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BENYIK GYORGY

A 20. SZAZADI BIBLIATUDOMANY
ESZAK-AMERIKABAN

El6zmények

A M1SSZ16 KEZDETEI ESZAK-AMERIKABAN

Amerika felfedezése Kolumbusz Kristéffal kezd6dott (1492), de Eszak-Amerika
betelepiilése késébb indult, a hagyomany szerint Angliabol a Mayflower? nevii hajo
1620. november 11-én érkezett meg Plymouthba 102 English Dissenter’, vagyis angol,
jorészt vallasi szeparatistaval, akiket ugyan zarandokoknak neveztek, valéjaban Ang-
liabol deportaltak voltak. Olyan személyekrdl van szo, akiket az akkori anglikan
egyhaz vallasilag és politikailag kellemetlennek tartott. Ezek koziil a legismertebbek
a puritanok voltak, de legaldbb 17 mas jorészt kiilonleges vallasi csoportot* talalhatunk
kozottiik. Altaldnos gyakorlat volt a 16-18. szazadban, hogy azokat, akik nem tudtak
egységre jutni az anglikan egyhazzal, szivesen tették zarandokokka, akar biintény, akar
vallasi Osszeférhetetlenség miatt s ezek a személyek el6bb-utdbb az uj vilagba kotot-
tek ki. Ennek kovetkeztében Eszak-Amerikaba a pisztoly és a Biblia egyszerre érkezett
meg. S6t az angol teriileteken a kozismert torténelmi egyhazakkal szemben, mint a
katolikus, lutheranus és kalvinista egyhdz az n. kisegyhdzak hamarabb alapithattak
kozosségeket, mint a kereszténységnek Eurdpaban ismert torténelmi egyhdazai. Ennek
két kovetkezménye lett. Egyrészt a Bibliat mint kozosség formald, minden kérdésre
valaszt ado csodakonyvet kezelték, és gyakran irni-olvasni is ebbdl tanitottak. Sét
hamarosan minden Kkis telepiilésen létrejottek a bibliaiskolak, és a kozoktatas elsé

1 Samuel Eliot Morison: Kolumbusz Kristéf, a tengerész, Budapest, Gondolat Kényvkiado, 1959

2 Marsden, R. G. ,The ’'Mayflower,” English Historical Review 19 (October 1904): 669-80 (Id. online edition)

3 Ld. bdvebben http://en.wikipedia.org/wiki/English_Dissenters a kérdés alapos Osszefoglalasat 1d.
Fitzpatrick, Martin. ,Heretical Religion and Radical Political Ideas in Late Eighteenth-Century England.”
The Transformation of Political Culture: England and Germany in the Late Eighteenth Century. Ed.
Eckhart Hellmuth. Oxford: Oxford University Press; London: German Historical Institute, 1990. A vallasi
és politikai csoportok részletes elemzésével.

4 Adamitak, Anabaptistak, Barrowistak, Behmenistak, Brownistdk, Diggers-ek, Rajongok, Familistak,
Puritanok, Szombatosok, Seekererk stb.
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legfontosabb blokkja a vallas, vagyis a Biblia tanitdsa lett. Ezekbdl a bibliaiskolakbol
késdbb kindvé bibliatarsaségok az Allamokat teljes egészében behaloztak.

A FELSOOKTATAS FEJLODESE ESZAK-AMERIKABAN

Az amerikai felsGoktatas és egyetemi elképzelések, Mexikot leszamitva, az angliai
Oxford és Cambridge mintajara jottek létre.> Az egyetemista névendékek kollégiumi
életét napi valldsos programok gyarapitottak, ezek kozott a Biblia olvasasa és annak
szovege folotti elmélkedés az egyetemi oktatas részét képezte. Annak ellenére, hogy
Amerika legrégebbi egyeteme, eredetileg spanyol kiralyi egyetem, Mexikéban alakult
1551-ben, és alapitéja V. Karoly spanyol kirdly volt a Limai San Marcosban, ma
Autoném Nemzeti Egyetemnek nevezik.® Ezt kovetden a 17-18. szazadban kezd6dik a
jelentés egyetem alapitasok sora. Harvard Egyetem, 1636 (Cambridge, Massachusetts):
jellemzden a Boston kozelében talalhaté kisvarost az angol egyetemi varosrol nevezték
el. Az egyetem erdteljesen az anglikan egyhaz feliigyelete alatt volt. Yale Egyetem, 1701
(New Haven, Connecticut): itt a puritanok voltak nagyon erdsek. Princeton Egyetem,
1746 (Princeton, New Jersey): Columbia Egyetem, 1754 (New York, New York allam-
ban): Dartmouth Egyetem, 1769 (Hanover, New Hampshire): Georgetown Egyetem,
1789 (Georgetown, Washington, D.C.): ez lett a legrégebbi katolikus egyetem az Egye-
sillt Allamokban. Massachusetts Institute of Technology (MIT), 1861 (Cambridge,
Massachusetts). Cornell Egyetem, 1865 (Ithaca, New York), Berkeley Egyetem, 1868
(Berkeley, California), Stanford Egyetem, 1885 (Stanford, California), Chicagdi Egyetem,
1890 (Chicago, Illinois), California Institute of Technology (Caltech), 1891 (Pasadena,
California).

AZ EGYHAZAK ES A FELSOOKTATAS

A presbiterianus’ egyhdz is igen szorgalmasan alapitotta egyetemeit. Az is figyelemre
mélto, hogy a Harvardon és a bostoni egyetemen az egyetemistak kozott lelkésznek

5Igenjohattértanulmany, tovabbirészletes bibliografiaval Mark A. Noll: Christian Americaand Cristian
Canada in. Sheridan G and Brian S. (ed) The Cambridge History of Christianity. World Christianities c.
1815 - c. 1914. 8. vol. Cambridge UP 2006. 359-380.

6 Katolikus egyetem, amelyet timogat Royal and Pontifical University of Mexico (alapitva 1551. szep-
tember 21-én kelt kiralyi dekrétummal, melyet V. Kdroly adott ki, mint Holy Roman Emperor és amelyet
1867-ben bezértak a liberalisok.

7 Az USA-ban ez kozos elnevezése tobb egyhdzi szervezetnek, melynek kozos vagy hasonlé hitelvei
és szervezeti felépitése van. A legnagyobb a Presbyterian Church (U.S.A.) vagy PC (USA), amely ma-
gdba foglal mas egyhdzakat is. A Presbyterian Church in America, az Orthodox Presbyterian Church,
az Evangelical Presbyterian Church, a Reformed Presbyterian Church, a Bible Presbyterian Church,
és az Associate Reformed Presbyterian Church (ARP Synod), a Cumberland Presbyterian Church, a
Cumberland Presbyterian Church in America, a Westminster Presbyterian Church in the United States
(WPCUS), és a Reformed Presbyterian Church in the United States (RPCUS). Az eredeti angol egyhdznak
a kalvinista orientaltsagu dgai.
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tanulok szama 1761 el6tt 50% {616t volt, de ez a szam fokozatosan csokkent.® A Harward
Egyetemen 1642-1650 kozott a klasszikus nyelvek koziil csak gorogot tanitottak, 1723—
ban viszont mar aram, szir és héber is szerepelt az oktatott nyelvek kozott.

AZ EGYHAZAK NOVEKEDESE ES HATASA AZ EGYETEMEKRE

Az 1763-ban kitort fiiggetlenségi haborunak szamos oka volt, amelyet most nem
vizsgalunk, csak megemlitem, hogy 1775-ben lépett a fegyveres szakaszaba, és 1783-
ban a pdrizsi békekotéssel zarult, amelyben Nagy-Britannia elismerte az Amerikai
Egyesiilt Allamok szuverenitdsit. Ezt kovetSen az Egyesiilt Allamok 1étrejotte jelentSs
valtozasokat hozott létre az egyetemi rendszerben is. A feliigyelé bizottsagokba egyre
tobb civil keriilt, és az egyetemek 6nallé egyesiiletként kezdtek 1étezni, amely eldsegitette
a figgetlen tudomanyos munkat. A fliggetlenségi haborut ugyan vallasi bizonytalansag
kovette, deaz 1750-es évektdl névekedett a congregationalistdk® befolyasa, és az anglikan
egyhdznak a kalvinista irdnyzata is egyre erésodott az Allamokban és az egyetemi
életben is. 1771-ben a weslyanusok'’, vagy mas néven a metodista egyhaz er6s6dott meg
az Allamokban. 1776-ban még csak 695 kozdsség volt, 1844-ben mar 4.479, majd ez a
szam 8.730-ra emelkedett, 1861-re pedig 20.000 metodista templomot tartanak szamon
az Allamokban. Hasonld névekedésrdl szamolhatunk be a Baptista'! egyhdzban, amely
a metodistdk rivalisdnak szdmitott és maradt 1840-es évekre, amikor is 11.000 folé
emelkedettaz imahdzaik szdma. A presbiteridnus egyhdz és az anglikdan egyhdz (Church
of England) inkdbb a gazdagabb tarsadalmi rétegben keresett maganak tamogatokat.
A fenti egyhdzak 1810 utan sorra szervezték kiilmissziojukat,, elsésorban az angol
nyelvteriileten, de kisebb mértékben volt holland, spanyol és francia gyarmatokon
is. Ezt a misszids szerepet vallalta fel az Amerikai Bibliatarsulat is (American Bible
Society) 1916-tdl, amely 1824-t6l szervezte a vasarnapi iskolakat az USA-ban, amelyek
jorészt alapszint( bibliaoktatdsara szakosodtak. N. W. Taylor (1786-1858)'* tjra gon-
dolta a moralis oktatds programjat a Yale Egyetemen, hogy az ott tanité unitariusok

8 1761-ben csak 37%, 1801-ben mar csak 22%, 1861-ben 11%, 1900-ban csak 6,5 % késziilt lelkészi pa-
lydra az egyetemen.

9 Orszagonként masként nevezik éket, 1d. Részletesen: http://en.wikipedia.org/wiki/Congregational
church Ide tartoznak USA-ban a puritanok és az ortodox kalvinisték is.

10 Alapit6 John Wesley (1703-1791) eredetileg anglikan lelkész, és igehirdeté Anglidban, aki a Brit-szi-
geteket bejarva életében kb. 400 ezer kilométert tett meg lohdton és 40-45 ezer igehirdetést mondott el.
Igy kapta az ,,Isten lovasa” melléknevet. Egyik legismertebb mondasa jol kifejezi missziés gondolkod4sat:
»Parokidm az egész vildg!” Magyarorszagon elterjedten hasznalt neve a magyaritott Wesley Janos. Egy-
hazat Metodistanak nevezik.

11 A baptistdk alapitéja John Smyth (c. 1570-1612) eredetileg anglikan pap, aki Amszterdamban alapi-
totta egyhazat, és mint szeparatistat iildoztek, a legfontosabb szentségnek a keresztséget tartotta.

12 William Taylor (1786-1858) amerikai Congregationalista teolégus, New Milford lelkésze. Diploma-
jat a Yale College-ban szerezte 1807-ben Timothy Dwight-nal, 1812-t6l a legnagyobb New Haven-i temp-
lom lelkésze lett. 1822-t6] halalig tanitott az egyetemen teoldgiat és didaktikat, az 6 mtikodéséhez kotik a
New England teoldgiai iskolat, melyet John Smalley Edwards-tol (1734-1820) és Nathaniel Emmons-tdl
vett at. Egyrészt védte a kalvinizmust az Arminian tdmadastol és a pelagianizmustdl, mdsrészt nyitott a
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és presbiteridnusok kozott jobb egyiittmiikodést alakitson ki. Mindkét irdnyzat egyre
inkabb szorgalmazta az egyhazi felsoktatasban a héber nyelv tanitdsat is. A teologia
oktatas liberalizalasa jorészt két jelentds személyiség, a Princeton Seminary-ban oktatd
Charles Hodge (1797-1878)" és Horace Bushnell Hartford (1802-72)" nevéhez ftiz6dik,
mindkét kutaté az un. evangéliumi liberdlis iranyzatot erdsitette.

A keresztény Amerikaban az egyhazi felsGoktatdsnak kezdettdl fogva nem csak a
brit, de a német gyokerei is erések voltak. Az utébbi a német evangélikus egyhaz és
egyetemeik hatdsanak koszonhet6, és eza mennonitak' és a Brethren'® egyhdz hatdsanak
visszaszoruldsat eredményezte. Ebben az idében a romai katolikus egyhdz is novelte
jelenlétét az Allamokban. J6 tudni, hogy 1776-ban még csak 23 katolikus pap volt az
orszagban, akik 25.000 katolikus hivét gondoztak, viszont 1860-ban mar 2.550 katolikus
templomot tartottak szamon és becslések szerint 3 millié katolikus hivét gondoztak, és
ezzel elérték a lakossag 10%-at. 1916-os felmérés szerint, viszont mar 15.120 katolikus
templom mikodik, és 16 millié katolikus taldlhaté az Allamokban, amely a teljes la-
kossag 16%-at érte el. Igy a katolikus-protesténs ellentét pontosan forditva alakult, mint
Eurdpaban, ahol a protestans felekezeteknek a katolikus hegemoniaval kellett meg-
kiizdenie, Eszak-Amerikdban a katolikusoknak kellett a protesténs egyhdzak tarsa-
dalmi és hatalmi folényéb6l adédd diszkriminaciéval megkiizdeni. Azt is hozza kell
tenni, hogy az amerikai katolikusok etnikai megoszldsa igen szines képet mutatott.
Az 1800-as évektdl kezdve a folyamatos bevandorlas folyamatosan névelte az etnikai
csoportok létszamat. Ma is jelentds a 300.000 ir, a 400.000 német, valamint a lengyel,
litvan, magyar, szlovék és olasz katolikusok szama, amely 6sszességében 130.000 f6t tett
ki ebben az id6ben és mindegyik sajatos nemzeti katolikus kozosségekben szervezdott.
A katolikusok szervezeti felépitése 1850-ben 6 érsekségre és 27 plispokségre oszlott.
A tovabbi fejlédést jol mutatja, hogy 1900-ban viszont mar 14 érsekség és 69 piispokség
mikodott Eszak-Amerikéban.

A katolikus egyhaz erdssége a csaladias pasztoracids stilus, sok egyesiiletet és jelentds
iskola halozat volt, amelyben egyre tobb volt az un. High School, a College és a Girls
Academy. Ennek fényében érthetd, hogyigenkoran, 1789-ben alapitottak mega Katolikus

liberalis teoldgia felé. Gyakorlati prédikacioi sorra jelentek meg (1858-t6l), hires miive még a Lectures on
the Moral Government of God (2 vols., 1859).

13 Charles Hodge (1797-1878) vezetd teologus a Princeton Theological Seminary-ban (1851-1878).
A torténelmi kdlnvinizmus védelmezdje, alapvetSen a skt in. Common Sense Realism kovet6je. A Bibli-
at mint Isten szavat sz6 szerint értelmezte és ezzel a 20. szazadi fundamentalistak el6futara lett.

14 Horace Bushnell (1802 -1876) amerikai congregationista lelkész és teoldgus.

15 A mennonitdk vagy mas néven ujra-keresztelék alapitoja Frisian Menno Simons (1496-1561) felszen-
telt romai katolikus pap volt. Elvetette a gyerekkeresztelést és a transsubtantiatio tanat. Szigoru aszketikus
életet élt, elvetette az egyhdzatyak irdsait is. Miivei: Das Fundament des Christelycken leers (1539-1940),
Foundation of Christian Doctrine) Van de Geestlijke Verrijsenisse (kb. 1536; A lelki feltdmadasrdl), De
nieuwe Creatuere (ca. 1537; Az tjjasziiletésrol).

16 Az Gn. anabaptistak a 16. szazadi reformatus mozgalomhoz tartoztak. Német és svajci eredettiek és
legtobbjiik Jacob Hutter-re (c. 1500-1536), a tiroli Gjrakeresztelére vezeti vissza a tanitasat, akit 1536-ban
hite miatt megégettek.

8



A 20.SZAZADI BIBLIATUDOMANY ESZAK-AMERIKABAN - ELOZMENYEK

Egyetemet Georgetownban (Washington, D.C.), emellett még hdrom masik katolikus
egyetem is hamarosan miikodni kezdett az USA-ban. Ez a katolikusoknak nem csak a
szam szerinti névekedését jelentette, hanem a szellemi életbe, és a bibliakutatasba vald
egyre erételjesebb bekapcsolodasat is. A katolikusok sajatos életformat alakitottak ki,
amelyet amerikanizmusnak nevetek. Ez egyrészt az egyhazkozségek demokratikusabb
életformajat honositotta meg a katolikus egyhazban, masrészt els6ként torekedtek a
vallds és a modern kultdra kozotti kapcesolat megteremtésére, valamint a mas feleke-
zetekkel esetenként vallasokkal a jo kapcsolat kiépitésére. Ennek egyik 6 ideologusa
Isaac Hecker (1819-1888)", paulinus szerzetes volt, akinek elképzelését Walter Elliot
(1842-1928) misszionarius igyekezett a gyakorlatba atiiltetni. Eurépaban viszont ezt
rossz néven vették és ez a mozgalom kivivta XIII. Led papa rosszallasat is,' aki James
Gibbons (1834-1921) biborosnak irt levelében az altala amerikanizmusnak nevezett
veszélyrdl szolt és ezzel megbélyegezte ezt a fogalmat. A papa levelét azonban az USA-
ban ¢l6 katolikusok nem fogadtak kitoré 6rommel. A pontossag kedvéért azt is meg
kell jegyezniink, hogy az elitélést valojaban Hecker miivének pontatlan francia forditasa
valtotta ki, amely Hecker tanait kicsit mas szinben tiintette fel, mint amilyenek azok a
valdsagban voltak. Ennek egyik kesert kovetkezménye lett, hogy a katolikus egyhdz az
észak-amerikai biblikusokat is sokdig gyanakodva figyelte.

A BIBLIATUDOMANY ELOTORTENETE AZ EGYETEMI OKTATASBAN

Eurdpaban altaldnosan ismert, hogy a mult szazadban a bibliatudomany nyelve a né-
met volt. A német evangélikus és katolikus kutatok' és a német filozofiai bazisra épiilé

17 Német emigrans, aki rajongott Kant filozéfidjaért, majd katolizdlt, a személyesen megélt hit és a
Szentlélek szerepe igen fontos volt szdmra. Feln6ttként keresztelkedett meg és el6bb a redemtoristak
rendjébe 1épett, Belgiumban Leuvenben tanul. Egy ideig Roméban is dolgozott a kongregacional, majd
ugy vélte, hogy a legjobb, ha az USA-ban szolgalja az egyhazat pl. a paulinistak rendjének alapitdsaval.
O alapitotta a New York-i missziét és a The Catholic Word c. lapon keresztiil nagy hatassal volt tigabb
kornyezetére. Spiritualis eszményképe J. H. Newmann, a késébbi biboros volt. Jelent6sebb mivei: Isaac
Hecker: An American Catholic. By David J. O’Brien. New York: Paulist Press, 1992. Isaac Hecker and his
Friends. By Joseph McSorley. New York: Paulist Press, 1972. The Paulist Vocation. By Isaac Hecker. New
York: Paulist Press, 2000.

18 W. Eliot 1891-ben adta ki Hecker életrajzat New Yorkban. 1897-ben francia forditasban is megjelent,
s a benne szerepld elvek most mar Eurépdaban is nagy vitat valtottak ki. A tévedéseket XIII. Led 1899. ja-
nudr 22-én kelt és Gibbons baltimore-i biboros érsekhez intézett ,, Testem Benevolentiae Nostrae” kezdet(i
levelében itélte el, illetve hivta fel a figyelmet a veszélyeire.

19 A német exegézis eredményeit meghatdrozé kommentar sorozatok foglaljak ossze, amelyekbdl né-
hényat emlitiink csak, nem csak a koraiakat, hanem a késdbbieket is: ATD - Das Alte Testament Deutsch.
Herntrich, V. - Weiser, A. (szerk.), 25 kotet. Gottingen 1949-t6l. (Szamos kotetet atdolgoztak, j6 néhanyat
angolra is leforditottak, pl. M. Noth Leviticus és Numeri kommentdrjat. Esszé jellegli kommentar mi-
nimalis filologiai jegyzetekkel és erdteljes teologiai érdeklédéssel. A szerz6k kozott protestansok is szép
szdmban akadnak.) BKAT - Biblischer Kommentar: Altes Testament. Noth, M. — Hermann, S. - Wolff,
H. W. (szerk.), Neukirchen-Vluyn 1955-t6l. (A szerzdk a legjobb protestans egzegétak koziil kertiltek ki.
Filologiai és teoldgiai érdeklédésti sorozat sok hagyomanytorténeti és formakritikai megjegyzéssel. Sza-
mos kotetét angolra forditottak és megjelent a Hermenidban is.) HAT - Handbuch zum Alten Testament.

9
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torténet-kritikai kutatas alapvetéen meghatarozta a Biblia kutatas iranyat és nyelvét is.?’
Ekkoriban a nagyobb tudomanyossag érdekében az angol és amerikai professzorok is
megtanultak németiil.* Mara azonban a bibliatudomanyban is az angol nyelv keriilt az
els6 helyre. Az észak-amerikaikutatok és kiadok tudomanyos kiadvanyai mindentitt elsd
helyen szerepelnek a vilagon. Magyarorszagon gy vélem az amerikai bibliatudomany
20. szazadi torténete csak igen hézagosan ismert,** annak ellenére, hogy a magyar re-
formatus egyhdz j6 néhany amerikai biblikus kiadvanyt forditott magyarra,” ezért ugy
tnik, hasznos lenne az észak-amerikai bibliatudomany fejlédésének 20. szazadi tor-

Eissfeldt, O. (szerk.). Tiibingen 1937-t6l. (Filologiai, torténeti és régészeti szempontok szerint késziilt. Sza-
mos kotet atdolgozasban is megjelent.) HSAT - Die Heilige Schrift des Alten Testamentes. Feldmann,
F. - Herkenne, H. (szerk.), 31 kotet. Bonn 1923-tdl. Nevezik Bonnerbibel-nek is. Ezdras—Nehemids (11.
kotet) az egyetlen, meg nem jelent kétet. A német réomai katolikus biblikusok legnagyobb munkaja a
Divino Afflante Spiritu enciklikat (1943. szeptember 30.) megel6z6 években kezd6dott. Majd az Gjszovet-
ségi kommentarok: HNT - Handbuch zum Neuen Testament. Lietzmann, H. (alapité) - Bornkamm, G.
(szerk.), Tibingen 1906-tl. Kritikai, filologiai orientaltsagu sorozat, amelyben a konyvek értelmezésekor
az osszehasonlitd vallastudomanyi nézépont érvényesiilt. HTKNT - Herders theologischer Kommentar
zum Neuen Testament. Wikenhauser, A. (alapité) - Vogtle, A. - Schnackenburg, R. (szerk.), 14 kotet.
Freiburg im B. 1953-t6l. A német romai katolikusok reprezentativ kommentdrja. A konyvek szovegének
teoldgiai tartalmat igyekeznek megvilagitani, ennek rendelik ala a szovegkritikai, filoldgiai, régészeti és
torténeti problémakat is. 25 kétete jelent meg, szamos kotet dtdolgozott kiaddsban is. Meyer K vagy KEK
- Kritisch-exegetischer Kommentar iiber das Neue Testament. (,Meyer-kommentar”) Meyer, H. A. W.
(alapito szerk.), Gottingen 1832-t6l. 16 kotetes és gyakorta atdolgozott kiadasban jelentették meg az egyes
koteteket, illetve szamosat angolra is leforditottak. Ez a német protestdnsok reprezentativ torténetkritikai
kommentdrja (v6. HTKNT). Ebben jelent meg H. Schlier Galata-kommentdrja, annak ellenére, hogy 6
késébb katolicizalt.

20 Kraus, H. J.: Die Biblische Theologie: Ihre Geschichte und Problematik. Neukirchen-Vluyn 1970.
Kimmel, W. G.: Das Neue Testament, Gegschichte der Erforschung senrer Probleme Freiburg 1958. angol
forditdsa The New Testament: The History of the Investigation of Its Problem Nashville, Abingdon 1972.
Merk, O.: Biblische Theologie des Neuen Testaments in ihrer Anfangzeit. Marburg 1972.

21 A legjelentGsebbnek itélt német nyelvii professzorok ebbdl az idészakbol Bauer Bruno (1809-1882)
Bauer Walter (1877-1960) Billerbeck Paul (1858-1932) Billerbeck, P. exeg. (1853-1932) Buber Mar-
tin Mordecchai (1878-1965) Dalmann Guszutdv (1855-1941) Deissmann.G. (1866-1937), Delitzsch
Franz (1813-1890), Denzinger Heinrich J., Dibelius Martin (1883-1947), Dobschiitz Ernst (1870-1934),
Eichorn Albert (1856-1926), Faulhaber Michael (1869-1952), Goettsberger, J. (1868-1958), Gressmann
Hugé (1877-1927), Gunkel Hermann (1862-1932), Harnack Adolf (1851-1930) Holtzmann Heinrich
Julius (1832-1910), Jilicher Adolf (1857-1938), Kahler Martin (1835-1912), Kittel Rudolf (1864-1933),
Kuenen Abraham (1828-1891), Kuhn Johann Evangelist (1806-1887), Lietzmann Hans (1875-1942),
Merk, A. (1869-1945), Nestle Eberhard (1851-1913), Procksch Otto (1874-1974), Rahlfs Alfréd (1865-
1935), Schechter Solomo (1850-1915), Schweitzer Albert (1875-1965), Sickenberger J. (1872-1945), Smend
Rudolf (1851-1913), Soden v. H. 1852, Strack Hermann Lebrecht (1848-1922), Strauss David Friedrich
(1808-1874), Tischendorf Lobegott Friedrich Konstantin (1815-1874), Troeltsch Ernst (1865-1923), Vatke
Wilhelm (1806-1882), Weiss Bernhard (1827-1918), Wikenhauser A. (1883-1960), Wrede W. (1859-1906),
Zahn Theodor (1863-1947)

22 Ez a tanulmdany erésen tdmaszkodik Olbricht, T. H. Biblical Interpretation in North America in the
Thwentieth Century tanulmdnydra in Donald K. McKim (ed): Dictionary of Major Biblical Interpreters
InterVarsity Press USA 2007. 88-102.

23 A legnagyobb, és legtobb szerz6t felvonultaté mi Brown, R. E. - Fritzmyer J. A. - Murphy R. E. The
New Jerome Biblical Commentary. Pertice Hall Inc. Englewood Clfigg, NJ, 1991., mely magyarul 2003-
ban jelent meg Szent Jeromos Katolikus Bibliatdrsulat kiaddsaban.
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ténetét magyarul is részletesen megirni, és ez a tanulmany elséként vallalkozik erre a
feladatra. Az Eszak-Amerikai bibliatudomany ismerete azért is fontos, mert, az Euré-
pabol atvett tudason feln6tt amerikai kutatok irdsai, ma mar mindentitt hatnak Euro-
paban, igy Magyarorszagon is.**

A 19. szazadban tortént attoréshez, amelyhez a legtobb tudoés bibliamagyarazé
Eszak-Amerikaban hozzdjarult, feltétleniil meg kell emliteniink a korébbi évszdzadban
élt Stuart Mosest (1780-1852),* aki 40 évig volt Andover Seminary tandra,* és akit egy-

részrol élesen tamadtak, masrészt viszont dicsditettek is a tanitvanyai, akik egyébként
sokat tettek a miive elfogadtatasaért. A 19. szazad végi észak-amerikai tudomanyos bib-

24 Néhany alapmiivet ajanlunk az érdekldd6 olvasok figyelmébe: Clements, R. E.: One Hundred Years
of Old Testament Interpretation Philadelphia 1976. Collins, A. Y. (ed) Feminist Perspectives on Biblical
Scholarship Atlanta scholars Press 1985. Danker, F.: A Century of Greco-Roman Philology Featuring the
American Philological Association and the Society of Biblical Literature Atlanta Scholars Press 1988.
Doty, W. G.: Contemporary New Testament Interpretation Englewood Cliffs, 1972. Epp, E. J. MacRac
G.W.: (ed) The New Testament and Its Modern Interpreters Philadelphia Fortess, 1989. Hahn, H. F.: The
Old Testament in Modern Research Philadelphia 1954. Henry, P.: New Direction in New Testament study
Philadelphia, Westminster 1979. Knight D. A. - Tucker, G. M.: (ed) The Hebrew Bible and Its modern
Interpreters Chico CA Scholar’s Press, 1985. Moir, J. S.: A History of Biblical Studies in Canada Chico
CA Scholars, Press 1982. Perdue, L. G.: The Collapse of History Reconstructing Old Testament Theology
Minneapolis, Fortress, 1994. Riches, J. K.: A Century of New Testament Study Valley Forge, PA Trinity
Press 1993. Saunders, E.W.: Searching the Scriptures: A history of the Society of Biblical Literatures 1880—
1980. Chico CA Scholars Press 1982. Smart, J.D.: The Interpretation of the Scripture Philadelphia West-
minster 1961. Sperling S. D. (ed): Students of Covenant: A History of Jewish Biblical Scholarship in North
America Atlanta Scholars, Press 1992.

25 Stuart Moses (Wilton, Connecticut 1780-1852), amerikai biblikus, aki szigort nevelést kapott egy
amerikai farmon. A Yale Egyetemen szerezett diplomét 1795-ben, Thimothy Dwinght (1752-1817) volt ra
legnagyobb hatdssal. 1902-ben Connecticutban tanitott és hamarosan a Yale tutora lett két évig. 1806-ban
New Haven-ben lett lelkész és egyben az Andover Theological Seminary-ban tanitott 1809-t6l 1948-ig
csaknem 40 éven keresztiil. Elgdje volt Eliphalet Pearson (1752-1826), és 1786-1806 kozott a héber és
a keleti nyelvek professzora lett a Harvardon. Ebben a korszakban tobbet foglalkozott goroggel, mint
héberrel. 1801-1812 kozott késziilt el a didkjai szamdra a héber nyelvtana, részben W. Gesenius djra for-
ditdsaként, melyet didkjai naponként mdasoltak az & kéziratdbdl, és csak 1813-ban nyomtattak ki a kéz-
iratot, amely bdvitett formaban jelent meg b3séges szintaxissal és gyakorlatokkal 1821-ben. Uj kiadasa
Anglidban Dr. Pusey-nél 1831-ben jelent meg. Ot tekintik az amerikai filolégiai exegézis atyjanak, akinek
muvét 1500 tanitvanya, akibol 100 misszionarius lett, szerte a vildgon népszertsitette angol nyelvteriile-
ten. F6bb muvei: Winer’s Greek Grammar of the New Testament (1825), Edward Robinson-al egyiitt ké-
sziti. Commentary on the Epistle to the Hebrews (1827-1828), Commentary on the Epistle to the Romans
(1832), Commentary on the Apocalypse (1845), Miscellanies (1846), Gesenius’s Hebrew Grammar (1846),
ebben a formédban Stuart hosszu vitdba keveredett Thomas Conant-al, Gesenius kordbbi forditdival.
Commentary on Ecclesiastes (1851), Commentary on the Book of Proverbs (1852)

26 Andover Theological Seminary a legrégebbi szemindrium, amely az 1778-ban alapitott Phillips
Academy-bol jott 1étre alapvetGen unitarius orientdltsagu a Harvard Campusan jott 1étre, melynek veze-
tését ortodox kalvinistdk vették at 1805-t6l. 1908-ban kezddott egy 18 éves folyamat, amelynek eredmé-
nyeként egyiittm(ikodés jott 1étre az Andover unitarista irdnyzata vezetése és a Harvard Divinity School
kozott. Szamos baptista lelkész is itt tanult. Hires novendékei Adoniram Judson, aki 1810-t8l iranyitot-
ta a kulfoldi missziot és baptista misszionarius lett Myanmar-ban és Burma-ban. Bela Bates Edwards,
1837-1852; kiaddja American Quarterly Observer, Biblical Repository, és Bibliotheca Sacra teoldgiai
periodidknak. William Adams, New York-ban Union Theological Seminary alapitéja és késébbi elnoke.
Joseph Hardy Neesima, 1870-72, 1873-74, a Doshisha University alapitoja és elnoke Japdnban.
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liamagyardzatot mégis az 6 kore képviselte elészor. Ok voltak az elsék, akik erdteljesen
hangsulyoztdk a torténeti és a filologiai szempontok figyelembevételét a bibliai szoveg
elemzésében. Ezt egyébként mind a konzervativ, mind pedig a liberalis exegétak han-
goztattak. Azonban mindkét oldal mas modszerrel végezte a torténeti hattér elemzését.
A torténeti elemzés iranyét befolyasolta a német vallastorténeti iskola,” elsésorban J.
G. Eichorn 6szovetségi bevezetdje,”® amely alapvetéen meghatdrozta Stuart nézeteit is.
Ezt jol titkr6zi Rec. Em. E. Channing-nak irt levele,” akinek szenthdromsagtani szem-
léletét karikaturanak tekinti, helyette a sajat unitarista szemléletét érvényesiti a Biblia
magyarazataban. Ujszdvetségi teoldgiaval kapcsolatos nézeteire leginkabb Ernesti
Johann August (1707-1781) német racionalista nyelvész hatott, akinek munkajat* an-
golra forditotta és legtobb gondja a figurativ nyelvi formulédkkal akadt. Az ,,analdgia
fidei” koncepciot szivesen helyettesitette az ,,analégia Scriptura”val, vagyis a szentirasi
szovegek filologiai elemzésével. Véleménye szerint a bibliai szavak értelmezésénél a
nyelvészeti értelmet kell keresni, kiilonben barmely obskurus elképzelést igazolhatunk
bibliai idézettel.” Szintén 6 tette kozzé Georg Benedict Winner (1789-1858) lipcsei
professzor tjszévetségi nyelvtanat angol nyelven.* Stuart szivesen hagyatkozik a régebbi
tiibingeni iskolara. Oket szupernaturalistdknak is nevezték Tiibingenben, mert nem a
racionalista kritériumok alapjan magyaraztak a Bibliat, mint a racionalistak, akik eleve
kizartak minden természetfolotti hatast a Bibliabol. A szupernaturalistak tanitdsa az
egyetemeken mély gyokeret vert és kiilondsen a wiirtenbergi evangélikus egyhazzal
valé szoros kapcsolatuk miatt szinte hivatalos evangélikus allaspontta emelkedett. Ide
tartoztak Storr, Ch. G (1746-1805) Flatt, J. F. és Flatt K. Ch. testvérek, ezenkiviil igen

27 A kereszténységet torténeti alapon magyardzo, protestans szentirastudomanyi-egyhdztorténeti
iranyzat. 1886-1893 kozott elsésorban a Gottingeni Egyetemen habilitalt biblikusok és egyhaztorténészek
terjesztették. Hermann Gunkel munkdssdgaval indul, majd rendszerré Rudolf Otto és Ernst Troeltsch fej-
lesztette. A Szentirdssal kapcsolatban az irodalomkritikdval szemben a hagyomadnyt, a kereszténységgel
kapcsolatban a dogmatikdval szemben a népi jamborsagot hangsulyoztak. Az iskola szerint a keresztény-
ség nem az 6szovetségi messidsi profétizmusnak, hanem a késé zsidosdg apokaliptikus gondolkoddsanak
folytatasa, ugy gondoltak, hogy a kereszténység a zsidosagon kiviili babiloni és egyiptomi vallasi elemeket
is magaba olvasztott. S6t dllitasuk szerint Szent Pal és Szent Janos még a hellenista gnozist is belekeverte a
keresztény tanitasba. Ennek ellenére a vallastorténeti iskola a kereszténységet a legmagasabb rendii vallas-
nak tekintette. V6. H. J. Kraus: Geschichte der Historisch-kritischen Erforschung des Alten Testaments.
Neukirchen 1956. Gjszovetségi vonatkozasban a legjobb dsszefoglalo W. Baird: History of New Testment
Research II. vol. Frotress Press Mienapolis 2003.

28 Einleitung in das Alte Testament 1-5 kotet, Leipzig, 1780-1783

29 Letters to Rev Wm. E. Chaning Containing remarks on his Sermon, Resently Preached and
Pubblished in Baltimore (Andower: Fagg and Could 1819 53.112-13.)

30 Institutio interpretis Nov. Test. Leipzig (3. kiadds, 1775) forditasa angolul Elements of Interpretation,
Translated from the Latin of ]. A. Ernestiand Accompained Notes with and Appendix Containing Extracts
from Morus Beck and Keil by Moses Stuart Andower Mark Newman 1827

31 Ld. bdvebben Exegetical Essay on Several Words Realting to Future Punishment 1830-ban megjelent
munkaja Andower: Flagg and Gould, 1830.

32 Georg Winner. Grammatik des neutestamentlichen Sprachidioms 1825, angol forditasa A Grammar
of the New Testament Dialect Andower: Gould and Newmann, 1934.
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jelentds volt Siiskind, F. G. (1767-1829) és Steudel J. Ch. E. (1779-1852) munkassaga is.
Akadtak néhdnyan, akik csak révid ideig tanitottak Tiibingenben, mint pl. Wurm, J. G.,
Bahmaer, I. F,, Kaliber, Ch. B. is. Kiilonosen jelent6s hatast tett a biblikumra Bengel, E.
G. és unokdja Bengel J. A. pietista teologusok, akik egyébként igen jo szovegkritikusok
és filolégusok voltak.

A Magazin fiir Dogmatik und Moral (1796-), az Archiv fiir die Theologie und ihre
neueste Literatur (1816-) valamint a Zeitschrift fiir Theolgie (1828-) nagyhatasu,
Amerikaig hato teologiai organumokka véltak ebben az idében. Stuart polemizal az j-
titbingen iskolaval, aracionalistakkal, marakiketismerbel6le. Mint korabban emlitettem
Tiibingenben kiilonosen az evangélikus ortodoxia és a pietizmus tagadasaként jott létre
ez a csoport. Nem csak a filozdfidra és a teoldgiara volt nagy hatassal Immanuel Kant
munkdssaga, hanem a racionalista biblikusokra is, akik a természetfolotti fogalmakat
csak filozofiai reflexioval voltak képes atvenni és a vallasi élménybdl pszicholdgiai él-
mény lett irasaikban. A bibliai hagyomanyt igyekeztek levalasztani a késdbbi teold-
giai hagyomanytdl. Ennek az iranyzatnak képviseldi a ,,korszellem” (Zeitgeist) profétai
Hegel, G. F. W., Horderlin, E. Schelling, J. W. E., valamint Strauss F. D. voltak és egy-
ben 6k képviselték a szupernaturalistdk ellenzékét. Az tjabb torténeti titbingeni iskola
képvisel6it hagyomanyosan Baur, F. Ch. tanitvanyainak szoktdk nevezni, akik a ko-
rabbiakkal, a szupernaturalistdkkal polemizaltak, de csak Vischer, Th., Késtlin K. R.,
és Zeller, E. tekinthet6k a tanitvanyoknak. Az 6 nézeteiket nagyban befolyasolta a filo-
zOfiai fakultas. Ugyanis Ritschl, A. (1826-60) ezért tavolodott el Baur-tdl és nézetét a
sajat periodikdjaban, a ZWTh-ben jelentette meg a maga koré gyjtott tjabb oktatok-
kal, els6sorban Holsten, C., Hilgenfeld, A., Kuno Fischer, Holtzmann, H. J., Pfleiderer,
0. Ok lettek egyébként a Jézus-élete kutatds kifejlesztdi Strauss nézeteivel polemizalva
(1835). Itt fejlodott ki a bibliai és evangéliumi forras-kritika és a kiilonboz6é bibliai re-
konstrukcids elméletek.

A korai rekonstrukcios kisérletek képviseldje, mint F. C. Baur (1792-1860) az &segy-
héaz vonatkozéasaban,* Wilhelm Vatke (1806-1882)* Izrael torténetére vonatkozdan al-
kalmazta a hegeli dialektikat”. Ennek hatdsara a konzervativ amerikaiak elfogadtak

33 Ferdinand Christian Baur (1792-1860) A tiibingeni liberalis protestdns vallastorténeti iskola megala-
pitéja. Kezdetben a régi tiibingeni iskola az in. transzcendentalis iranyzatahoz tartozott. Schleiermacher
valldsi nézetei hatasara valtoztak meg nézetei a kereszténységrél. Dont6 hatdssal volt ra Hegel kultdrafilo-
z6fidja. 34 évig élt és kutatott Tlibingenben, dogmatorténeti kutatasai alapjan ugy vélte, hogy az 6segyhaz
teoldgidjat a zsido és a pogany-keresztény szembenallas hatdrozta meg. Ez a két szélsGség egyenlitédik ki
a kdnoni irasokban, pl. Palnal. Csak 4 pali levelet fogadott el hitelesnek (Gal, 1-2Kor, Rém), a Jelenések
konyvét judaizalo stilusa miatt eredetinek tartotta. Mk evangéliuma szerinte a legkorabbi.

34 Wilhelm Vatke (1806-1882) evangélikus Oszévetség-kutatd Berlinben, 1837-t81. Nézeteit f8leg Hegel
filozéfidja befolydsolta. A Pentateuchus kritika egyik megalapozéja és az Oszovetség vallasanak fejlédését
kutatta. Az & nézeteit tovabbfejlesztették A. Kuenen, és J. Wellhausen J. Mtivei: Die Religion Des Alten
Testamentes Nach Den Kanonischen Biichern Entwickelt. Berlin, 1835. Historisch-kritische Einleitung in
das Alte Testament Berlin, 1886.

35 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich, (1770-1831): 1799-ben akadémiai tanulmanyokat folytatott, 1801-
ben Jéndban habilitalt, 1805-ben filozofiaprofesszor lett ugyanott. A szellem fenomenoldgidjdrdl. 1808-
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ugyan azt, hogy vizsgalni kell az evangéliumok torténeti hatterét, de hliségesek akartak
maradni ahhoz az elbeszélésformahoz, amelyet a Biblidban talaltak. Ilyen volt példaul
William Henry Green (1825-1900)*° a Princeton teoldgiai szeminarium tanara, aki
nyelvészeti kutatasaival a konzervativ kritikusok ideolégusa lett. S6t ide sorolhatjuk
Frei Hans Wilhelm-et (1922-1988)*” aki Augustinus nyoman azt hirdette, a bibliai tor-
ténelemrdl, hogy ,a redlis vilag tiikroz6dik a megformaltban, és ez alkotja a bibliai tor-
ténetet.”

Az 1890-es évek biblia kutatéi a legnagyobb Eszak-Amerikai szemindriumokban
kiilonosen a keleti parton, itt ugyanis a kritikai tanulmanyokban el6bbre voltak, ma-
gukéva tették a magasabb kritikat. Ez magaba foglalta a Pentateuchus dokumentum el-
méletének vitajat, Izajas, Zakarias, Daniel konyvei tobb szerzéjének és tobbféle keletke-
zési idépontjanak kérdését, a szinoptikus kérdést és a levél-irodalom szerzdségi vitajat.

A BIBLIA KUTATAS PERIODUSAT ESZAK-AMERIKABAN

A Biblia értelmezésének észak-amerikai fejlddése a 20. szazadban, ugy tiinik, négy
periodusra oszthatd. A Német periddus (1900-1915), amely a torténeti grammatika uj
szempontjait hangsulyozta. Ezt a kritikat az észak-amerikai kutatok német, jorészt a tii-
bingeni evangélikus kutatok®® tanulmanyaira alapozték. Brit periédusnak (1916-1945)

1816 kozott. 1816-ban Heidelbergben lett professzor, 1817-ben jelent meg az Enzyklopddie, amely filozofiai
gondolkodasdnak alapvetését tartalmazd miive. 1818-ban Berlinben az egyetemen tanitott. A 19. szdzad
legismertebb szisztematikus gondolkoddja volt a német nyelvteriileten, a német idealizmus megalapozoja.
Szamos biblikusra hatott, a német biblikusok torténet-kritikdjanak filozdéfiai inspiratora volt.

36 Green William Henry (1825-1900), az amerikai hebraistdk hatodik generacidjdhoz tartozik. A Coll-
ege of New Jersey, jelenleg Princeton University, elsd elnoke, aki szoros kapcsolatot dpolt a presbiterianus
egyhazzal. Princeton Theological Seminary-ban diplomézott és itt lett héber tanar 1846-1849. A phi-
ladelphiai presbiterianus egyhdz papja, részt vett az angol-szasz bibliai revizids bizottsag munkajaban.
1891-ben tagja az dltaldnos zsinatnak is. Az Oszovetség és a keleti irodalom egyik legkivalobb szakértdje.
1868-ban lemond Princeton College elnokségérdl, de mint nyugdijas még halalaig tanitott a Theological
Seminary-ban. Héber nyelvtana angol nyelvteriileten honositotta meg W. Gesenius mddszerét (1861,
1888) de figyelembe vette E. Rodiger, H. Ewald és I. Nordheimer nézeteit is. Nyelvi kutatdsai alapja lettek
az amerikai konzervativ kritikai iskoldnak. Legjelent6sebb muvei: The Pentateuch Vindicated from the
Aspersions of Bishop Colenso (1863) Moses and the Prophets (1883). The Hebrew Feasts in their Relation
to Recent Critical Hypotheses Concerning the Pentateuch (1885). The Unity of the Book of Genesis (1895).
The Higher Criticism of the Pentateuch (1895). A General Introduction to the Old Testament, vol. I. Canon
(1898), vol. II. Text (1899).

37 Frei Hans Wilhelm (1922-1988) német zsidé szdrmazasu evangélikus irodalom-elemzd, a bibliai
hermeneutika és a narrativ magyarazat képviseldje, aki nagy hatdssal volt a német és az angol Biblia értel-
mezbkre. Krisztologiai nézeteit az evangéliumok elbeszéléseire alapozta. 1980-ban a Yale Egyetemen in-
ditott poszt-liberalista iskola vezéralakja l1d. The Eclipse of Biblical Narrative (Yale University Press1974)
The Identity of Jesus Christ (Fortress Press, 1975)

38 Alapitds éve 1477, teoldgiai, jogi, orvostudomanyi és filozéfiai fakultassal. 1535/36: el6bb egy evangé-
likus alapitvany sziiletett meg, amelybél a protestdns lelkész szemindrium nétt ki. 1817-ben gazdasagi fa-
kultassal és romai katolikus teoldgiai fakultassal boviilt. 1999: Founding of the Center for Plant Molecular
Biology (ZMBP), 2000: Founding of the Hertie Institute for Clinical Brain Research., 2007: Excellence
cluster in the excellence initiative: Werner Reichardt Center for Integrative Neuroscience (CIN)
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nevezik azt a korszakot, amikor az észak-amerikai szemindriumok és egyetemek brit
professzorokat hivtak meg tanitani az Allamokba. Az angliai Cambridge-ben a kutatok
jobban alapoztak filolégiara és szovegkritikdra és ebben az idészakban az amerikai
kutatok is jobban kezdték hangsulyozni a szocialis és kulturalis hattér fontossagat az
értelmezésben, valamint a sokasodo bibliai archeologiai felfedezések eredményeit is
egyre jobban figyelembe vették.

A kontinentélis korszakban (1945-1980) az észak-amerikaiak az eurdpai egyetemeket
céloztak meg, azonban ekkor mdr a német, féleg a tiibingeni egyetem mellett a Romai
Institutum Biblicum-ot, a svajci Bern és a skandinav Uppsala egyetemeket latogattak
az amerikai egyetemistak és fiatal kutatok. Ezzel parhuzamosan szivesen alkalmaztak
Eszak-Amerikaban a kontinensrél érkezd oktatdkat és kutatdkat, akik a biblikus teo-
légiat, a formakritikat, a redakciokritikat, a hagyomany- és a kanon-torténetet hang-
sulyoztak.

Az Eszak-Amerikai periédusban (1981-1999) az észak-amerikai kutatok hasznaltak
ugyan a korabban Eurdpabdl atvett szempontokat is, de egyrészt a tarsadalmi hattér
kutatdsa, a szocioldgiai, az antropoldgiai, valamint a feminista nézépontok felhasz-
naldsa, masrészt a retorikai, a narrativ-kritikai és képi-kritikat tették hozzd az eddigi
kontinentalis kutatasi szempontokhoz. Ezzel egyediilallo statust vivtak ki maguknak a
nemzetkozi biblikus kézvéleményben a sajat szempontu kutatasaikkal.

A NEMET PERIODUS (1900-1915) LEGJELENTOSEBB BIBLIKUSAI

A biblia kritikat Eszak-Amerikdban a 20. szdzad elején azok tanultak, akik az egyhaz
szolgalataban voltak és lelkipasztorként mtikodtek. Jollehet a nagyobb biblikusok, mint
Charles Augustus Briggs (1841-1913)* a Biblia tanitdsanak programjat tudomanyos
programként értelmezte, és azon faradozott, hogy ezt a tudomanyos programot az egy-
haza is befogadja, és ezzel vildgosabban fogalmazza meg misszidjat. Konfliktusba keriilt
a presbiterianus egyhazzal, amely az alabbi néhany tételét elitélte:

Az egyhazban minden természetfeletti hatalom igazibdl a Szentlélekhez tartozik.
Azt is hangoztatta, hogy az eredeti héber szovegben is vannak hibak, s6t, hogy egyes
messiasi jovendolések nem teljesedtek be, valamint Mézes nem szerzéje azoknak a
konyveknek, amelyek az 6 nevét viseli, vagyis a Pentateuchusnak, s6t Izajas nem szerzdje
annak akonyvnek, amely az 6 neve alatt jelent meg. De a leginkabb azt a tételét tamadtak,
hogy a megvaltas az egész vilagra kiterjed. Mindezen tanai miatt a presbiterianus egyhaz
kikozositette 6t. Csak megjegyezziik, hogy a Szentiras tévedhetetlenségérdl 1870. aprilis
24-én szintén nyilatkozat jelent meg, de ebben hangozattdk, hogy az eredeti szerz6 az
Isten és nem az emberi szerzok.

39 El6bb az University of Virginia (1857-1860), majd Berlinben is tanult, de a Union Theological Seminary-
ban diplomazott 1863-ban. Lelkészként tevékenykedett a First Presbyterian Church of Roselle, New Jersey
(1869-1874), majd héber és mas keleti nyelvek tandra lett a Union Theological Seminary-ban (1874-1891),
majd pedig biblikus teol6gidt tanitott (1891-1904), A Presbyterian Review kiaddja lett (1880-1890).
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William Rainey Harper (1756-1906) ir és skot csaladi és tarsadalmi gyokerekkel
rendelkezett és kordn vezetd szerepet vivott ki tarsai kozott. Egyetemi tanulmanyait
a Muskingum College-ban kezdte, majd New Concord-on, Ohio-ban folytatta. 1872-
ben atment a Yale Egyetemre és ott posztgradualis tanulmanyokat folytatott egészen
1876-ig. Rengeteget irt. 1891-ben, John D. Rockefeller mellet minddsszesen 34 évesen
asszisztensként miikodik kozre a Chicago Egyetem megalapitasiaban, melynek els6 el-
noke is lett, mely természetesen nagyon jot tett akadémiai karrierjének. Kittiné eléadd
volt, aki abban reménykedett, hogy a biblikus oktatasi technikaja a héber nyelvii levelezd
kurzusok segitségével a tomegekhez is eljuthat. A Chautauqua egyetemen tartott el6-
adasait és tanulmanyi terveit a Chicago Egyetem tanaraként irta, és ezeket publikalta
a University of Chicago Press Gjsagban. Ezen kutatok feltevése a régi reformdacios kon-
szenzusra épiilt, vagyis a Szentiras tekintélyére, a Szentharomsdgra, a khalkedoni krisz-
tolégidra, a reformatori szoterioldgiara és ekkleziologiara. Egészen kiilonds, hogy pro-
testdns létére Briggs 1910-ben igen aggddott amiatt, hogy ifjabb kollégai nyilvanosan
rossz szinben tiintették fel Jézus szliztdl vald sziiletését. Szorgalmazta az egyiptologiai
és az assziroldgiai kutatdsokat. Erdekes médon érzékelte a protestans kozosségekben a
liberalis lelkészek és a kozosségek kozotti mentalitasbeli kiillonbségébdl adodé fesziilt-
ségeket, ezért azt szerette volna, ha novendékei az elsé években szoros kapcsolatot ala-
kitanak ki az egyhazkozségekkel, hogy egyetemi éveik utdn sokkal konnyebben illesz-
kedjenek vissza azokba.

A szazadforduléon azonban az észak-amerikai kutatok egyes korokben kezdtek
eltavolodni a reformatori konszenzustdl. Ebben jelentGs szerepet jatszott az, hogy az
észak-amerikai tudésok német egyetemeken tanultak. Az 1890-es években tébb mint
400 amerikai egyetemista éveken keresztiil tanult német teoldgiai fakultdsokon. Nem
mindegyik névendék kapott német diplomat, de igen sokan. Szamos novendék valt pro-
fesszorra, akik egy vagy tobb évet toltottek Németorszagban, és igyekeztek 1épést tar-
tani a bibliatudomannyal, amely tagadhatatlanul német befolyas alatt allt.

Ilyen volt Benjamin W. Bacon (1860-1932),% aki az 1890-es években szamos német
egyetemen hallgatott kurzusokat. Elsésorban a szinoptikus evangéliumokat kutatta,*'
és az érdekelte, hogyan fejlesztette a Lélek a keresztény tanitast. A rendelkezésiinkre allé
evangéliumokat a keresztény egyhaz reflexiéja termékének tartotta. Kiilonbséget tett
Jézus evangéliuma és a keresztény egyhazban megsziiletett evangélium irott valtozata
kozott. Jézus evangéliumat véleménye szerint Pal és Janos teoldgidja atértelmezte. Ellen-
tétet latott a galileai Jézus és Pal apostol tanitasa kozott. Mark evangéliumat tekintette a
szemtanu irasanak. Azt vallotta, hogy a poganysagbdl megtért keresztények kozott, Pal
tanitasa nyomdn fejlédott ki a zsido ellenes gondolkodas. Sajatos etiolégiai modszere,
az értékek fejlédésének a modszerét jeleneti, amely a 19. és 20. szazadi formakritikai

40 Benamin Wissner Bacon (1860-1932)

41 The Apostolic Message NY, Century 1925., The Beginnings of Gospel Story N.Y. Yale UPL, 1909,
Commentary on the Epistle of Paul to the Galatians N.Y. Macmillian 1909., The Gospel of the Hellenist
N.Y. Herny Holt, 1933. stb.
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mddszerhez hasonlit. Azt tanitotta, hogy az evangéliumok jelenlegi szévege nem azonos
a pre-literarius, vagy oralis hagyomanyban meg6rokolt evangélium szoévegével. Ezzel F.
Ch. Baur nézete amerikai valtozatanak és az un. ,Tendezkritik” amerikai képviseljének
tekinthetd. Emellett 6 is a német filozéfus F. Hegel szellemfejlddésnek modszerét vette at.

Szintén érdekes személyiség James Frederick McGurdy (1847-1935)** a torontdi
egyetem tandra, aki kordbban Goéttingenben és Lipcsében tanult az 1880-as években.
A proéfétai irodalmat a babiloni s az akkad irodalom és tarsadalom Osszefliggésében ta-
nulmanyozta és a bibliai szoveget szdmos szovegparhuzammal szemléltette. O is mint
sokan masok aldozata lett az ekkor divatos pan-babilonizmus elméletének, amelynek
jellemzdje volt, hogy minden zsidé vallasi jelenséget, igy a profétizmust is a babiloni
irodalombdl vezetett le.

Szintén Németorszagban tanult az eredetileg Litvaniabol szarmazoé Louis Ginzberg
(1873-1953) talmud tudds*®, aki ortodox zsidé vallasos csaladbol szarmazott s a
Vilniusi Ganon leszdrmazottjanak tartotta magat. Téra tanulmdnyait Vilniusban kezd-
te. A Sulchan Arukot csak akkor fogadta el, ha egységben van a Talmuddal. 1899-
ben érkezett Amerikaba, és azonnal fogadtak a Hebrew Union College-ban ahol az
id6k folyaman szamos cikket irt, tobbek kozott a Jewish Encyclopedia-ba is és ezzel
széles korben elterjesztette nézeteit. 1903-t0] egészen haldldig a Jewish Theological
Seminary of America-ban tanitott New York City-ben. Szamos ortodox zsidé tartotta
6t mesterének. Arra buzditotta tanitvanyait, hogy a rabbinikus irodalmat a szocialis és
torténeti kornyezetben tanulmanyozzak. Hosszu tanitasi periodusa alatt a konzervativ
rabbik 4j nemzedékét nevelte fel. Nézeteit 92 tézisben foglalta Gssze. Igen termékeny
ir6 volt, csaknem 406 cikkét kozolte a Jewish Encyclopedia (Levy 2002). A halakikus
mozgalom vezéralakja lett a Allamokban és 1917-1927 kozott a konzervativ zsidok
tisztelt vezetdjévé valt Eszak-Amerikaban. Alapitdja és elndke az American Academy
of Jewish Research-nek. Hatdsa igen nagy az észak-amerikai biblikusokra, bar nehezen
kinyomozhatd.

A masik jelent8s amerikai biblikus Julius Morgenstern (1881-1976) eredetileg Strass-
burgban, Berlinben és Heidelbergben tanult. Ebben az idében a rémai katolikus kutatok
Parizsban tanultak, mint példaul Joseph Bruneau (1866-1933) a Brighton-i St. John
szemindrium tandra, és Henry Poels (1868-1948) pedig Louvain-ben szerzett diplomat.
Poels felttint az Amerikai Katolikus Egyetemen is, konzervativ biblikus volt, egy idében
a papai biblikus bizottsag tagja lett, de nem vallotta a Pentateuchus egységét.**.

42 James Frederick McCurdy, ,a kanadai biblia-tudomdny atyjanak szokés tekinteni”. A Princeton
Seminary-ban szezett diplomat bibliai nyelvekb6l 1868-ban. Nézeteit, melyeket 1871-1882 kozott vallott,
modernistanak bélyegezték és tamadtak. Németorszagi tanulmdny utja utan Toronto egyetemén tani-
tott 1885-1914, nyugdijazasaig. Legismertebb harom kotetes miive History, Prophecy and the Monuments
Macmillan and Co. London 1894-1901 koz6tt jelent meg.

43 The Responsa of Professor Louis Ginzberg, ed. David Golinkin, NY: JTS, 1996.

44 Critiek en traditie of de bijbel voor de roomschen (Antwerpen 1899); "History and inspiration’ in: The
Catholic University Bulletin, 11, 1905, 19-67, 132-94 en 12, 1906, 182-218; Leo XIII en de sociale quaestie.
De godsdienst in het leven van een volk (Heerlen 1912); 'De taak der werklieden- en vakverenigingen’
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Jollehet konzervativ kutaténak szamit, mégis Németorszagba ment J. Gresham
Machen (1881-1937), aki tanult a Princeton teoldgiai szemindriumban, de 1905-1906
kozott felttint Marburgban és Gottingenben is. Apjanak irt levelébdl megtudhatjuk,
hogy a német liberalis teologia megzavarta a hitét, f6leg Wilhelm Herrmann professzor
el6ad4sai*’ voltak rossz hatéssal ra. Ot tartjék a Princeton-i teolégusok nagy nemzedéke
utolso tagjanak, akinek konzervativizmusat a német liberalis gondolkodds provokalta
ki* és igy lett nagy hatdssal a 19. szdzadi kalvinista és evangéliumi teologidra. Nézeteit
tovabb vitte Archibald Alexander Hodge (1823-1886), és B. B. Warfield (1851-1921),
annak ellenére, hogy soha nem tanitott teoldgiai fakultdson, mégis az Ujszdvetség
kutatok kozott tartjak szamon. Az dltala alapitott Westminster Theological Seminary
most is meghatdrozza az ortodox presbiteridnus egyhdz teoldgidjét. Ujszovetségi go-
rog szovegére alapozott szovegkonyve most is szamos kalvinista szemindriumban tan-
anyag.

Els6ként az uj fels6-kritikai kurzus, amelyet szinte egységes elfogadtak Német-
orszdgban, Eszak Amerikéban viszont meglehetés nagy ellendlldsba iitkozott. Az egy-
hazi hatésagok elbocsétottik ehhez az iranyzathoz tartozé kutatékat. Igy torténhetett
meg, hogy a presbiterianus egyhaz elbocsatotta Briggs-et, a déli baptista egyhaz pedig
Crawford Howell Toy-t (1836-1919)*. Toy késébb meghivast kapott a Harvardra.
Mindezek az intézkedések 1910-kérnyékén szamos biblia kritikust, akik a régebbi alapi-
tasu szemindriumban tanitottak erésen korldtoztak kritikai nézeteiben, ezek a nézetek
ugyanis a hagyomanyos baptista teoldgiaval titkoztek. Princeton volt az egyik kivétel,
és az is maradt egészen 1929-ig, amikor is atszervezték és sokkal nagyobb teoldgiai
spektrumot kapott. Mas kritikai nézetek, mint pl. a Pentateuchus torténelem rekonst-
rukcidja,”® a dokumentum hipotézisek, és a hagyomanyos szerzok elvetése, az egyes

in: Analecta voor het bisdom Roermond, 2, 1917, 171-8, 212-24 en 3, 1918; Onze moderne katholieke
standsorganisaties. Haar groote beteekenis voor kerk en maatschappij (Utrecht 1921);

45 Valoszintleg azokrdl a nézetekrdl van szo, amelyet The Communion of the Christian God cimd mii-
vében tett kozzé, amely a 19. szdzadi német liberalis gondolkodas alapkonyvének tekintenek, mely ellen
Karl Barth 1épett fel a maga dielaktikus teologiajaban.

46 ,,The Origin of Paul’s Religion” (1921) ez a mfive online is olvashat6. Christianity and Liberalism
(1923), What is faith? (1925), New Testament Greek for Beginners (3. kiaddsa 1925-ben jelent meg) ez a
muve leginkabb kozkedvelt az oktatasban. The virgin birth of Christ (1930), The Christian faith in the
modern world (1936), The Christian view of man (1937), God transcendent (1949) beszédei gytjteménye,
melyet Ned B. Stonehouse adott ki.

47 Amerikai héber nyelvtudoés, aki Norfolkban (Virginia) sziiletett 1836-ban. Diplomajat a University
of Virginia-n szerezte 1856-ban, majd Berlinben tanult (1866-1868). Itt keriilt J. Wellhausen hatasa ala.
1869-1879 héber professzor volt a Southern Baptist Theological Seminary ban. 1880-t6l a héber és a keleti
nyelvek tandra lett Harvard Egyetemen 1903-ban Dexter lecturer kitiintetést kapta.

48 The History of the Religion of Israel: An Old Testament Primer. Boston: American Unitarian
Association, 1882., Judaism and Christianity: A Sketch of the Progress of Thought from Old Testament to
New Testament. Boston: Little, Brown, 1891., Esther as Babylonian Goddess. Boston: Houghton Mifflin,
1898., A Critical and Exegetical Commentary on the Book of Proverbs. New York: Scribner’s, 1899., The
Book of the Prophet Ezekiel. New York: Dodd, 1899., Introduction to the History of Religions. Boston:
Ginn, 1913.
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oszovetségi konyvekkel kapcsolatban, s6t szamos tjszovetségi konyv szerzéjének kriti-
kaja (pl. Pasztoralis levelek) nem okozott széles ellendllast az egyhdzakban.

Ettélazid6tdl kezdve alegtobb szeminarium Isten igéjének konfesszionalis hirdetésére
korlatozta tevékenységét. Ennek eredményeként novekedett a szakadds a zsido és a ke-
resztény szemindriumok kozott a f6bb kérdésekben és ez kiterjedt a zsinagdga és az
egyhaz kapcsolatara is. Mindezek megakadélyoztak a baloldali modernista nyitast és a
jobboldali fundamentalizmust betonoztak be, melynek egyik példaja a 12 kotetes pro-
testans fundamentalista kommentar,*® lett, amelyet 1910 és 1915 kozott publikéltak és
amely mar a kezdetektdl érvényesiti ezt a nézépontot.

Benjamin W. Bacon (1896-1928) a Yale egyetem professzora, jo példdja annak, hogy
miként korlatozta ez a szemlélet a nyitast szorgalmazé professzorokat. Bacon részben
Eurépaban tanult, két évig jart gimnaziumba Coburg-ban, Németorszagban, és harom
évig a College de Genev hallgatdja volt Svajcban (1872-1877). Miutdn bachelor diplomat
szerzett a Yale egyetemen, lelkipasztori munkat végzett Connecticut-ban és New York-
ban 1896-ig, amikor is meghivtak a Yale teologiai fakultasara tanitani. 1897-ben egy
hosszu nyari szabadsagot toltott Németorszagban és ez alatt felkereste a jelentds német
biblikus tudésokat. Harper befolydsara Bacon érdeklédni kezdett a Pentateuchus kri-
tika irdnt. 1888-1891 kozott szdmos tanulmanyt tett kozzé Harper periodikajaban a
Hebraica-ban. Majd 1893-ban jelent meg a The Genesis of Genesis és 1894-ben The Triple
Tradition of Exodus. Ebben a két tanulmanyban teljesen egyetértett a Graf-Wellhausen
dokumentum elmélettel. De mivel témaja a Yale egyetemen az Ujszdvetség volt életének
hatralévé részében nem erre, hanem az evangéliumok kutatdsara koncentralt.

Bacon tézise az volt, hogy amint Izrael torténetét rekonstrudltak, ugy kell rekonst-
rudlni Jézus életét is. Ezért az evangéliumok hatterére és az egyes evangélistak egyé-
ni motivumaira és forrasaira koncentralt, tehat a Redaktionsgeschihte (vagyis redak-
cidtorténet) modszerét alkalmazta. Ellentétben eurdpai kortarsaival 6t inkabb érdekelte
a szoveg jelenlegi formaja, mint annak korabbi forrasai és szerkesztése. Ennek ellenére
elfogadta a Q forras 1étét, s6t mas forrdsanyag létét is, kiilonosen azokat, amelyekkel
kapcsolatban élltak Lukédcs evangéliumaval és a Cselekedetekkel. Irodalmi timogatdja
volt F. Ch. Baur, akivel osztotta azt a nézetet, hogy az idedk uraljak a torténelmet ugy,
ahogyan azt Hegel elképzelte.

Bacon egyediilallé rekonstrukcidja az dskeresztény egyhazrol egyediilallo jelentGséget
tulajdonitott a Péter hagyomény hatédsdnak. Ugy vélte, hogy Mark evangéliumara Péter
hatott legjobban és ennek kovetkeztében tekintélyi alapon Maté evangéliumara is ha-
tott. A negyedik evangélium erésen elkételezett Péter értelmezésében, mely értelme-
zés a szeretett tanitvanytol szarmazik. Bacon ugy vélte, hogy Pél leveleiben a péteri

49 A. C. Dixon és Reuben Archer Torrey kiadasaban: The Fundamentals or The Fundamentals: A
Testimony To The Truth cimen megjelent esszé kotet, amely 90 tanulmdnyt tartalmaz és 12 kotetben
jelent meg (1910-1915) Bible Institute of Los Angeles gondozdsaban. Arra szolgal, hogy az ortodox protes-
tans terminoldgiat magyardzza, széles korben ugy kezelik ezt a sorozatot, mint a fundamentalista moz-
galmak legf6bb forrasat.

19



BENYIK GYORGY

eszmék keverednek a lirai bolcsességi irodalommal. Ebben az értelemben igen nagy
valoszintiséget tulajdonitott a torténeti Jézusnak. De a részletek rekonstrukcioi egészen
tavol alltak a fenti hagyomanyoktol, emiatt szamos vagy rekonstrukcios elmélete pro-
vokalt éles kritikat. Néhanyat Bacon is alkalmazott, mint példaul a Tendenzkritik-et
és ennek kovetkeztében a hagyomadnyos értelemben téves elképzelések voltak. Ebben
az értelemben Machen, aki szintén a német biblikusok hatdsa alatt allt, ennek ellenére
tamadta, hogy ez lenne a rekonstrukcié modernizalasa.

Igen jelentds biblikus George Foot Moore (1851-1931), aki szaimos egyéb tudossal
egyetemben, szintén Németorszagban tanult, majd pedig az Andower Theological
Seminary-ban és Harvard Egyetem teoldgiai fakultasan tlint fel. Az 6 tudomanyos
munkassagaban az is kiilonos, hogy Németorszagban is tanitott 1895-ben és 1909-1910-
ben ismét, amikor csereprofesszorként. 1895-ben publikalta az International Criticali
Commentary sorozatban a Birak konyvérdl irt magyarazatat. Munkassaganak késoi
korszakaban tette kozzé a nagyra tartott haromkotetes mivét, a Judaism in the First
Centuries of the Christian Era-t. Moore azt a modszert kovette, amelyet a vallastorténet
diktalt. Hasonléan Bacon-hoz, 6t is érdekelte a vallasi eszmék fejlddése és amellett ér-
velt, hogy a 2. szazadi judaista zsidosag folytatta a préfétai mozgalmakban kialakult
eszmék tovabb fejlesztését.

Azonban az Uj észak-amerikai biblia kritika iskoldja a Chicago-i egyetemen, amely
egyrészt német professzorok hatasa alatt allt, és kovette azok tudomanyos maddszerét,
masrészt a szociologiai szempontokat kezdte hangsulyoznia. A chicagdéi csoport az un.
tudomanyos modszertanra koncentralt, amely azt jelentette, hogy a Bibliat a filologiai,
egzegetikai és az éppen akkor fejl6dé uj tudomany a szociolégia szempontjai szerint
vizsgalta. Ugy tinik, hogy ez vélt Eszak-Amerikdban az empirikus paradigma alapjava.
A Scola Scriptura elképzeléssel szemben ez az iskola széles tapasztalatot szerzett és
késébb sokkal nagyobb jelentdséget tulajdonitott az iras eseményei szemtanuinak, mint
az iras formainak. Harperen kiviil, aki 1892-ben az egyetem elnoke is lett, még négy
személyt sorolunk ezen iskola mozgatdi kozé. Ernest de Witt Burton (1856-1925),%° aki
Lipcsében és Berlinben tanult. Shailer Matthews (1863-1941) aki alkalmazta az evoltcids
szemléletet az evangéliumi szoveg elemzésében, és szocidlisan érzékeny kutatd volt.
Edward Johnson Goodspeed (1871-1962) és Shirley Jackson Case (1872-1947).>' Mind
a négy kutatéban kozos, hogy jelentds idot toltott Németorszagban, Burton Lipcsében
1887-ben, Mattheews Berlinben 1890-ben, Case Marburgban 1910-ben és Goodspeed
szintén Berlinben volt 1898-tdl 1990-ig, jollehet 6 utazast tett Anglidban és a Kozel-
Keleten valamint Egyiptomban is.

50 The Records and Letters of the Apostolic Age (1899), Short Introduction to the Gospels (1904), Studies
in Mark (1904), Some Principles of Literary Criticism and their Application to the Synoptic Problem (1904),
Harmony of the Synoptic Gospels in Greek, tarszerz6 Edgar J. Goodspeed, (1920), Commentary on Paul’s
Epistle to the Galatians (1920), Jesus of Nazareth, How He Thought, Lived, Worked, and Achieved (1920)

51 The Historicity of Jesus (1912 Case), The Evolution of Early Christianity (1914 Case), The Social
Origins of Christianity (1923 Case), Jesus: A New Biography (1927 Case).
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Matthews szemléletmoddja jellemz6 erre az iskoldra. Burtonnal egyiitt szamos konyvet
publikalt az Ujszovetség korébdl, de még tobbet egyediil. A The Social Teaching of Jesus
cimi munkajaban foglalkozik Jézus human, csaladi, tarsadalmi szemléletével és allam
elképzelésével, vilagszemléletével, a szocidlis életrdl alkotott véleményével, a human
fejlodési elképzelésekkel, valamint az emberi tarsadalom regeneralédasara vonatkozd
szemléletével. Ezzel a témaval ma a bibliai antropoldgia foglalkozik. Matthews ugy
vélte, hogy ugyan az evangéliumok szamos szévegromlast és utdlagos kiegészitést
tartalmaznak, ez viszonylag konnyek felfedezheté a kritikai munka kévetkeztében,
amennyiben van érzékiink Jézus eredeti szituacidjanak kutatasahoz. Amellett érvelt,
hogy az ,Isten-fiisag” és az ,emberi testvériség” elképzelése alkotta Jézus szocialis
doktrindjanak gerincét.

A, The Faith of Modernism” cimt munkajaban a korai protestansokat kritizalta, mivel
6k a Bibliat ,,torténeti konyvnek” deklaraltak, amelyben csak az isteni dolgok alapulnak
a kinyilatkoztatott igazsagokon. Azt hirdette, hogy a modernizmus az, ,amely magaba
foglalja a torténeti gondolkodast is”. Korabban amellett érvelt, hogy a Biblia szovegét a
torténeti-nyelvi kritika segitségével érthetjitk meg, amely ,hitelesen rogziti az Istenr6l
alkotott emberi tapasztalatot”. Elvetette az [rds tévedhetetlenségének nézetét és elfogad-
ta az alapvetd kritikai szempontot, de vallotta a Biblia sugalmazottsagat, bar azt inkabb
a személyekre (és kevésbé a szavakra) értette, akik megtapasztaltak Isten lelkét.

Az els6 vilaghaboruig a legtobb észak-amerikai bibliakutato elfogadta azt az elvet,
hogy a bibliai elbeszélések rekonstrukcidjanak az irodalmi és torténeti rekonstrukciora
kell épiilnie. Ennek kovetkeztében a németellenes szemlélet csak az I. vilaghaboru kez-
detével éledt fel 1914-ben, és ez egyben azt jelentette, hogy az Eszak-Amerikai kutatok
visszaszoritottak a német vonalat. Még Bacon is erdteljes Anti-Wilhelmian nézépontot
vett fel, majd a haboru alatt pacifistava valt.

Folytatjuk a kovetkez6 szamban.

Dr. Benyik Gyorgy
féiskolai tandr, GFHF
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LERINUMI SZENT VINCE COMMONITORIUMA

I. A MU FELOSZTASA, MUFAJA ES TARTALMA

Az elsé fejezet az exordium szerepét tolti be, amely tartalmazza a mii megirasanak
céljat, vagyis a szentatyaktol athagyomanyozott hit Osszefoglalasat (quae fideliter
a sanctis patribus accepi). A mi megirasanak oka pedig az 0j eretnekségek fellépése
(novorum hereticorum fraudulentia), ami megnehezitheti a hit csorbitatlan meg6rzését.
Vince raébredt a hit torténelmi jelentGségére és a mult meghamisitdsanak veszélyére az
eretnekek részérdl. A mi késobbi részében tobbszor is visszatér a Szent Pal-i depositum
fidei (cap. XXI.) meg6rzésére adott parancs aktualitdsara. Végs6 soron a szerzd az
apostol parancsanak akar eleget tenni ugy, hogy kozben igyekszik megfogalmazni a
katolicitds maradandé kritériumait és 1ényegi tartalmat.

A mufajt a commonitoriumban jeloli meg, ami emlékeztet6t jelent, de a szoveg-
Osszefliggést figyelembe véve figyelmeztetonek is fordithatnank, hiszen a commoneo
ige egyszerre jelent figyelmeztetést és emlékeztetést is. Meg kell jegyezniink, hogy az
emlékeztetés itt erkolesi kotelességet jelent, hiszen arra emlékeztet, amit nem szabad
elfelejteni. Ennek a szénak hasznalatarol és jelentésérdl Prete irt kimerit6 tanulmanyt,
amely szerint a commonitoriumnak dekretalis jellegli értelme is volt bizonyos egy-
hazi és allami apparatusok hivatalos rendeleteinek kibocsatasanal vagy az azokra
valé hivatkozasoknal. Vince azonban nem volt hierarcha, hanem szerzetes pap, ami
kizérja e sz6 ilyen értelmezését. Ugyanakkor hozzdsegit ahhoz, hogy ebbdl kiindulva
kozelebbrdl értelmezziik ezt a kifejezést, hiszen atvitt értelemben a commonitorium
valami megfellebbezhetetlen, lelkiismeretben kotelez6 felhivast, roévid traktatust, teo-
légiai értekezést, itmutatds jelenthet.!

Ebbdl a fejezetbdl tovabbi informacioként kideriil, hogy Vince szerzetesi maganyba
vonulasa el6tt vilagi karriert futhatott be, amire az irat fennkolt stilusa és klassziciza-
16 mondatszerkesztése is utal. A bevezetében megnyilvanuld szerénykedés a christiana
latinitas kozhelye, amely szembeallitja magat a tanult, pogany muveltséggel. Ennek
ellenére a sermo az egész miiben kifejezetten ékes, olykor nehézkes, és a klasszikus
retorika elemeivel gazdagon diszitett. Az olvasonak helyenként az az érzése, hogy a
szerzd fitogtatja tudasat, miveltségét és irodalmi jartassagat, kiilonosen a jelzék hal-
mozasa és a koltdi kérdések boséges alkalmazasa esetében. Az akkori lerinumi k6zosség
a hagyomadnyos provincialis elit rétegeibdl keriilt ki, oly médon, hogy kozben egy uj

1 Vo. Prete, S., 11 ,,Commonitorium” nella letteratura cristiana antica, Bologna 1962.
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katolikus elitet hozott 1étre, amely a szerzetesi idealok kovetése mellett kotelezte el
magat. A pogany elit keresztény elitté valt, s ezaltal vilagi monopolhelyzete akaratlanul
is egyhazi monopolla nétte ki magat. A Vincéhez hasonlo gazdag arisztokratak a galliai
monostorokba csoportosultak. Ok lettek a piispoki utdnpétlas elsddleges jeldltjei, tehat
a piispokok nagy része ebbdl a nemes szerzetesi rétegbdl kertilt ki. A 430-as évek tajan
mar I. Caelestinus papa felfigyelt a galliai szerzetesek ezen befolyasara, és egy, a galliai
plispokokhoz irt korlevelében nemtetszésének adott hangot.” Vince szerénykedése épp
ezért csupan a monasztikus etikett és stilus egyik toposza, hiszen nagyon is tisztdban
volt képességeivel és muveltségi szintjével.?

A masodik fejezet az igazsag megkiilonboztetése kritériumanak meghatarozasarél
szol, vagyis hogy a katolikus hivé mi alapjan tudja eldonteni, mi a katolikus, és mi
nem az. Ez a kérdés nyilvan aktualis volt, hiszen a IV. szazadi krisztologiai vitak ide-
jén, példaul a 359-ben Riminiben tartott zsinaton szamos piispok szemrebbenés nél-
kiil aldirta az aridnus hitvallast, ami elbizonytalanithatta a katolikus hiveket. Az 4j
helyzetben az eretnekek nem kiviilrdl fenyegették az Egyhazat, hanem beliilrél. A leg-
tobbjiik az egyhaz papjai és plispokei koziil keriilt ki.* Vince ennek lattan azt mondja,
hogy az igazsag kritériuma a Szent Hagyomany, amelyrdl a kovetkezdket irja: Eppen
ezért mindendron gondoskodni kell arrdl, hogy a Katolikus Egyhdzban azt tartsuk, amit
mindeniitt, amit mindig, és amit mindenki hitt, mert csak ez az, ami valoban és hami-
sitatlanul katolikus.

Az igazsag megkiilonboztetésének kozelebbi meghatarozoéi az universitas, az
antiquitas és a consensio, vagyis az adott tanitas egyetemesen elterjedt volta, Gsisége és
a hitht egyhazi szerz6k vele kapcsolatos egyetértése. Ez a harom elem képezi a teold-
giai érvelések alapbazisat. A mii tovabbi részében a szerz6 ezek létjogosultsagat igyek-
szik aldtamasztani és bizonyitani, mind bibliai, mind torténelmi érvekkel.” A Vince
altal felallitott kritériumok megtalalhaték az el6zé korokban ¢él6 egyhazatyaknal is,
akik a Szentirast és a Tradiciot egyiitt és egymast kiegészitve tekintették a kinyilatkoz-
tatas forrasainak, amelyeket az apostolok szukcesszidja, vagyis jogfolytonos hatalmuk
hordozéi, a plispokok 6riznek. Ide tartoznak Szmirnai Szent Polikarp, Szent Ireneusz,
Tertullidnusz, Origenész, Caesareai Euszébiosz.®

A harmadik fejezet az imént idézett kritériumok gyakorlati alkalmazasarol beszél,
amikonkrétan abban dll, hogy egy részegyhaz tanitasaval szemben az egyetemes Egyhaz

2 V&. Caelestinus, Ep. IV., in: PL 50, 433.

3 A galliai szerzetesek befolyasara vonatkozdlag lasd: R. A. Markus, La fine della cristianitd antica, 1996
Roma, 232-246.

4 Vo. M. Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975, 314-316.

5 V6. Madoz, ]., El canon de Vincente de Lerins, in: Gregorianum 13, 1932, 32-74.

6 Polycarpus, Ad Philippenses, 7, 2, Funk I, 304; Ad Magnesios, X111, 1, Funk, I, 240; Ireneus, Adversus
Haereses, 111, 2,1; 111, 1, 1; 111, cc. 1-5; 1, 3, 6; 1, 8, 1; III, 2, 1, in: PG 7, col. 846, col. 844, col. 477, co. 821,
col. 846; Tertullianus, De praescriptione haereticorum, in: PL 2 (SC 46), XXI, 3-7, col. 38; Origenes, De
principiis, in: SC 252, 1, 3; Eusebius, Historia Ecclesiastica, 1, 1, 1-2; 111, 3, 3; 4, 11, VII, 32, 32, in: PG 20,
48-49; 217; 221; 736; 740.
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tobbségének meggyd6zdését kell eldnyben részesiteni. A tobbség elvét pedig nemcsak
térbelileg, de idébelileg is alkalmazni kell, vagyis a consensust nem csak a jelenben, de
a multban is kutatni kell, kezdve a legésibb idok egyhazi tanitditdl a kozelmultban é16
hitht tanitokig.

A negyedik fejezetben két példaval tamasztja ala az el6tte mondottakat, mégpedig a
donatista szakadas és az aridnus eretnekség torténetével. A donatista szakadas lényege,
hogy a Diocletianus uralkodasa idején kitort keresztényiildozések utdan, amelyek soran
egyesek kiszolgaltattdk a hatésagoknak az Egyhaz szent konyveit, szakadds tdmadt az
észak-afrikai egyhazban. A rigorista daramlatok képvisel6i, mint Novatianus (250 koriil)
és Meletius (305 tajékan), ellenezték a bukottak visszavételét az egyhazi kozosségbe. A
vita szentségtani kérdések kiélezésével is bonyolddott, mivel a rigorista iranyzat két-
ségbe vonta azon szentségek érvényességét, amelyeket a blin dllapotaban 1évé papok
szolgaltattak ki. A szakadas 311-ben, Mensurius halala utan kovetkezett be, amikor is
a kornyez6 piispokok az elhunyt karthagéi érsek utodjaul Caecilianust valasztottak
meg és azonnal fel is szentelték. A szentelés ellen fellazadt 70 numidiai piispok, élikon
Donatusszal, aki rendkiviili szonoki tehetséggel birt. Végiil Maiorinust is felszentelték
Carthago (Karthdgd) érsekévé. Igy a varosnak madris két piispoke lett, egy katolikus és
egy donatista. Donatus Casae Nigraeben sziiletett 270 tajan, a bennsziilétt punok leszar-
mazottjaként. A pun ontudat kifejezetten erds képvisel6je volt, annak ellenére, hogy a
latin nyelvet és kulttrat a lehetd legmagasabb szinten birtokolta. Ertheté, hogy ilyen
hattérrel a donatistak vallasi meggy6z6désiikon tul nemzeti mozgalmat is képviseltek,
amely a romai hatalomtol vald fliggetlenedés, és az attoél valé megkiilonboztetés utja
és eszkoze lett. A csaszari hatalom a kezdetektdl a katolikus oldal mellé allt. Ennek
kovetkeztében a katolikusok és donatistak kozott belsé zavargasokra és fegyveres le-
szamolasokra is sor keriilt. A schisma teologiai tévedéseinek legismertebb cafoldi Szent
Agoston (354-430) és Milevi Szent Optatus (385) voltak.” A mozgalomnak, igénybe véve
a hatalom eszkozeit, Honorius csaszar vetett véget 412 tdjékan. A vandalok betorése
Eszak-Afrikaba még nagyobb csapdst mért rijuk, egzisztenciélisan a pusztulds szélére
sodorva 6ket (429). Ennek ellenére a donatistak egy kisebb csoportja fennmaradt egészen
698-ig, amikor a muzulman seregek lerohantak és megsemmisitették az észak-afrikai
latin kereszténységet.

Az aridnusok neviiket Ariusz (Areiosz) alexandriai paprél kaptak, aki a pogany filo-
z6fia hatasara fennhangon hirdette, hogy a Logosz, illetve a Fiti nem Isten, hanem csupan
az Atya els6 teremtménye, akit utjainak kezdetén alkotott. Az ujitas sok zavargast,
templomrombolast, szamtizetést és viszalykodast eredményezett.®

Az 6todik fejezet folytatja a példak sorat, és Szent Ambrus (Ambrosius 374-397) mila-
ndi plspok tanusagtételét hozza, amely szerint meg kell tartani a praecepta maiorum-
ot, vagyis az 6sok rendelkezéseit, amelyeket megszentelt a vértantik vére. Példaként a

7 V6. H. Drobner, Patrologia, 525-527.
8 V6. M. Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975.
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Rimini Zsinatot emliti (359), ahol csellel ravették a piispokoket, hogy aldirjanak egy
ambivalens hitvallast, amelyet azutan mégis visszavontak.’

A hatodik fejezet az Gjrakeresztelés vitdjat targyalja, mégpedig abban a perspektiva-
ban, amely a {6 tézist igazolja, vagyis, hogy az eretnekség mindig az egyszer s minden-
korra atadott hittél vald elhajlds kovetkezménye. Természetesen a torténelemkritikai
szemlélet vagy problémaérzék ebben az sszefiiggésben nem tud széhoz jutni. Igy nem
vet szamot azzal, hogy valaki tévedhetett anélkiil is, hogy személyesen eretnek lett volna
vagy az akart volna lenni. (Kivételt nala csak Cyprianus (200/210-258) képez.) Az tjra-
keresztelés problémajat is a jelenbdl vetiti a multba, holott az afrikai Hagyomdanyban az
eretnekektdl kiszolgaltatott keresztséget nem tartottak érvényesnek, és akik az Egyhaz
tagjai akartak lenni, azokat tjrakeresztelték. Az Agrippinus pilispoksége idején tartott
215-6s karthagoi zsinat ebben az értelemben rendelkezik. Ezt a hagyomdnyt kovette
Szent Ciprian is, aki emiatt Istvan papaval ossze is kiillonbozott, miutan a 255-256-0s
karthagdizsinaton az ujrakeresztelés hagyomanyat megerdsitették. Vince szerint az Gjra-
keresztelés szerz6i katolikusok, a folytatéi azonban mar eretnekek. Itt a donatistakrol
beszél, akik tulajdonképpen schismatikusok, vagyis szakadarok, mivel elszakadtak a
katolikusoktdl, am az el6bbi korok eretnekeivel szemben minden szentséget hiiségesen
megdriztek. Mindez az tjrakeresztelés problémajanak is 4j kontextust teremtett.

Ahetedik fejezet az eretnekek taktikajat mutatja be Szent Pal apostol tekintélye alapjan.
E szerint, amikor a heterodox nézet(i taniték valami 0j eretnekséget akarnak létre-
hozni, akkor ezt mindenképpen valamely régi egyhazi személy neve alatt teszik kozzé,
hogy annak tekintélye miatt konnyebb elfogadasra talaljon. Vagy ha a kétséges elemek
megtaldlhatdak is az emlitett irok miveiben, mégis szégyenletes azok felidézése, mert
az ilyen Kam tettéhez hasonlot cselekszik, aki felfedte atyja, Noé mezitelenségét. Koch
szerint sorok kozott olvasva Noé alakjdban Agostont kell 1atni, mezitelenségében pedig
a kegyelemtani és predestinacios tévedéseket. Akik szelldztetik és erdltetik az agostoni
yjitast, Kam biinét kovetik el.”” Vince szerint az ilyenek megérdemlik az érintett atyak
atkat. Ezutan kovetkezik az a szentirasi bizonyiték, amelyben a Galata levél eretnekekre
vonatkozd leirasat kozli. A leirast altaldnos értelemben a jelen és mult Gsszes eretnekére
kiterjeszti. A pali idézet mintegy a mindenkori eretnekek prototipusa lesz: Romlott
lelkti emberek, elvetéltek a hit koriil, folfuvalkodottak, és semmit sem tudnak, hanem
(folosleges) kérdések és szocsatik koriil faradnak, az igazsagtol megfosztottak, akik a
vallast nyerészkedésnek tekintik. Ugyanakkor azonban mint tétlenek rdszoktak arra is,
hogy hazrél hdzra jarjanak, de nem csak tétlenek, hanem fecsegok és bajkeverdk is, akik
haszontalansigokat beszélnek. Elvetették a jo lelkiismeretet, és a hit koriil hajétorést
szenvedtek. Ures fecsegésiik sokakat segitett az istentelenségre, beszédiik is 1igy terjed,
mint a rdakfene.

A nyolcadik és kilencedik fejezet folytatja a gondolatmenetet, attérve a Galata levél

9 V6. Y.-M. Duval, La «<inanoeuvre frauduleuse» de Rimini, in: Hilaire et son temps, Paris 1969, 100.
10 V6. Koch, H. Vincenz von Lerin. Ein Beitrag... 54.
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(Gal 1, 6-7.) magyarazatara. A VIIIL fejezetben az aktualizdlas az eretnekek tovabbi
leirasat és az apostol rajuk vonatkozd itéletét tartalmazza. Az eretnekek szandékosan
ferditik el az igazsagot és jarjak be a vidékeket, hogy masokat is az eretnek ajitasokban
valé gyonyorkodésre sarkalljanak. A szoveg ezen a ponton éri el a retorikai patosz
csucsat, amit a szerz6 a pali anathema idézésével és tovabbi magyarazataval fejez ki:
»De ha akdr mi — mondja - akdr egy mennybéli angyal mds evangéliumot hirdetne nek-
tek, mint amit mi hirdettiink, az dtkozott legyen! Mit jelent, amit mond: de ha akdr mi?
Miért nem inkabb ez all: De ha akdr én? Ez azt jelenti, hogy ha akar Péter (Petrus),
akar Andras (Andreas), akar Janos (Iohannes), akar végiil az apostolok egész korusa
mds evangéliumot hirdetne nektek, mint amit mi hirdettiink, az dtkozott (anathema)
legyen!” (VIII. fej.) Majd ezt egy tjabb fokozas koveti, amelyet mar Pélnal is az angyalok
megemlitése jelenit meg: ,De ez még semmi, hanem azt mondja, hogy még ha egy
mennybéli angyal hirdetne is mds evangéliumot nektek, mint amit mi hirdetiink, az
dtkozott (anathema) legyen!” Ennek a fejezetnek kiilon értéke, hogy megmagyarazza
az anathema fogalmat. Ezek szerint ez a szd elkiilonitettet, kirekesztettet, kizartat je-
lent. Itt pedig mogéje kell értentink a cipridanuszi: extra ecclesiam nulla salus tanét is,"
vagyis aki kiviil esik az Egyhazon, az nincs kozosségben az Istennel. A IX. fejezet egy
retorikai ellenvetésre valaszol, mégpedig arra, hogy az apostol rendelkezése csak a ga-
latdknak sz6lt, de ma mar nem aktudlis. Erre az ellenvetésre ugyanazon levél erkélcsi
el6irasainak orokérvénytiségével valaszol, mondvan, hogy ha a test cselekedeteinek az
elvetése kotelezett akkor, igy most is kotelez. Ha pedig kotelezd erejii maradt a Galata
levél erkolcsi parancsa, ugy még inkabb kotelez a hit érintetlenségére adott parancsa.
A szoveg ezen a ponton beveti a retorika eszkozeit, alkalmazva az iteratio (clamat...
clamat), a felsorolas (vas electionis, magister gentium, terrarum praeco...), a szinonimak,
azallatnevek (ranae, cyniphes, muscae moriturae), azironikus tulzasok (nobis auctoribus,
nobis principibus, nobis expositoribus), a paralellizmusok, az antitézisek (non modo... sed
ne) és a retorikai kérdések formait. A polémia éle itt a pelagianusok ellen iranyul, akik a
mu megirasanak idején még mindig aktualitassal birtak. A depositum hangsulyozasa az
ujitassal szemben atvitt értelemben alkalmazhaté az agostoni magankinyilatkoztatasra,
aki erre hivatkozva megvaltoztatta a kegyelemre vonatkozé el6bbi allaspontjat, amit
maga is el6deitdl vett.'?

PelagiusalV.szazad utolso két évtizedében ésaz V. szazad els6 évtizedeiben miikodott
Romaban. Az érkezése (380) el6tti idordl keveset tudunk. Nyugat Britanniaban sziiletett
alV. szdzad kzepe téjan. Irasai rendkiviil magas képzettségrol tesznek tantsagot. Szent
Jeromos levei alapjan egyesek azt feltételezik, hogy miel6tt az Egyhazba lépett volna,
jogi tanulmanyokat folytatott. Nem volt felszentelve, de mértéktarto, aszketikus élete
hiressé tette. Olyan szabalyzatot kovetett, amely nem kotelezte arra, hogy kivonuljon

11 Cyprianus, Ep. 73, 21, 2.
12 V6. De predestinatine sanctorum, 8: ,,...am a kérdésre a megolddst Isten nyilatkoztatta ki nekem,
abban az id6ben, amikor Simplicianus piispoknek irtam.”
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a nyilvanos egyhdzi és polgari életb6l. A pali levelek kommentdrjainak megirdsat
utolsé romai éveire datalhatjuk. 405 vagy 406 koriil kezdhetett bele megirasukba, és
koriilbeliil 410-ben fejezhette be, amikor Alarich gétjai fenyegették a varost."” Tanitdsa
roviden az emberi természet felértékelésében foglalhatd 6ssze, mely szerint az ember
képes biinteleniil élni kegyelem nélkiil is, vagy még inkabb, hogy a kegyelem és a ter-
mészet egybeesnek.” Agoston a kovetkez8ket idézi Pelagius-tdl: , A képességet mi a ter-
mészetbe helyezziik, az akardst az akarat szabadsdgiba, az erkolcsi cselekedet létét pe-
dig a tevékenységbe... A képességet tulajdonképpen Istennek koszénhetjiik, mert azt O
adta meg az emberi természetnek. Az erkolcsi cselekedet akardsdt és a meglétét tehdt
az embernek kell tulajdonitanunk, mivel ezek szabad akaratunkbdl erednek. Az ember
dicsdsége tehdt akaratdban és a jo tettekben van megalapozva.”

A tizedik fejezet arra keres valaszt, hogy miért engedi meg Isten az eretnek tanitok
és professzorok fellépését az Egyhdazban? Erre Vince valasza a kovetkezé: azért, hogy
prébéra tegye az Egyhdzat, vajon szereti-e Ot vagy sem. Az érvelés alapjat a mozesi
intés képezi, amely a multban a hamis profétakra vonatkozott, akik idegen istenek ima-
désara csabitottak, a jelenben azonban a hamis tanitékra értendd: Ha tdmadna korod-
ben proféta — mondja - vagy olyan, aki dlmot ldtott, és azt mondja neked: Menjiink és
kovessiink mds isteneket, akiket nem ismersz, és szolgdljunk nekik. Ne hallgass annak a
préfétdnak vagy dlomldténak a szavaira! (Deut. 13.) Itt az Oszdvetség az Ujszovetség
el6képeként jelenik meg, és mint ilyen, alkalmat ad a jelen helyzet értelmezésére. Ez a
keresztény retorikaban a praefiguratio toposza, ami az allegorikus értelmezés alapjaul
is szolgalt.

A tizenegyedik fejezet Nestorius, Apollinaris és Photinus példdival igyekszik al-
tamasztani az el6z6 fejezetben mondottakat. A mondanival6 lényege, hogy ezek az
eretnekek baranybdrbe bujt farkasok, akiket mindenki katolikusnak vélt, és akikrol
csak utébb derilt ki, hogy 4j tanokat hirdetnek. Az eretnek tehat az alnok szandéku,
baranynak dlcazott farkas, aki kezdetben elrejti eredeti szandékait, és a katolikus alcat
csak anagyobb siker érdekében veszi fel a mit sem sejt6 hivek el6tt. Ezzel a hermeneutikai
elofeltevéssel értelmezi harom kiemelked6 egyhazi tanité eltévelyedését az igaz hittdl,
vagyis az eretnekség mint intenciondlisan elére eltervezett crimen szerepel, jollehet
torténelmileg ez egyaltaldn nem tdmaszthaté ald. Hiszen egy-egy egyhazi szerz6nél
csupan formailag lehet megallapitani a katolikus hittdl vald eltérést, am a szandékot
és az illeté gondolkoddsanak személyi folyamatait csak nagyon ritkan. Es ott is, ahol
nyilvanvald a szubjektiv lelki struktura és motivacio, nem ritkan hianyzik a Vinc altal
apriori tételezett farkas-szandék.

13 V6. A. Souter, The commentary of Pelagius on teh Epistles of Paul: The Problem of its Restoration,
Proceedings of the British Academy, 2 (1905-6) 409-439; Hier. Ep. 50. 2; CSEL 54: 389. 18-390. 6; Evans,
R. F., Four Letters of Pelagius, London: Adam & Charles Black, 1968; Hanson, R. P. C., Saint Patrick: His
Origins and Career, Oxford 1968.

14 V6. Augustinus, De natura et gratia c.7 n. 8.
15 Augustinus, De gratia Christi et de peccato originalil., c. 4. n. 5.
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Nestorius (428-431), az antiochiai teologiai iskola szélséséges képviseldje, 380 koriil
sziiletett a sziriai Germanicid-ban, majd belépett egy antidchiai monostorba, ahol
pappa szentelték. Szénoki tehetségére hamar felfigyeltek. Ennek kovetkeztében 428-
ban Konstantinapoly piispokévé szentelték. A személye koriil keveredett vihart az
antiochiai iskoldra jellemz6 krisztologiai megkiilonboztetés eltulzasa okozta, ugyanis
annyira szétvalasztotta az ember és az Isten Krisztust, hogy két Krisztusrdl kezdett
beszélni, akiknek egymashoz valé viszonya egyre vitatottabbd valt. A szétvalasztod
tendencia hangsulyozasa vezetett oda, hogy Mariat csak Krisztussziilonek és nem
Istensziilének nevezte. Nestorius tulajdonképpen az apollinarizmust, illetve minden
apollinarista szinezetli nézetet szandékozott korrigalni. Teoldgiai gondolkodasat
Kiiroszi Theodorétosztol 6rokolte, de az annal talalhat6 kata charin (kegyelem szerinti)
és kata eudokian (tetszés szerinti) egyesiilést akarat szerinti egyesiilésként értelmezte
a Megtestesiilt Igében. A theotokos elutasitasaval megsértette a nép és az akkorra mar
befolyasos szerzetesség vallasossagat. A theotokos cim elleni kirohandsai botranyt okoz-
tak, ami felkeltette alexandriai Kiirillosz érdeklédését, hiszen a cim biralata egyben az
alexandriai iskola elmarasztalasat is jelentette. Az iigy odaig fajult, hogy Alexandria
piispoke kikozositette Nestoriust és ezzel szakadas allt be a keleti egyhdzban. A vita
elrendezésére egyetemes zsinatot hivtak Ossze Efezusban, ahol a zsinat Kiirillosz
erds befolyasa alatt kimondta a theotokos dogmajat, Nestoriust pedig letette és Felso-
Egyiptomba szamitizte. A modern dogmatorténészek szerint Nestorius Kiirillosz poli-
tikajanak és a krisztoldgiai nyelvezet pontatlansaganak lett az aldozata.'®

Apollinaris (315-390/391) Laodiceaban sziiletett 315 koriil, ahol 361-ben a véros piis-
pokévé szentelték. Hirnevét Antidchidban tartott beszédeinek koszonhette, melyek
nagy tudasardl és brilians tehetségérdl tettek tanusagot. Nézeteit mar 352-t6l kezdve
folyamatosan és kovetkezetesen hirdette. Tanitasa apollinarizmus név alatt keriilt be a
torténelembe, melyet 377-ben, majd 379-ben mint krisztoldgiai eretnekséget elitéltek,
mivel tagadta a Megtestesiilt Igében az értelmes emberi lélek meglétét. Ezt az itéletet az
I. Konstantinapolyi Zsinat tinnepélyesen is megerésitette.!”

Photinus, Sirmium piispoke, az aranus eretnekek csoportjahoz tartozott, akit a 351.
évi sirmiumi sinodus elitélt és letett. Személyére vonatkozo adataink igen gyérek. Ugy
tnik, Photinus a tradicionalis zsido-keresztény monoteizmus szélsGséges képviseldje,
amelyben az Ige ugy szerepel, mint az Atya puszta képessége, illetve mint az Atya tidv-
rendben betoltott megjelenési formaja. Felfogasaban az Ige és Jézus kozott a kapcsolat
igen gyonge és kétséges kilétl, inkabb csak valami kiilsé formardl van sz, hasonléan
ahhoz, amit az adopcionistak alkalmaztak tanitasukban.'®

16 V6. Vanyo, L., Az dkeresztény kor dogmatorténete Kr. u. 325-t61 787-ig, Budapest 1988, 91-92;
Simonetti, M. - Prinzivalli, E., Storia della letteratura cristiana antica, Piemme 1999, 349.

17 V6. G. Feige, Apollinaris von Laodizea, in: LAChL, p. 41 ss.; F. R. Gahbauer, Das antropologische
Modell, Wiirtzburg 1984, pp. 127-224,; P. Jay, Jérome auditeur d’Apollinaire de Laodicée a Antioche, in:
REAug 20 (1974), pp. 36-41; H. Lietzmann, Apollinaris von Laodicea und seine Schule, Tiibingen 1904.

18 V6. M. Simonetti, Sulla dottrina di Fotino, in: Studi sull'arianesimo, Roma 1965, pp. 135-159.
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Vince azonban kiemeli, hogy a hdrom eretnek kiemelkedd tudassal, muveltséggel
és tekintéllyel rendelkezett, vagyis képességeiket tekintve messze felillmultak a tobbi
egyhdzi személyt. Ezzel burkolt utalas torténik Agostonra is, aki szintén nagy tuddsa
egyhazatya volt, vagyis ha mas nagyok tévedtek, akkor a hippdi plispok is tévedhetett.

Atizenkettedik fejezetben a szerz6 kitér az emlitett személyek tévedésének taglalasara.
Photinus Istent maganyos és szam szerint egyediilvalo lénynek tekinti, kizarva beléle a
Szentharomsag titkat. Ebbél kifolyolag az Ige és a Szentlélek személyeit Istennek csupan
az tidvrendben megnyilvanul6 képességeivé, fakultasaiva degradalja. Tagadja Krisztus
istenségét és puszta embernek tekinti, akinek eredete egyediil csak Maridra vezethetd
vissza.

Apollinaris tanitdsat részletezi, aki az Ige megtestesiilését annyira Istenbdl vezeti le,
hogy még Krisztus emberi testét is az isteni természet hissa valasabol eredezteti. Az
Ige teste ezért szerinte az égbdl szallt Sztiz Mdria méhébe és nem Maria testébdl valo,
hanem az Igével 6roktdl fogva coegsistens. A megtestesiilt Krisztus emberségében tagadja
az értelmes emberi lélek meglétét, melynek funkcioit kozvetleniil az Ige latta el. Ezzel
pedig az Ige isteni természete valtozdst szenvedett két természetre szakadva, emberire
és istenire. Apollinaris szdndéka az volt, hogy megvédje az Ige Megtestesiilésének tit-
kat Samosatai Paulosz eretnekségétdl, aki szélsGséges arianizmusaban két Krisztust
hirdetett'. A jo szandék ellenére, ugy éllitotta be Krisztus egységét, hogy abban az em-
beri természet a puszta huison kiviil mas emberivel nem igen rendelkezett. Nézeteit a
Logos/sarx teoldgidjabodl vezette le és élezte ki az arianizmus lekiizdése céljabdl, vagyis
szd szerint vette ,az Ige testté lett” hitvallast, és a test alatt nem akart mast érteni, csak
testet. Tanitdsat 381-ben a Konstantindpolyi Egyetemes Zsinat {télte el. Am ez az ana-
téma nem rettentette el Apollinarist, még kevésbé kovet6it, akik haldla utan masoltak,
rendezték és széles korben terjesztették miiveit.>

A tizenharmadik fejezet kifejti a Katolikus Egyhaz Szentharomsagtanrol és Krisz-
tusrdl vallott tanitasat, mely szerint a Szenthdromsag teljességének egyetlen isteni ter-
mészete és egyetlen folsége van; az Ur Jézus Krisztus is egy, nem kettd, valéban Isten és
valdban ember is, egyetlen személye (persona) van, de két természete; az Isten Igéjének
természete nem valtozékony, hanem 6rok. A Szentharomsagban tehat harom személy
van, de egy természet, mig Krisztusban két természet, de egy személy.

Az eretnekek megnevezésére a bestidriumok szokincseib6l merit, és csahold veszett
kutyaknak nevezi 6ket.

A tizennegyedik fejezet Krisztus valdsagos emberségét targyalja, és kifejti a személy,
vagyis a persona szo jelentését, ez a sz6 a latinban magyarazatra szorult, hiszen ezzel
a szdval jelolték a szinhdzi h6sok szerepeit is. Vince vildgosan elhatarolja a persona

19 V6. P. de Navascués, Pablo de Samosata y sus adversarios. Estudio historico-teologico del cristianesimo
antioqueno en el s. III, Roma 2004.

20 V6. M. Simonetti, La controversia cristologica da Apollinare a Giustiniano, in: Bessarione, Quaderno
n. 5 - Roma 1986, pp. 23-53; A. Grillmeier, Gest: il Cristo nella fede della Chiesa, Vol. 1/1, Brescia 1982,
pp. 607-629 (610-615).
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fogalmat a pusztan jarulékos, kiilsddleges, szinészi szerepjatszashoz hasznalt maszk je-
lentésétdl, vagyis alahuzza, hogy az Ige lényegileg egyesiilt az emberi természettel, és
azt valoban felvette a sajat személyébe. Benne a két természet egyesiilt keveredés nélkiil,
lényegesen, minden valtozas nélkiil. Ezek a szavak a Kalkedoni Egyetemes Zsinat (asziin-
khiitosz, atreptosz, adiairetosz, ahorisztosz) meghatarozasara emlékeztetnek, jollehet a
szerzOk soha sem tételezték fel, hogy Vince birtokaba jutott volna az emlitett zsinat
hatarozatainak.” Ha mégis létezik osszefliggés, az azt jelentené, hogy Vince halalat 451
utanra kellene tenni.

A tizenotodik fejezet ugyanezt folytatja, és kozben kitér az Efezusi Zsinat tanitasara,
valamint az istensziilé cim hasznalatdanak jogossagara. Ezek a fejezetek a legszebbek az
egész miiben. Kiilonosen figyelemre mélto, ahogyan a nesztorianizmussal és az adop-
cionizmussal szemben alahtizza Krisztus egyetlenségének tanat, mely szerint: nemhogy
csak egy Krisztus van, hanem mindig is egy Krisztus volt. A sz6vegben ezen a helyen
Nagy Szent Le6 papa Tomus ad Flavianum-anak tanitasa cseng vissza.”> Led papahoz
hasonldan, Vince is ugyanazokra a szentirasi helyekre hivatkozik (mint pl. a Jn 3, 13),
ugyanugy alahdzza, hogy a két természet egyesiilése Sztiz Maria méhében tortént, hogy
a természetek tulajdonsagai felcserélhetéek (communicatio idiomatum), valamint hogy
a communicatio idiomatum és a theotokos megnevezés osszefliggnek. Roviden ez azt
jelenti, hogy mivel az Isten Fia testet 6ltott a Szent Sztizt6l, ezért mondhatjuk azt, hogy
az Isten Fiat megfeszitették és eltemették, de ugyanakkor azt is, hogy az Emberfia az
égbdl szallott ala.

A tizenhatodik fejezet Gjra visszatér Photinos, Apollinaris és Nestorius eretnek né-
zeteihez, és rétori patosszal anatematizalja 6ket, majd Ujabb részletekkel béviti ki a
Krisztusban 1évé két természet viszonyat. Egy dramai antitézist allit fel az Egyhaz és
az eretnekek kozott. Erdemes felfigyelni a szdveg szohasznélatéra: Vince nem gydzi
hangsulyozni, hogy az Ige személye (persona) szubstancialisan egyesiilt az emberi ter-
mészettel, és ezen személyi egység miatt az emberi tulajdonsagok allithatok az Istenrdl,
és az isteniek az emberrdl. Itt azonban meg kell jegyezniink, hogy abban a korban ezek
a fogalmak messze nem voltak ilyen egyértelmtiek, sét a teoldgiai nyelv képlékeny és
differencialatlan volt, pl. gorogiil a substantia — hiiposztaszisz kivaldan jelolhette mind
a személyt, mind a természetet. Ebbdl azutdn nem kis félreértés és zlirzavar keletkezett.
Eppen ezért a Vince 4ltal feltételezett szimplifikalt teolgiai egyértelmiiség vagy a reto-
rikai érvelésnek, vagy a gorog vilag teologiai természet(i problémai nem ismerésének
tudhato be.

A tizenhetedik fejezetben visszatér az eretnekek fellépésének problematikajahoz,
mely szerint a nagy egyhazi tanitok, akiket Mézes mint hamis préfétakat el6re jelzett,

21 V6. ACO1L, 1, 2, 129-130.

22 V6. S. Leonis Magni epistulae contra Eutychis haeresim. Pars prima: Epistulae quae Chalcedonensi
Concilio praemittuntur (AA, 449-451), Edidit C. Silva Tarouca, Romae, PUG, 1934.
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a nép probara tétele végett bukkannak fel hirtelen Isten Egyhazaban. Ennek a moézesi
szovegnek az illusztralasara hozza fel Origenész és Tertullidnusz eseteit.

Origenes (185-253) Alexandria kateketikai iskoldjanak tinnepelt tanitdja, a gorog
nyelvi keleti egyhaz legnagyobb és legkiemelkedébb teologusa, akinek hatasa halala
utan sem csokkent.” Miveit nagy mennyiségben masoltak és széles korben terjesztették
még életében, aminek kovetkeztében tanitdsa hamarosan az egész Egyhaz kozkincsévé
lett.?* Eletében jelentés fordulépont jelent a 230. év, amikor a palesztinai piispok baratai
pappa szentelték. Emiatt piispoke, Demetriosz (189-230) kikozositette, ami arra kény-
szeritette, hogy elhagyja sziil6foldjét és a palesztinai Caesarea-ba koltozzon, ahol az
ottani egyhaz papjaként mikodott halalaig. Szamos tanitvanyt és ellenséget is szerzett
maganak, akik mind koraban, mind az utdna kovetkezé korokban igen csak nagy
szamban akadtak. Tanitvanyai kozott meg kell emliteniink Szent Pamphilos vértanut
és Taumaturgosz Szent Gergelyt®. A késobbi korokban pedig a kappadokiai atyakat,
Vak Diidimoszt, és Evagriosz Pontikoszt taldlhatjuk tanitvanyai sordban.’® Ellenfelei
kozott pedig ott van oliimposzi Szent Methodiosz és alexandriai Szent Teophilosz.
Ki kell hangsulyoznunk azonban, hogy sem tanitvanyai nem osztottak mindenestiil
mesteriik nézeteit, sem ellenfelei nem vetették el mindenestiil Origenészt. Sajnos a tor-
ténelem haladtaval inkabb az 6t elmarasztald tendenciak jutottak kifejezésre, melyek
egy egyre inkabb becsontosod6é gondolkodas és szellemi fanatizmus eredményeként
igyekeztek Origenész életmiivét mindenestiil az un. ,tévedéseire” redukalni és azokkal
azonositani. Ennek a szellemi controvesia-nak az eredménye lett az alexandriai mester
553-ban tortént elitélése és miveinek elégetése.”’

Vince a IV. szdzad végén lezajlott origenista vitdk titkkrében itéli meg Origenészt,
anélkiil, hogy ismerte vagy olvasta volna. A nyugati vilagban Origenész rossz hirét Jero-
mos keltette, aki tetszeni akarvan a szalamiszi piispoknek, Epiphaniosznak, és magat
igazoland¢ a vadak aldl, megtagadta szellemi mesterét, akinek a legtobbet kdszonhetett,
akit a legtobbet utanzott, akit latinra forditott és szamtalanszor plagizalt.”® Ennek a

23 V6. E. Norelli, Origene (Vita e opere), in: Origene. Dizionario... pp. 293-302 (bibl.).

24 V6. M. Simonetti, La controversia origeniana... pp. 7-31.

25V6. M. Simonetti - E. Prinzivalli, La storia della letteratura cristiana... p. 148; Gregorio il Taumaturgo
(?), Encomio di Origene, (Intr./Tr. di M. Rizzi) Milano 2002; Pamphilus Caesarensis, Apologia pro Origene,
in: SC 464, Paris 2002; R. Amacker - J. Junod, Pamphile et Eusébe de Césarée: Apologie pour Origéne suivi
Rufin d’Aquilée sur la falsification des livres d’Origéne. Etude, commentaire philologique et index. Tom. 11,
in: SC 465, Paris 2002, pp. 192-204;

26 V6. E. Prinzivalli, The Controversy abaout Origen before Epiphanius, in: Origeniana Septima, pp.
193-213.

27 V6. Eusebius, Hist. Eccl. V1, 23, 4; H.-]. Vogt, Warum wurde Origenes zum Hdretiker erkldrt?, in:
Origeniana Quarta, p. 78 ss.; Crouzel, Les condamnations subies par Origéne et sa doctrine, in: Origeniana
Septima, pp. 311-315; W. A. Bienert, Der Streit um Origenes, in: Einheit der Kirche in vorkonstantinischer
Zeit (ed. A. M. Ritter), Bamberg 1989.

28 V6. R. Heine, The Commentaries of Origen and Jerome on St. Paul’s Epistle to Ephesians, Oxford, 2002.
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vitanak eredményeként Jeromost a torténelem szentnek konyvelte el, mig Origenészt,
Rufinuszt és jeruzsalemi Janos pilispokot eretnekként bélyegezte meg.*

A tizennyonlcadik fejezet Tertullianusz példajaval igyekszik igazolni a tizenhetedik
fejezetben propositio maiorként felallitott moézesi proféciat, mely szerint hamis profétak
fognak fellépni Izraelben, amit az Ur Isten a nép hiiségének probatétele miatt enged
meg.*® Vince azonban atsiklik azon a lényegbevagé tényezon, hogy Origenész mindvégig
kozosségben maradt az Egyhdzzal, mig Tertullidnusz elszakadt téle.

Tertulianus a II. szazad kozepe tdjan sziilethetett Karthagéban (Carthago), ahol
alapos képzésben részesiilt. Ismerte a gorog nyelvet, st irodalmi szinten elsajatitotta,
egészen a konyvirasig. Poganybdl kereszténnyé lett, valoszintileg pappa is szentelték és
197-t6] toretleniil alkotott. 207-t6] kezdve szimpatizalni kezdett a montanista szektaval,
olyannyira hogy 213-ban nyiltan szakitott az Egyhdzzal, és a montanista mozgalom
tagja lett. 220 utdn mar nincs semmilyen hir réla. Mivei: Apologeticum, Ad nationes,
Ad martyres, Ad uxorem, Scorpiace, De baptismo, De paenitentia etc.”

A tizenkilencedik fejezet az eddig mondottak summazasa, mely szerint Isten az egy-
hazi tanitok eltévelyedését a mi probara tételiink miatt engedi meg, hogy lassa, szeret-
jitk-e Ot teljes sziviinkbél és teljes lelkiinkbél, vagy sem.

A huszadik fejezetben az igaz hit megkiilonboztetésének kritériumardl beszél. E
szerint a katolikus hivének nem azt kell figyelembe vennie, hogy az illeté egyhazi tanitd
mennyire muvelt, milyen tehetséges, milyen szonoki készséggel rendelkezik, mekkora
tekintélye van, de még az iranta vald szeretet sem lehet donté kritérium az igaz hit
eldontésében, hanem azt kell szem el6tt tartania, hogy mit tanitott egyontettien 6sid6ktol
fogva egyetemes jelleggel a Katolikus Egyhdz. Tehat az igaz hit megkiilonboztetd jegye
az egyetemesen elterjedt és 6sid6ktol fogva hirdetett igazsag. Eszmefuttatdsanak lényege
az, hogy sziikség van az eretnekségekre, hogy ezéltal a hitben allhatatosak és kiprébaltak
nyilvanvaléva legyenek. Az eretnekek és az Egyhaz antitetikus szembedllitasa dramai
fesztiltséget kolcsonoz azoknak a koltéi képeknek, amelyek koriilirjak az eretnekek
allhatatlansdgat és az Egyhaz szilard voltat. Az eretnekek ugyanis a tengeren hanykddé
utasokhoz hasonlitanak, akik egyik veszedelembdl a masikba sodorjak magukat, mig
az Egyhaz a katolikus hit biztonsagos kikotdje, szilard allomdshely és josagos anya, aki
visszavarja az elbolyongottakat. Ebben a fejezetben az altalanos iranyelv megszabasa,
hogy non auctoritatem non amorem, non eloquentiam, non philosophiam szintén Agos-
tonra utal, akihez a tanitvanyai (mint Prosper és Hildrius) vakon ragaszkodtak, védel-
miikbe véve az 4jité kegyelemtantis. Az utalds megerdsiti, hogy a szonok, akozkedveltség,
a tekintély és a filozofiai jartassag olyan jelzk, amelyek az adott pillanatban mas sze-
mélyre nem illettek. Koch szerint Agoston nevének elhallgatdsa azt tételezi fel, hogy

29 V6. G. Sfameni Gasparro, Origene e la tradizione origeniana in Occidente. Letture storico-religiose,
LAS-Roma 1998, p. 129; E. A. Clark, The Elite Network and Heresy accusations: Towads a social Description
of the Origenist Controversy, in: Semeia 56 (1991), pp. 79-97;

30 Vo. Deut, 13, 1-3.

31 Simonetti, M. — Prinzivalli, E., Storia della letteratura cristiana antica, Piemme 1999, 166-179.
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Vince nem Agoston - akinek szentsége kozismert és tekintélye nagy volt — személyét
akarta kikezdeni, hanem csak az ujitast jelentd tanitasat és annak kovetdit.*

A huszonegyedik fejezetben Vince er6s kritikaval illeti kora rakfenéjét, a megzabo-
lazhatatlan jitasi viszketegséget, ami az isteni kinyilatkoztatast az emberi tudomanyok
és az emberi beszéd immanens szintjére siillyeszti és kénye-kedve szerint valtoztatgatja.
Ezzel szemben alahdzza, hogy a krisztusi tanitas tokéletes, 6rok, és nem szorul az emberi
elme folyton javitgato, véltoztatni akard és Gjitd kreativitasara. Az egyhazi életben
és tanitasaban vald valtoztatgatas és Ujitas szemben 4ll az Gsiség és a depositum fidei
megOrzésének parancsaval. A kinyilatkoztatas tanitasa a transzcendens 6rokkévalosag
jegyeit hordozza magan, ami minden korban ugyanaz, nem valtozik. Az Egyhaz ha-
gyomanyos koncepcidja ez, ami tiikrozi azt a korabeli filozéfiai posztulatumot, amely
szerint a véltozékonysag a tokéletlen és esendd valdsagok tulajdonsaga. Az Isten Igéje
pedig 6rok, és nincs aldvetve a valtozasnak, sem a mulandésagnak. A kritika itt tulaj-
donképpen azt az emberi magatartast éri, amely a hit allando6 valtoztatasaval és foly-
tonos djitasok bevezetésével igyekszik magat korszertinek feltiintetni. Ez a magatartas
Vince szerint a megatalkodott, elvakult és istentelen emberek jellemzdje, akik sziin-
telentl valtoztatnak, hozzaadnak és elvesznek az Egyhaz tanitdsabdl és szokasaibdl.
A szentirasi idézetek mindkét szovetségbdl vannak, mint a Péld 22, 28; Sir 8, 17;
Préd 10, 8 és az 1Tim 6, 20kov. Itt érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy az ékori
egyhazfelfogasban a Szentiras konyvei egyforma tekintélyt élveznek, és a két Szovetség
konyvei elszakithatatlanok egymastdl. Az idézetek arra szolgalnak, hogy alatamasszak
a keresztény dogma véltoztathatatlan és 6rok mivoltat.

A fejezet végén nem Kkis szarkazmussal figurazza ki az eretnekeket, akiknek kozos
jellemzdje, hogy hallgatéiknak (az esztelen és nyomorult katolikusoknak) ¢j misz-
tériumok kinyilatkoztatasat igérik, amit az Egyhaz elrejtett volna, és csak a minap
nyilatkoztatta ki Isten, egyediil nekik. E fejezet a sorok koézott Agoston ellen iranyul,
aki a De praedestinatione sanctorumban kifejezetten Isten kozvetlen neki adott ki-
nyilatkoztatdsara hivatkozik, amikor megindokolja, hogy el6z6 irasaihoz és meg-
nyilatkozasaihoz képest miért modositotta a kegyelemrél szol6 tanitasat és felfogdsat,
vagyis miért ujitott a régi egyhazi felfogashoz képest. Agoston maga elismeri, hogy fej-
16d6tt a teoldgiai meglatasa, ami azt jelenti, hogy valtozott. *

A huszonkettedik fejezet a Timoteus-levél alapjan bizonyitja az dsiség elvének 6rok
érvényét, ami homlokegyenest szemben dll az tjitassal. Az 6korban minden djitas, mind
azegyhazi, mind a vilagi emberek korében ellenszenvet valtott ki. Az Gjitas, a kainotonia,
mind Keleten, mind Nyugaton az eretnekség szinonimaja volt. Ezzel szemben allt az

32 V6. Koch, H., Vincenz von Lerin und Gennadius. Ein Beitrag... 54.; Grifte, E., Pro Vincentio Lerinensi,
in: Bulletin de Littérature ecclesiastique 62, Toulouse 1961, 27.

33 De praed. sanct. 8.: Ecce quare dixi superius... etiam me ipsum esse convictum, cum de hac re
aliter saperem; quam mihi Deus in hac questione solvenda, cum ad episcopum Simplicianum scriberem,
revelavit.
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értékeket 6rz6 és tovabbado tekintély, ami a hagyomanyban megszilardult és identitast,
biztonsagot kozl6 normativ normava valt.

A huszonharmadik fejezet a katolikus dogmafejlédés fogalmat fejti ki, vagyis hogy
hogyan kell fejlddnie a katolikus hit ismeretének. Ebben a fejezetben Vince értelmezi
az allaspontjat, és igyekszik kivédeni a betokosodott fanatizmus vadjat, mégpedig oly
moddon, hogy 6 maga is megengedi a dogmafejl6dést, de nem tigy, ahogyan azt az Gjitok
teszik. A dogmak fejlédése ezek szerint csak akkor fogadhato el, ha az emberi test vagy
a novények fejlddéséhez hasonldéan organikusan egybeillenek és kifejlett formajukban
is folismerhet6 fajbeli 6nazonossaguk. Ahogyan a csecsem6bdl ember lesz, ugy lehet
valamely bennfoglalt igazsagbol kifejtett dogma. Ezzel szemben az eretnekek a csecse-
mobdl szornyeteget fejlesztenek ki, a buza helyett konkolyt vetnek és aratnak. Ez a
fejezet teszi dinamikussa és elasztikussd Vince dogmatizmusanak szilardsagat.

Ahuszonnegyedik fejezet az el6bbi tézist igyekszik alatimasztani, konkrétan azt, hogy
az ujitas mindig az eretnekek jellemzdje, mig a Tradicidhoz val6 hiiség a katolicizmus
konstans megkiilonboztetd jegye. Erre bizonyiték Pal apostol Timdteushoz intézett
intelme: Oh, Timéteus, 6rizd meg a (hit)letéteményt, keriild a fecsegések szentségtelen
ujitdsait, valamint az eretnekek példai (Pelagius, Caelestius, Arius, Novatianus és
Priscillianus), akik azaltal lettek eretnekké, hogy j tanitast eszeltek ki és vezettek be az
Egyhazba.

A jelen fejezetben azonban Vince az emlitett eretnekek neve alatt Agoston tanitasat
tamadja és ezen a ponton megegyezik az Obiectiones Vincentianae vagyis Vince
Ellenvetései cimii pamflet tartalmaval:**

Comm. 24.:

Quis ante magum Simonem, apostolica
districtione percussum, a quo natus ille
turpitudinum gurges usque Priscillianum
continua et occulta successione manavit,
auctorem malorum ausus est dicere
creatorem Deum? Quippe quem adserit
talem hominum manibus ipsum suis
creare naturam, quae proprio motu et
necessariae cuiusdam voluntatis impulsu
nihil aliud possit, nihil aliud velit nisi
peccare, eo quod furiis vitiorum omnium
exagitata et inflammata in omnia
turpitudinum  barathra  inexhausta
cupiditate rapiatur. — Es Simon mdgus

Vince Agoston tanitédséra adott
Ellenvetéseibdl:*

4. Quia maior pars generis humani ad
hoc creetur a Deo, ut non Dei sed diaboli
faciat voluntatem. - Az emberi nem na-
gyobb részét arra teremti Isten, hogy ne
az Isten, hanem az 0rdog akaratdt csele-
kedje.

5. Quia peccatorum nostrorum auctor
sit Deus, eo quod malam faciat voluntatem
hominum, plasmet substantiam quae
naturali motu nihil possit nisi peccare. -
A mi biineink alkotéja Isten, mivel rossz
akaratot alkot az emberekben, olyan
lényeget (substantia) teremtve, amely

34 V6. Koch, H., Vincenz von Lerins und Gennadius. Ein Beitrag... 46.
35 Obiectiones Vincentianae, 4, 5, 6, in: PL 45, 1845-1846.
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elétt - akit az apostoli szigor foldre stijtott,
akibél a gyaldzatossigok régi oOrvénye
dallando és titkos folytonossdaggal dradva
eljutott abba az igen utolso Priscillianus-
ba - ki merészelte azt dllitani Istenrdl,
miszerint O kezével olyannak teremtette
az ember természetét, hogy az bdarmely
sajat elhatdarozdsbol, és sziikségszerti
akaratianak bdrmely inditdsabol semmi

természetes mozgdsandl fogva mdsra se
képes, csak biinozni.

6. Quia Deus tale in hominibus
plasmet arbitrium quale est daemonum,
quod proprio motu nihil aliud possit
velle nisi malum. - Isten az emberekben
olyan itéloképességet alkot, amilyen az
0rdogoké, hogy sajat mozgdsdaval semmi
madst ne tudjon akarni, csak a rosszat.

mdsra nem képes, és semmi mdst nem
akar, csak vétkezni, mivel a bilindk min-
den szenvedélye annyira felizgatja, és 1igy
tlizbe hozza, hogy a mérhetetlen sévdir-
gastol belezuhan a gyaldzatossdagok min-
den szakadékaba.

Az agostoni tanok cafolasara a tobbi eretnek csak iiriigy: Origenész és Tertullianusz
is, akik szintén afrikaiak, de még Szent Ciprianusz tanitasa is korrekciora szorult Istvan
papa részérél. Ez mintegy utalds arra, hogy Agoston ujité tanitdsa szintén kritikét és
elvetést érdemel. Az dltudomanyoskodas és az Gjitas az istentelen eretnekek jellemzdje.
Ezzel az dgostoni Gjito tanitds is altudomdnyos és eretnek szinben ttinik f6l. Szent Palra
hivatkozva az ilyen szentségtelen ujitok kiatkozasat kéri a szerzd.

Agoston a De praedestinatione sanctorum 11. fejezetében kifejezetten vallja, hogy
Isten személyvalogatéan kiilonbséget tesz az emberi akaratok kozott és az, hogy
egyesek akarnak, masok viszont nem akarnak hinni, Isten dontésére vezethetd vissza:
Sokan halljik az igazsdg igéjét, mégis egyesek hisznek, mdsok ellenben ellene mondanak.
Ki ne tudnd ezt? Ki tagadhatnd ezt? Mivel egyesekben az Ur el6késziti az akaratot,
mdsokban viszont nem, ezért kiilonbséget kell tenni akozétt, hogy ami az Ur irgalmdbdl
és akozott, ami az O itéletébdl szdrmazik.’® Ebbél a részletbdl viligosan kittinik, hogy
Vince az akaratok megkiilonboztetSje és az Gjito alatt Agostonra céloz. A hippoi
piispok antropoldgidja szerint ugyanis az emberek mind karhozottak (massa damnata),
s az ateredd blin miatt semmi kiilonbség nincs koztiik. Egyediil az isteni akarat tesz
kiilonbséget koztiik azzal, hogy egyeseket eleve elrendelt az tidvosségre: meghivta dket
és elokészitette az akaratukat, mig masoknak nem készitette el6 az akaratat és nem
hivta meg 6ket. Ennek kovetkeztében, minthogy az akaratuk eleve teljesen megromlott,
méltan el fognak karhozni.”

Arius IV. szazadi alexandriai pap volt, aki tagadta a Logos/Ige istenségét. Ezt az
eretnekséget a 325. évi Nikaiai Zsinaton itélték el.*

36 PL 44, 969
37 De pmedestinatz’one sanctorum, 13.
38 V6. M. Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975.
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Novatianus (1258?), befolyasos rémai pap, aki rigorista erkolcsi elveket vallott és
nézetei miatt Osszetlizésbe keriilt az ujonnan megvalasztott Cornelius papaval, aki
visszafogadta a hittagadokat és a nyilvanos blingsoket, miutan hajlandék voltak a
blinbanattartasra. Novatianus ezzel nem értett egyet, emiatt sajat szektat alapitott, ahol
a blinosok szamdra nem volt hely, sem a blinbandknak bocsanat.*

Priscillianus (1384) 370-375 kozott szigora rigorizmust kezdett hirdetni, aminek
hatdsara magara vonta két plispok tarsa, Hydatius és Itacius haragjat, akik nem alltak
éppen hivatasuk magaslatan. Ellenfelei askdlodasa kovetkeztében Magnus Maximus,
Gallia uzurpator uralkoddja, 384-ben birdsag elé allitotta, és koholt vadak alapjan
halalra itélte 6t.*°

A huszonotodik fejezet arra a retorikai kérdésre keresi a vélaszt, hogy vajon olvas-
sak-e a Szentirdst az eretnekek. Erre a valasz igenl6, amit Szamoszatai Pal, Priscillianus,
Eunomius és Jovinianus példaival igazol. Kovetkezésképpen a Szentirds ismerete és
idézése nem elegendd az ortodoxia igazolasara. Vince szerint ezek az eretnek tanitok,
akik tele vannak szentiras-idézetekkel és magyarazatokkal, val6jaban az evangélium
altal emlitett hamis profétak, akik baranybdrbe 61t6z6tt ragadozo farkasok. Itt a sorok
kozott utalhat Agostonra, aki téziseit szintén a Szentirds b8ségével akarja igazolni,
kiillondsen a De praedestinatione sanctorum-ban, de azokat az idézeteket 4jité moédon
értelmezi.*!

A huszonhatodik fejezet az el6z6ekben felallitott tézisek hipotetikus ellenvetésének a
cafolata, vagyis Vince az evangéliumokbol bizonyitja, hogy maga a Satan is jol ismeri a
Szentirést, s6t idézni is tudja, de nem a jora, hanem a rosszra hasznélja, ahogy ez az Ur
Jézus megkisértésének elbeszélésébdl is kideriil (Mt 4, 5). Az eszmefuttatas konkluzidja
tehat az, hogy az eretnek tanitok mestere nem mads, mint maga az 6rdog.

Ebben a fejezetben kifejezetten Agoston kegyelemtandra utal a kovetkezd rész: Azt
merészelik ugyanis igérni és tanitani, hogy egyhdzukban - vagyis kozosségiik gyiileke-
zetecskéjében — Isten kegyelme olyan nagy, specidlis és kivaltképpen oly személyre szabott,
hogy mindazok, akik hozzdjuk tartoznak, minden faradtsig, minden torekvés és minden
igyekezet nélkiil, s6t anélkiil, hogy kérnének, keresnének vagy zorgetnének, isteni modon
ugy meg lesznek erdsitve, hogy angyali kezekre emelve — azaz angyali oltalom dltal védve
- soha sem tudjdk majd kébe iitni a labukat (Mt. 4, 6), azaz soha sem lehet majd Gket
biinre csdbitani. Ellenvetésként Agoston a De dono perseverantiae c. miivében prébal
erre valaszolni, azzal, hogy - szerinte - az is kegyelem, hogy keressiink, kérjiink és
zorgessiink, és nem érti, ellenfelei, hogyan nem latjak ezt be.*> Prosper Agostonnak
irt levelében azt mondja ezekrdl a massziliai szerzetesekrdl: Azt tanitjik, hogy arra a

39 V6. L. Vany0, Az okeresztény Egyhdz és irodalma, Budapest 1980, 443-446.
40 Vo. Simonetti, M. — Prinzivalli, E., Storia della letteratura cristiana antica, Piemme 1999, 432.
41 V6. PL 44, 959-992; Poirelli, R. M. J., De utroque commonitorio, Nance 1895, 38.

42 Augustinus, De dono perseverantiae, 23, in: PL 45, 1034 V6. Madoz, J., El concepto de la Tradicion en
S. Vincente de Lerins, Romae, 1933, 77.
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kegyelemre tudniillik, amely altal Krisztusban tijra sziiletiink, el lehet jutni a természetes
képesség daltal, kérve, keresve, zorgetve.*’

A huszonhetedik fejezet megismétli a regula fidei szabalyat, mely szerint a katoli-
kus tanitas és Szentiras-magyarazat megkiilonboztets jegyei: az egyetemesség, az Gsiség
és a teljes egyetértés. Ilyen modon a személyes véleményt kizarja az egyetemesség, az
yjitast a Tradicidhoz vald hliség, néhany ember vagy csoport nézeteit a térben és idében
elterjedt Egyhdz egybehangzo tanitésa.

Ezen a ponton meg kell emliteniink Agoston az 1Tim 2, 4 (Isten azt akarja, hogy
minden ember iidvoziilion és az igazsdg ismeretére jusson) lesz(ikitd, belemagyarazo és
onkényes értelmezését, mivel sajat predestinacids tanitdsat szem el6tt tartva a kovet-
kezbket allitja: a) az apostol az Gsszes predestinaltrol beszél és azt akarja mondani,
hogy mind tidvéziilnek, de csak azok, akiket Isten iidvoziteni akar; b) Isten minden
tarsadalmi rétegbdl iidvoziteni akarja az embereket; c) A szentirasi részt ugy kell érteni,
hogy Isten munkalja a kivélasztottakban, hogy minden ember tidvosségét kivanjak.**
Ezt a szovegrészt senki sem értelmezte ilyen médon. A predestinacids nézet csak ma-
ganvélemény, amivel szemben az egész Egyhaz Tradicidjat kell elényben részesiteni.

A huszonnyolcadik fejezet a szentatyak tekintélyérdl szol. Ezek szerint bizonyos
kérdések eldontésében el6szor a Szentirast kell alapul venni, majd az el6z6 korok meg-
bizhaté egyhdzi tanitéinak egybehangzé véleményét kell kutatni, valamint az egyetemes
vagy részleges zsinatok hatarozatait. Negativ példaként eclanumi Julianust emliti, aki
nem vette figyelembe tarsai véleményét, vagy merészelt elszakadniattdl. Vincétitta példa
érdekli, nem az eclanumi plispok személye, vagy élettorténetének valodi igazsaga.

Eclanumi Julianus (380/385-455), a dél-italiai Eclanum plispoke lett 416-ban, csat-
lakozotta dél-italiai plispokok Zosimos papa Tractoria neviiirasanak elvetéséhez, aminek
kovetkeztében a tobbi piispokkel egyiitt szamiizetésbe keriilt. Mopvesztiai Theodérosz
plispok fogadta be, majd Sziciliaban tanitott és abbdl tengette életét. 439-ben III. Xystus
papanal kérte a rehabilitdcidjat és hivatalaba vald visszahelyezését, am a papa szivtelen
konyortelenséggel elutasitotta. Julianus szembe mert sz4llni Agoston pesszimizmuséval
és a concupiscentia tan eltulzasaval, ami szamos piispokben ellenérzéseket véltott ki.
Dialektikus megfogalmazasai és polemikus hangvétele alkalmat adtak ellenfeleinek,
hogy elmarasztaljak, elitéljék és orokre szamiizzék hivatalabdl. Egy rideg és konyortelen
egyhazi korszellem aldozata, amelyben nem az igazsag és bizalom, hanem a hatalom és
az el6itéletek pozicidjabdl itéltek meg embereket és dolgokat egyarant.*

Ebben a fejezetben, jollehet szd esik Julianuszrdl és Pelagiuszrol, a sorok kozott a
lerinumi szerzetes az aktudlis Gjitas személyére céloz: quamvis ille sanctus et doctus,

43 Prosper, Ep. 4, in: PL 51, 70.
44 De correptione et gratia, 14, 44; 15, 47, in: PL 44, 915; Enchiridion 103, in: PL 40, 231.
45 V6. Simonetti, M. — Prinzivalli, E., Storia della letteratura cristiana antica, Piemme 1999, 515.
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quamvis episcopus... Agoston piispokdt ugyanis szentnek és tanultnak tartotta az akkori
katolikus vildg tulnyomo része.*

A huszonkilencediktél a harminckettedik fejezetig terjed6 rész tovabb magyarazza
a katolikus tanitas legitimitasanak kritériumait, amelynek két forrasa van: a Szentiras
és a Szent Hagyomadny (Traditio). A Szent Tradiciéra azért van sziikség, mert nélkiile
az [rdsokat mindenki a sajat szdja ize szerint magyardznd. A Tradicié tartalmazza az
atyak tanitasat és az 6 tekintélyiikre vald hivatkozast. Ennek legitimitasat bizonyitja
az Efezusi Zsinat és a rdmai papak eljarasmddja. Vince szerint a 431-ben 6sszehivott
Efezusi Zsinaton Nestorius és Cyrillus egymast elmarasztald perét az atyak irasainak
el6hozatalaval és idézésével oldottak meg, vagyis az 6 tekintélyiik alapjan dontotték el,
hogy ki a katolikus és ki nem az. Cyrillus tanitasa megegyezett a Szent Hagyomannyal,
Nestorius ellenben udjitonak bizonyult, ami miatt az egyiket katolikusnak, a masikat
eretneknek itélték. Itt szintén nem a torténelmiadatok pontossaga vagy az Efezusi Zsinat,
hanem sajat tézisének igazolasa érdekelte a szerzét. Ebbol érthetd, miért szimplifikalta
és alkalmazta a retorikai fekete-fehér latasmodot. Csak annyit idéz a torténtekbdl, ami
az alaptézist bizonyitja.

Vince tehat teoretikusan is megalapozza az atyakra valé hivatkozas jogosultsagat és
érvényességét. Ennek taglaldsa csiraiban elGrevetiti az egyhdzi tanitohivatalrol szolé
tanitast és a teologiaban betoltott szerepét. Az egyhazatyak koziil a kovetkezoket so-
rolja fel: Alexandriai Péter, Athanasziosz, Theophilosz és Cyrillus plispokoket, Nagy
Baszileioszt, Nazianzoszi Gergelyt és Niisszai Gergelyt, de kiemeli a latin tanitokat is,
mint: Felix és Julius romai papak, Szent Cyprianus Karthagé (+258) piispoke és Szent
Ambrus milandi ptispok

Kiilonosen is hangsulyozza a romai papak tekintélyét és azok kiemelt szerepét az eret-
nekségek elbiralasaban. Xystus (432-440) és Caelestinus (422-432) papak leveleit idézi,
akik két kiilonboz6 esetben szintén a Tradiciot tették meg az igazsag kritériumanak.

Vince idézi Caelestinus papa levelét, akinek Hilarius és Prosper partos moédon
szamoltak be, bevaddolva a massziliai szerzetesek koréhez tartozd papokat (quidam
presbyteri), de az is lehet, hogy direkt gondoltak Vincére, akit azonban nem neveztek
meg. A papanak ugy tiintették fel 6ket, mint gjitokat és felforgatokat. Caelestinus vala-
szaban az Ujitas megsziintetését kéri, amennyiben gy dll a dolog, ahogy a feljelent6k
mondtak. Vince a levélbdl a Tradiciét alatdmasztod részeket emeli ki. Az ellenfelek
fegyverét elleniik forditja és bebizonyitja, hogy az 4jitok nem 6k, hanem a Prosper és
Hildrius koréhez tartozd, Agoston irdnt vakon rajongé part. Vince ugyanis a levélbsl
csak azokat a részeket idézi, amelyek a célnak megfelelnek. Agoston nevét pedig, akit a
papa kifejezetten védelmébe vesz, elhallgatja.””

A harmincharmadik fejezet az Osszefoglalds és befejezés. Megismétli az emlitett

46 V6. Koch, H., Vincenz von Lerin und Gennadius. Ein Beitrag... 54; D’Aleés, A., La fortune du
Commonitorium, in: Recherches de sience religieuse 26, Paris 1936, 350.
47 Caelestinus, Epistula ad episcopos Galliae, in: PL 50, 528-530.
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puispokok eljarasmadjat, és ujraleszogezi, hogy az eretnekséget mindenkor az tjitasokrol
lehet felismerni, a katolicizmust pedig az dsiséghez valé toretlen hiiségrél. Ez a hely
igazolja, hogy két konyvben irta meg Vince a Commonitoriumot: Haec sunt fere quae
duobus commonitoriis latius disserta aliquanto nunc brevius tractandi lege constricta
sunt. A Commonitorium masodik konyve elveszett. Gennadius tantuskodik arrdl, hogy
a masodik konyv lapjai nem voltak bekotve, azt elloptak, ezért Vince roviden Ossze-
foglalta az elveszett részt és az elsé konyvhoz csatolva publikélta II. Theodosius (408-
450) és III. Valentinianus (425-455) csaszarok uralkodasa alatt.*® A két konyvrdél és
osszefliggésiikrél Madoz kiilon tanulmanyt irt.*

II. A MG TANITASA

Vince irasa az 6kori egyhaz kozkedvelt, antiheretikus, vagyis tévtanok elleni iro-
dalmadba illeszkedik bele. A mi egyediilalld, amennyiben az egyetlen olyan eretnekek
ellen irt konyv, amely elméleti szinten targyalja az eretnekség és az orthodoxia mi-
benlétét, a ketté megkiilonboztetésének modszereit és a dogmak fejlodését, illetve
maradandosagat. A mu részletesen targyal az eretnekségek keletkezésérdl, az egyhazi
személyek tanbeli eltévelyedésérdl, a Szentiras és a Szent Tradici6 viszonyarol. Vince
teologidjanak f6 tézise, amelyet mindvégig bizonyit - mind a Szentirdsbdl, mind a ko-
zelmult egyhaztorténetébdl — hogy az orthodoxia, vagyis az igaz hit lényege nem mas,
mint az Apostoli Hagyomdanyhoz vald toretlen hliség, mig az eretnekséget az attdl vald
elhajlas jellemzi.*

Mar a md elején felvetédik a kérdés, miért nem elegendd pusztan a Szentiras a katoli-
kus hit meg6rzéséhez? A valasz erre, hogy az Irdsok elegenddek lennének, 4m a velitk
vald visszaélések miatt mégsem azok. A legtobb eretnek ugyanis a Biblidra hivatkozva
hirdeti és terjeszti téves tanait, olyannyira, hogy ahany szerz6, annyi egymasnak ellent-
mondd magyarazat®. Eppen ezért van sziikség az Apostoli Hagyomdnyra, ami megévija
a hiveket és az egyhazi vezetdket a téves bibliaértelmezéstSl. Tovabbi kérdés azonban,
hogy mit neveziink Apostoli Hagyomdanynak, amely kritériuma az 6rok, katolikus
igazsagoknak? Vince a kovetkezd elméleti meghatarozast adja: Amit mindeniitt, amit
mindenkor, és amit mindenki hitt; mivel ez az, ami valoban és sajdatosan katolikus®*. Vince
felfogasa sem nem Uj, sem nem eredeti, hiszen az Apostoli Hagyomanyra hivatkozik a

48 Gennadius, De viris illustribus, in: PL 58, 1. 097-1. 098.

49 V6. Madoz, J., El testimonio de Gennadio sobre S. Vincente de Lerins, in: Estudios Eclesiasticos 11,
1932, 484-502.

50 M. Simonetti — E. Prinzivalli, Storia della letteratura cristiana antica, Casale Monferrato 1999, 518.
51 V6. Comm. 2.

52 Comm. 2, 5: Id teneamus, quod ubique, quod semper, quod ab omnibus creditum est; hoc est etenim
vere proprieque catholicum.
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95-ben kelt elsé Kelemen levél is,** de Szent Ireneusz (1202)°* és a 215-ben irt Traditio
Apostolica is ugyanennek a konkrét megnyilatkozasi formairol beszél.>

Természetesen ez a fonti meghatdrozas nagyon merev lenne, ha Vince mindezt nem
ellensulyozna a mélyebb megismerés és az ismeretben valé fejlédés jogosultsaganak
allitasaval. Ezek szerint van lehet6ség a dogmak fejlddésére, am oly moédon, hogy a
szazadok, az egyes személyek és tomegek megismerése megmaradjon ugyanabban az
értelemben, felismerésben, logikai tartalomban és eszmei lényegben.>®

Altaner szerint Vince nem olyan értelemben beszél dogmafejlédésrol, ahogyan azt
a késobbi teologia a fides implicitabdl a fides explicitara valo eldrelépés alatt értette.
A definiciok mogott inkabb az Agoston-ellenes teoldgiai reakcié lecsapddését kellene
latni.”” Természetesen nem megalapozatlan az a feltevés, mely szerint az irdsra a hippoi
plispok kegyelemtana és 0j tanitdsa adott okot®. Am ezt nem lehet kizérdlagos inditék-
nak tekinteni, hiszen a kegyelemtani vitakon kiviil nem kevésbé volt aktudlis az Efezus-
ban megtartott zsinat, amely szintén az igaz hit megdrzése és megvédése érdekében
ilt ossze. Véleményiink szerint a mi megirasara okot adhattak a kegyelemtani és pre-
destinacios vitak — amint azt szamos utalds igazolja — azonban a mu messze feliilmulja
ezeket a parcidlis eseményeket és egy olyan egyetemes, mindenkor érvényes alapelvet
akar megtalalni, meghatdrozni, amely segit megdrizni az igaz hitben, ugyanakkor meg-
adja a védelem eszkozét minden ujitassal és eretnekséggel szemben.”

A mi tanitésa a kovetkezd témék koré csoportosul: a) Szent Irds és Szent Hagyomany
(Tradicid); b) Az Egyhaz, mint a hitletétemény 6re: az egyhazi tanitdhivatal és a szent

53 I Kelemen, Levél a Korintusiakhoz, in: Oker. Irék 3, Bp. 1980, 57. fej.

54 Ireneus, Adversus Haereses, 1,1, 10, a: ,,Az Egyhaz, jéllehet az egész vildgon szét van szordédva, mégis
olyan félt6 gonddal 6rzi az apostoloktol athagyomanyozott prédikaciot és hitet, mintha egy hazban lak-
na. Es ugyanazt az egy igazsdgot oly modon hiszi, mintha csak egy szive és lelke lenne, és ugyanezt az
igazsdgot akkora 6sszhanggal hirdeti, tanitja és tovabbitja, mintha csak egyetlen szdja volna... Es sem az,
aki az egyhazi vezeték koziill nagyon tehetséges a beszédben, nem mond mast, mint ugyanezt az igazsagot
- hiszen senki sem mulhatja foliil a Mestert — sem az, aki kevésbé tehetséges, nem vesz el az athagyoma-
nyozottbol.”

55 Az Skeresztény kor egyhdzfegyelme: Tradititio Apostolica, in: Oker. Irék 5, Bp. 1983, 83-107.

56 V6. Comm. 23, 4.

57 V6. B. Altaner, Patrologia, Roma 1983, 479-480.

58 A szdvegben konkrét utalast taldlunk Agoston De praedestinacione sanctorum c. mivére, mégpedig
annak 8. fejezetére, amelyben a hippdi piispok tanitdsa igazolasdra Isten neki adott magan-kinyilatkoz-
tatasara hivatkozik: ,,Ecce quare dixi superius, hoc apostolico praecipue testimonio etiam me ipsum fuisse
convictum, cum de hac re aliter saperem; quam mihi Deus in hac quaestione solvenda, cum ad episcopum
Simplicianum, sicut dixi, scriberem, revelavit”., Vincentius ugyanis ezt timadja, amikor azt mondja, hogy:
»Audias etenim quosdam ipsorum dicere: Venite, o insipientes et miseri, qui vulgo Catholici vocitamini, et
discite fidem veram, quam praeter nos nullus intelligit, quae multis ante seculis latuit, nuper vero revelata
et ostensa est; sed discite furtim atque secretim: delectabit enim vos. Et item: Cum didiceritis, latenter
docete; ne mundus audiat, nec Ecclesia sciat: paucis namgque concessum est tanti mysterii capere secretum’.
(Comm. 21)

59 Vo. Brunettiére, F. — de Labriolle, P., Saint Vincent de Lérins, Paris 1906, Introduction, LXXII-
LXXXV.

40



LERINUMI SZENT VINCE COMMONITORIUMA

atyak tekintélye; c) Az Efezusi Zsinat hatarozata és tanitdsa: dogmak a Szenthdromsag-
rol, Krisztusrdl és Sztiz Maria istenanyasagardl (Nestorius, Photinus, Apollinaris és
Arius); d) A valtozhatatlan hit és a dogmafejlédés viszonya.

a) Szent Irds és Szent Hagyomdny (Tradicid)

A lerinumi szerzetes {riséban a Tradicié és a Szent Irds a Katolikus Egyhaz tani-
tasanak egyetlen, normativ és kotelez6 érvényt tekintélyének két oldala, forrasa, egy-
mast kiegészitd és feltételez6 alapja. Vince szerint a Biblia elegend6 lenne, am nem min-
denki érti ugy, ahogy kell. Erre példaként a tévtanitokat és eretnekvezéreket hozza fel.
Ez az a pont, ami mintegy megkdveteli az Apostoli Tradici6 1étét. Valdszin(, hogy az
ir6 azért fogalmaz ilyen arnyaltan, mert az 6kori egyhdaz meg volt gy6z6dve mind az
[résok isteni tekintélyérdl, mind arrél, hogy az isteni kinyilatkoztatds az utolsé apostol
halalaval befejez6dott.®® A Tradicié ezért, szlikebb értelemben véve, ugy jelenik meg,
mint ugyanannak az [rdsnak egyetlen helyes, ortodox és katolikus magyarézatdnak a
biztositéka. Pontosabban, ha figyelembe vessziik, hogy Vince az eretnekek tévtanaibol
kiindulva jut el arra a kovetkeztetésre, hogy a Biblia 6nmagaban nem elegendd, akkor a
Tradiciét nagyon sziikre szabva, egy konkrét hermeneutikai probléma megoldasanak a
posztulatumaként allitja elénk.®' Ez azt jelenti, hogy elméleti szinten a Tradicié létének
szitkségességét az Irasok és azok értelmezésének, illetve félreértelmezésének a kérdése
veti fel.®* Viszont ez nem jelenti azt, hogy az Apostoli Tradicié csak ebben a sztk érte-
lemben jelenne meg Vince gondolkodasaban. Ténylegesen tud ettdl fiiggetlentl is az
Apostoli Hagyomany meglétérdl és az Egyhaz dogmdinak athagyomanyozott értel-
mezésérol®. A késbbiekben ki is fejti, hogy a katolikus igazsag ott van, ahol hiisé-
gesen Kkitartottak az apostoloktol athagyomanyozott tanitasban és isteni igazsagok
értelmezésében. A Szentiras konyveit ala kell vetni az Egyhaz értelmezésének (sensus
ecclesialis), kiillonosen azokat a részeket, amelyek kozelrdl érintik a katolikus dog-
makat.** Az Egyhaz fiai tehat, hogy elkeriiljék a Szentirds-magyarazatban az eretnek
tévtanokat, azon lesznek, hogy a Katolikus Egyhaz Hagyomanyat és a katolikus dogmak
igazsagait figyelembe véve olvassak a Bibliat. Itt tehat mar egyértelmt, hogy a Tradicié
és Szentiras elszakithatatlanok egymastdl, ahogy barmely sz6veg a maga kontextusatol.
Kozismert az az dkori szabaly mely szerint: constat omnem textum, extra contextum,
esse praetextum. A Tradicié és a Szentiras egyiitt garantaljak a katolikus igazsdgokat
és az isteni kinyilatkoztatas helyes értelmezését. Ezzel szemben az eretnekség mindig
az Apostoli Hagyomanytdl valo elhajlast jelenti. Itt taldljuk szemlélteté példaként
Donatust, Sabelliust és Novatianust, akik Osszezavartak a dolgokat, mert eltértek a

60 V. Ireneus, Adversus Haereses, 1, 1, 10,

61 V6. L. B. Franzelin, De divina Traditione et Sriptura, Roma 1875, tesis 23-26 (pp. 278-315).

62 V. 6. Comm. 2, 3; 28, 5; 25; 26.

63 V6. Comm. 23, 16; 13, 2; 24, 13; 22, 2.

64 V6. Comm. 2, 4; 29, 3; Madoz, J., El concepto de la tradicion en S. Vincente de Lerins. Estudio historico-
critico del Commonitorio, Madrid 1933, 180-182.
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Hagyomanyban kozolt helyes értelmezést6l.* Ezek szerint az Apostoli Hagyomanyhoz
valé hiiség a katolicitas legfébb jellemzéje.

Ezt kozelebbrél meghatdrozza a harom ismert kritérium: Amit mindeniitt, amit
mindenkor, és amit mindenki hitt,®® ami alatt viszont a kovetkezdket kell érteni:

A ,mindeniitt - ubi” az egyetemességet jelenti, a ,,mindig — semper” a Hagyomanyt,
a ,mindenki — ab omnibus” pedig az egyetértést. Még pontosabban a Hagyomany alatt
azt kell érteni, hogy a jelen Egyhdz tanitdsa nem térhet el a szent atydk és eloljarok
nyilvanosan vallott felfogasatol és tanitasatol.

Az egyetemesség a tér- és idébeli kiterjedtséget feltételezi. Az egyetértés pedig a szent
fépapok és egyhazi tanitok olyan tanitasat jelenti, amelyben tér- és id6beli eltéréstol
fiiggetlentil megegyeznek.”” Ezek a kritériumok, jollehet érvényesek mais, mindazonaltal
nem minden dogma esetében lehet hidnytalanul alkalmazni 6ket.*

Azt pedig, hogy létezik egy Tradicid, amelyet az Egyhdz az apostoloktol kapott, Vince
nem sziinik meg hangoztatni. Ennek bizonyitdsara folyamatosan Szent Pal Timéteushoz
irt levelére timaszkodik, amelyben kifejezetten ez 4ll: Oh Timéteus, 6rizd meg a (hit)
letéteményt, keriild a fecsegések szentségtelen uijitdsait és az dltudomdnyok ellenvetéseit,
melyet némelyek elfogadtak és hajotorést szenvedtek a hitben (1Tim 6, 20-21). Tradiciérél
az Irasok mashol is beszélnek:1 Kor, 10, 1-7; 11, 23-25; 15, 3-16; Rém, 1, 3-5; 24-25; 4,
23-25; 10, 8-9; Fil 2, 5-11 Kol 1, 12-20; 1 Tim, 3, 16.

Osszefoglalva a mondottakat leszogezhetjiik a kovetkezdket:

Tradicion az apostolok Krisztustdl kapott, é16 szoban atadott, de le nem irt tanitasat,
rendeleteit és életformajat kell érteni; a legsziikebb értelemben azt a hitletéteményt,
amelynek konkrét felel6sei a piispokok, de altaldban az egész Egyhdz. Semmiképpen
sem azonos valamiféle tires emberi rendelkezéssel, kiilonben kulturatél fiiggd, meg-
valtoztathatd és valtozasnak kitett szokas lenne csupan.

A Tradici6 lényege az apostoli tanitashoz és isteni élethez val6 hiliség, ami minden
keresztényt lelkiismeretben kotelez.®

b) Az Egyhdz mint a hitletétemény ore:
az egyhdzi tanitohivatal és a szent atydk tekintélye

A Tradici6 és a Szentirds a lényegi hordozoéi az Isteni kinyilatkoztatasnak, amelynek
constitutiv alanyai a profétak, Jézus Krisztus és az apostolok, aki leraktak az alapokat,

65 V6. Comm. 2, 3.

66 V6. Comm. 2, 5.

67 V6. Comm. 2.

68 Vo. W. S. Relly, Quod ubique, quod semper, quod ab omnibus: étude sur la régle de foi de Vincent de
Lérins, Paris 1903; . Madoz, El canon de Vincente de Lerins, in: Greg. 13 (1932) 32-74; Y. Congar, La foi et
la théologie, Paris 1952, Note additionelle: Le canon lérinien, 151-154.

69 Az Apostoli Hagyomanyroél szolnak még a kovetkezd egyhdzatydk: Antiochiai Szt. Igndc, A mag-
néziaikhoz, 11; A trallésziekhez, 9; A szmirnaiakhoz, 1; Jusztinosz, Apolégia, 13, 21, 31, 42, 61; Dialdgus, 75,
43, 126,132; Tertullianusz, De praescriptione haereticorum, 1; Adversus Praxean, 2; Origenes, De princ. I,
praef. 4-10.
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végsO alanya maga az Atya, legfébb feleldse és garantdloja pedig a Szentlélek. A ki-
nyilatkoztatas megdrzését, athagyomanyozasat és tovabbadasat Isten az egész Egyhazra
bizta: Krisztus Egyhdza azonban buzgon és gondosan 6rzi a ndla letétbe helyezett tanitdst
(dogmay), és soha sem vdltoztat meg benne semmit, sem nem vesz el beldle, sem hozzd nem
ad, lényeges dolgokat nem vdg le, foloslegeseket nem tesz hozzd. (Comm. 23)

Ebbdl vilagos, hogy az Egyhaz feladata a megkiilonboztetés is, ami altal meg tudja és
meg is kell dllapitania, hogy mi a katolikus tanitds, és mi nem az. Amde e feladatban
kiemelt szerepe van a piispokoknek: Es ki ma Timéteus, ha nem vagy dltaldban a teljes
Egyhadz, vagy sajdtosan tekintve az eloljarok egész testiilete, akiknek egyformdn kotelessége
az isteni kultusz sértetlen ismeretének birtokldsa és annak mdsoknak valé tovabbaddsa
is? (Comm. 22)

Ez a pont, amelyet idéztiink, kiilonosen jelentds, mert benne megtalaljuk az egyhazi
tanitohivatalrdl kialakitott tanitast, vagyis a késobbi korokban a piispokoknek ezt a
tekintélyét és feladatkorét nevezték egyhazi tanitohivatalnak.

A hit meg6rzésében nagy hangsuly keriil a kontinuitasra, vagyis a tanitas 6rokérvény,
végérvényes és megvaltoztathatatlan voltara: Részeinek dsszes méretében és mindenben,
mintegy sajdt tagjaiban és érzékeiben legyen teljes és tokéletes, hogy azutdn mdr ne en-
gedjen meg semmilyen elvaltozdst, semmilyen lényeget illeté kdrosoddst, (és) ne tiirjon el
semmiféle tanbeli kiilonbozdéséget. (Comm. 23)

Ez a formulacié pedig a késébbi idékben megegyezik a kinyilatkoztatasrdl vallott
katolikus tanitassal, amely szerint ez az utols6 apostol halalaval lezarult. Az egyhazi
tanitohivatal kiildetése tehat nem a tanitas dllando véltoztatgatasa és kiilonféle emberi
okoskodasokkal valé atdolgozasa, hanem hiiséges tovabbadasa. Ebben a vincei felfogas-
ban nyilatkozott érdemben a Tridenti Zsinat (Denz. 783, 787, 791, 792a, 801, 843a, 873a,
874, 877 etc.), valamint a legtjabb korban a I. Vatikani Zsinat (De fide catholica, c. IV.,
in: Denz. 1800, De ecclesia, c. IV. in: Denz. 1836).

Viszont ennek a kontinuitasnak a bizonyitdsara elengedhetetlen a szentatyak tekin-
télyére valé hivatkozas, ami azt jelenti, hogy az egyhazi tanitéhivatal visel6i nem tér-
hetnek el tanitasuktol, hiszen torténelmileg kotelezi ket az el6doktdl atvett tekintély
és a tanitasukkal valé megegyezés. Vince kiilondsen hangsulyozza, hogy a szentatydk
egybehangzé tanitasanak kotelezo ereje van. Szent atyak alatt viszont azokat az egyhazi
irdkat, piispokoket és papokat érti, akik mindvégig kitartottak a katolikus tanitasban,
és az Egyhazzal valo teljes kozosségben hunytak el”.

Az el6dokre valé hivatkozas megalapozottsagat az egyhdz mindenkori eljarasanak
tekinti, mint ahogy azt a zsinati atyak Efezusban tették, amikor Athanasius, Nagy Szent
Baszileiosz (Vazul), Nazianzoszi Szent Gergely, Alexandriai Cyrillus (Kiirillosz), Cart-
hagoi Capreolus, 111. Xyxtus és Coelestinus papak tanitasara tamaszkodtak.”

70 Comm. 18, 7; 29, 6; 28, 5; Brunettiere, F. — de Labriolle, P., Saint Vincent de Lérins, Paris 1906,
Introduction, XIX.

71 Comm. 31; 32. A szent atydk tekintélye mind a mai napig valtozatlan az Egyhaz életében, nem vélet-
len, hogy a Szentszék kiadott egy erre vonatkoz6 instrukciot is: Congregazione per '‘Educazione Cattolica:
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Es ha mér a papakrél is sz6 van, akkor meg kell jegyezniink, hogy Vince tanitdsiban
az apostoli szentszék tekintélye kiemelkedik, és mintegy a tanitohivatal cstucsat képezi.
Ezért nem véletleniil beszél ugy a paparol, mint aki a vilag feje.””E szerint a papa egy
kérdés eldontésében tekintélyét arra hasznalja, hogy meg0rizze és megerdsitse az
Egyhaz 6si hitét, és eldontse mi tartozik autentikusan ehhez és mi idegen téle. A papa
f6 feladata, hogy érvényre juttassa a nihil novandum, nisi quod traditum est elvét, a
hitletétemény meg6rzése — depositum custodi — értelmében.” A papa a hitletétemény
legfébb 6re és 6rzdje, nem ura.”* Ebben az értelemben kell venni a I. Vatikani Zsinat

altal meghatarozott papai tévedhetetlenséget is.”

¢) Az efezusi zsinat tanitdsa: dogmdk a Szenthdromsdgrol,
Krisztusrol és Sziiz Mdria istenanyasdgdarol (Nestorius)

A mi legszebb részeit a szentharomsagtani, krisztoldgiai és mariologiai dogmak
kifejtése képezi (Comm. 13-16). Vince csak kitéréleg foglalkozik az Efezusi Zsinat ta-
nitdsaval, annak alatdmasztasara, hogy az Egyhaz hiliségesen Orzi a hitletéteményt és
karhoztatja az eretnekek tévtanait. Ennek ellenére kozli az Efezusban megvédett és még
tisztabban hirdetett katolikus hit lényegi mondanivaléjat.

Az Efezusi Zsinat 431-ben iilt 6ssze, hogy rendezzék a Nestorius tanitasa koriil ki-
alakult botranyokat és tisztazzak az Egyhdz tanitdsat. A vita oka az volt, hogy Nestorius
annyira kettévalasztotta Krisztusban az isteni és emberi természetet, hogy Krisztus két
személyérdl kezdett beszélni, emiatt is karhoztatta az elterjedt és kozismert theotokos
cimet. A teoldgia nyelvezete és gondolkodasa eliitott az Egyhaz Hagyomanyatol és min-
denkori szohasznalatatdl. 429-ben Alexandriai Cyrillus két levelet is idéz Nestoriushoz,
ezek koziil a masodik az un. dogmatikus levél, amelyet felolvastak, és ortodoxnak itéltek
az Efezusba érkezett zsinati atydk. Cyrillus tanitasa elsdsorban a Nikaiai hitvalldsra
tamaszkodik, ami eleve elfogadotta tette 6t a kétes nyelvezet(i Nestoriusszal szemben.
Itt 6sszehasonlitasképpen érdemes idézni Cyrillus Nestoriushoz irt masodik levelébdl:
A nagy és szent Nikaiai Zsinat azt mondja, hogy maga az Egysziilott Fiu, aki természete
szerint az Atydtdl sziiletett, valosdgos Isten a valdsdgos Istentél, vildgossdg a vildgossagtol,
aki dltal az Atya mindent teremtett, aldszadllott, és testté lett, és emberré lett, és szenvedett,

Istruzione sullo studi dei padri della Chiesa nella formazione sacerdotale, Roma 1989, n. 18. Az atyak te-
kintélyével foglalkozo tanulmanyok koziil pedig a kovetkezdket érdemes megemliteni: V. Grossi, Gli studi
patristici nelle direttive recenti della Chiesa,in: Lo studio dei Padri, Roma 1991.

72 Comm. 30.

73 V6. Madoz, J., La infabilidad del Romano Pontefice en el Commonitorio de San Vincente de Lerins, in:
Gregorianum 11, 1930, 171-180.

74 Péld4ul X. Szt. Piusz pdpa az antimodernista eskiiben a katolikus hitet a szentatyakra és a tévedhetet-
leniil tanité Egyhdzi Tanitéhivatalra hivatkozva kovetelte, amelynek tartalma mind a mai napig érvény-
ben van és megegyezik a Vince altal megfogalmazott tételekkel: Quarto: fidei documenta ab Apostolis per
orthodoxos patres eodem sensu eademque sententia ad nos usque transmissam, sincere recipio.

75 Denzinger-Schonmetzer: Enchiridion Symbolorum: 3050-3075: Cc. Vaticanum I: sess. IV: Pastor
Aeternus.
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harmadnapra foltdmadott, és folment a mennybe. Nekiink is ezekhez a szavakhoz és
tanitdsokhoz kell tartanunk magunkat, jol meggondolva, mit jelent az, hogy az Isten
Igéje megtestesiilt, és emberré lett. Nem azt mondjuk ugyanis, hogy az Ige természetét
megvdltoztatva testesiilt meg, sem azt, hogy teljes emberré vdltozott, ami testbél és Iélekbdl
all; hanem inkdbb azt dllitjuk, hogy az Ige hyposztatikusan egyesiilt egy értelmes lélektdl
éltetett testtel, csoddlatos és kimondhatatlan médon emberré lett, Emberfidnak hivatta
magdt... A természetek, melyek egyesiilnek, kiilonboznek egymdstol, dm egy és ugyanaz
a Krisztus és egy ugyanaz a Fiti benniik; a természetek kiilonbozdségét nem torolte el az
egyesiilés, hanem szamunkra az istenség és az emberség az egyesiilés dltal valo titkos és
kimondhatatlan taldlkozdsuk révén egyetlen Urat, Krisztust és Fitit tesznek ki.”®

Vince azonban nem csupdan elismétli az efezusi és az el6z6 zsinatok hatdrozatait,
hanem brilidns mdédon szintetizalja és lényegre toréen Osszefoglalja: A Katolikus Egy-
héz pedig mind Isteniinkrdl, mind Udvoziténkrél helyesen gondolkodik, és sem aSzent-
hdromsdgot, sem a Krisztus megtestesiilését nem kdromolja. Mert a Szenthdromsdg
teljességében is tiszteli az egy istenséget és ugyanabban az egy folségben a Haromsdg
egyenldségét is. (Comm. 13)

Alexandriai Cyrillus tanitdsa és az efezusi dogmak is ebben a szintetikus, konkrét,
lényegre toré és logikus osszefiiggéseket keresé formdban keriilnek megfogalmazasra.
Itt kiilonosen ki kell emelni az unio hypostaticarol sz6l6 dogmat, vagyis hogy Krisztus
egyetlen személyében két természet egyesiil, az isteni és az emberi. Erdemes idézni, mér
csak azért is, hogy 6ssze tudjuk hasonlitani Cyrillus idézett levelének tartalméval: Es egy,
nem két Jézus Krisztust vall, aki egyszerre Isten is és ember is. Hiszi ugyanis, hogy benne
egy személy van, de két lényeg; két lényeg, dm egy személy. Két Iényeg, mert az Isten Igéje
nem valtozékony, hogy maga testté alakuljon; egy személy, nehogy a két fiti megvalldsdval
ugy tilinjon, négyességet, és nem Hdromsdgot tiszteliink. ... Az Istenben egy lényeg van,
de hdarom személy; Krisztusban pedig két lényeg, de egy személy. A Szenthdromsdgban
mds valaki és mds valaki, nem mds valami és mds valami van; az Udvézitében viszont
mds valami és mds valami van, nem pedig mds valaki és mds valaki van. Hogy lehet a
Szenthdromsdgban mds valaki és mds valaki, és nem mds valami meg mds valami? Ugy
tudniillik, hogy mds a személye az Atydanak, mds a Fitinak, mds a Szentléleknek, dm az
Atyanak és a Fitinak és a Szentléleknek mégsem mds és mds, hanem ugyanaz a lényege.
Hogy lehet az Udvizitében mds valami és mds valami, és nem mds valaki és mds valaki?
Nyilvdan ugy, hogy mds lényege van az istenségnek, és mds az emberségnek. Az istenség
és az emberség azonban még sem mds valaki és mds valaki, hanem egy és ugyanaz a
Krisztus, egy és ugyanaz az Isten Fia, és ennek az egy és ugyanazon Krisztusnak és Isten
Fidnak egy és ugyanaz a személye, amint az emberben is mds a test, és mds a lélek, dm a
lélek és a test egy és ugyanaz az ember. (Comm. 13)

Az efezusi zsinati hatarozatok koziil kiilon ki kell emelniink az istensziilé cim
megvédését és dogmava emelését: E személyi egység dltal hasonlo titokként valdsult

76 Conciliorum Oecumenicorum Decreta (COD), Bologna 1991, 40-41.
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meg az is, hogy az Ige testének sértetlen anydtol valo sziiletésével magat az Isten-Igét is
a legkatolikusabb médon a Sziiztdl sziiletettnek valljdk, a legistentelenebb modon pedig
tagadjak. Mivel pedig ez igy van, tavol legyen mindenkitél az a prébalkozds, hogy a Szent
Sziiztdl az isteni kegyelem kivdltsdgait és egyediildllo dicséségét csaldrd modon elvitassa.
Ot ugyanis, a mi Urunknak és Isteniinknek - neki azonban Fidnak - kiilonleges ajandéka
révén, a legigazabb és a legszentebb médon Istensziilonek kell vallanunk. (Comm. 15)

Ezek az idézetek egyben betekintést nyujtanak az Efezusi Zsinat hatastorténetébe és
nyugati adaptacidjaba.””

d) A viltozhatatlan hit és a dogmafejlédés viszonya

Ha atolvassuk a mivet, akkor egyrészt taldlkozunk azzal az allitdssal, hogy az
Egyhaz tanitasa 6rok és megvaltozhatatlan, mivel a kinyilatkoztatds lezarult, és Isten az
udvosség dogmait, igazsagait és tanitasat az Egyhazra bizta, hogy hiliségesen 6rizze és
tovabbadja. Masrészt talalkozunk a dogmafejlddés fogalmaval is, vagyis a dogmafejlédés
katolikus értelemben vett megfogalmazasaval, mely szerint a kinyilatkoztatott igazsagok
ismeretében igenis lehet fejlédni, s6t ez kivanatos is, amde csak az el6re megadott
hatarokon beliil. Ezt a dogmak ismeretében és mélyebb megértésében valo fejlédést Vince
az €16 szervezet novekedésével hasonlitja 0ssze. Ezek szerint ennek megismerésének a
targya mindig ugyanaz a hitletétemény, amelyet a mélyebb ismeret nem masithat meg,
és nem torzithat el, kiilonben, amint az é16 szervezetek esetében, a megadott mértéken
és iranyokon kiviil névekedés romlast, pusztulast, nyomorékka valast vagy torzulast
eredményez. A masik kép, amelyet a dogmafejlédéssel kapcsolatban alkalmaz az a
szantofold, amelybe az apostolok bizamagot vetettek, és ez kotelezi a késdbbi korokat
is, hogy buzat adjanak tovabb, ne konkolyt, vagyis nehogy a kapott hitletéteményt sajat
kitalaciokkal helyettesitsék: S6t, inkdbb az az igazsdgos és kovetkezetes, hogy — mikozben
az elédok és az utédok kozott nincs meghasonlds — a tanitds biizdjdnak gyarapoddsdbol
a dogma gabondjdnak termését arassuk, hogy amikor az idé elérehaladdsdval a kezdeti
magvakbdl valami kifejlédik, annak most is oriiljiink, és dpoljuk. Amde a hajtds termé-
szetétdl semmi se iisson el: jaruljon hozzd bar a disz, a forma és a megkiilonbozteto ékesség,
azonban minden fajnak maradjon meg ugyanaz a természete’®. Ezenkiviil ugyanebben
az értelemben alkalmazza még az Egyhdzra a rozsakert és a szellemi paradicsom hason-
latait. A rézsaknak nem szabad bogancsokka és tovisekké valtozniuk, sem a fahéj- és
balzsamvessz6knek szédité vadocokka és sisakviragokka.”

Vince tanitasaban az 6si hithez valé ragaszkodas mindenkor az igazhittiség védjegye,

77 Természetesen a vita messze nem volt olyan egyszer(i, mint, ahogy az a latin ember szdmadra tdnt.
Ezért iilt 6ssze késdbb a Kalkedoni Zsinat 451. Maga az Efezusi Zsinat is igen 6sszetett teologiai és egyhdz-
politikai fiiggvények viszontagsagai kozepette zajlott le, ami nem deriil ki Vince irasabol. Valoszintileg
azért nem, mert Nyugatra csak a Iényeges hatarozatok és dontések jutottak el, a keleti egyhdz kontextu-
sanak komplex aspektusai azonban mar nem. V6. A. Grillmeier, Gesti il Cristo nella fede della Chiesa Y3,
Brescia 1982, 779-881.

78 Comm. 23

79 U.o.
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mig az eretnekségé és a krisztusi tanitdshoz valé hutlenségé a sziintelen valtoztatni
akaras viszketegsége. Eppen ezért ortodox részrél a dogmékhoz valé ragaszkoddsnak
ki kell terjednie minden részletre, hiszen a hitigazsagok organikus egészet képeznek,
ami azt jelenti, hogy az Gjitas bevezetése, akar a legkisebb részletek esetében is, repedést
okoz az Egyhaz épitményében. Ezek szerint egyetlen ujitas is elegendd, hogy a romlas
megvesse labat, és a tanitds egészének megtagadasdhoz vezessen, mivel hacsak egyszer
is engednek ennek az istentelen csaldrdsignak, kimondani is borzadok, mekkora vész
tamad majd a vallds tonkretételére és megsemmisitésére, mert miutdn megtagadtik a
katolikus tanitds egy részét, hasonloképpen fogjik majd egy mdsik részét is, majd ismét
egy mdsik részét, azutdan pedig tijabbndl 1ijabb részeket fognak mintegy szokdsbol és meg-
engedetten megtagadni®. De nem csak azok a veszélyesek, akik egyenként tagadjak meg
a katolikus hitletétemény részleteit, hanem azok is, akik a régit gjitdsokkal vegyitik.
Mind a két esetben a romlas egyediili okozdja az az ujitasi viszketegség, amely Vince
szerint idegen elemeket vegyit a megszokottakkal, profan dolgokat a szentekkel, mert
ez a szokds mindenfelé elharapddzik, és ezutdn sziikségképpen semmi érintetlen, semmi
ép, semmi sértetlen, semmi szepldtelen nem marad az Egyhdzban, hanem ahol eddig a
tiszta és romlatlan igazsdg szentélye volt, ott ezentil az istentelen és gyaldzatos tévedések
bordélyhdza lesz.”

A Commonitorium a dogmafejlodésrdl tehat nem statikus, hanem dinamikus ké-
pet nyujt, amely a megvaltozhatatlan lényeg és annak kifejlodése, illetve egyre gaz-
dagabb megnyilatkozasa kozott fesziil. A kinyilatkoztatas fejlédésérél mar Vince el6tt
is beszéltek, kiilondsen Nazianzoszi Szent Gergely, aki az O- és Ujszovetség viszonyat
a bennfoglaltbdl a kifejezettbe valo fejlédés mozgasaban szemlélte. Szerinte eléreha-
ladasrdl az Egyhazban is lehet beszélni, mégpedig a mélyebb megismerés és a Szent-
lélek fokozatos megvilagosité mikodésének kovetkeztében®. Ilyenforman Vince dog-
mafejlddésrdl vald elgondoldsa nem Uj, am mégis eredeti modon vilagitotta meg azt,
amirdl masok csak érintSlegesen beszéltek. Az Egyhaz feladata a dogmakat gondoznia,
csiszolnia, alatdmasztania, megerdsitenie és ériznie.® Errél az Gjabb korokban is beszél-
tek, az I. Vatikani Zsinat szinte szorol szora megismétli és hivatalosan is magaéva teszi
a Commonitoriumban leirt dogmafejlédés definiciojat.®

A TII. Vatikdni Zsinat pedig tovabbfejleszti és részletesebben taglalja, hogyan kell
katolikus oldalrdl értelmezni a dogmafejlédést. Ezek szerint az Egyhazban meglévo
dogmafejlddésnek tényezdi: a) Az apostoloktol szarmazd tanitas és Hagyomany htisé-
ges Orzése és tovabbaddsa; b) A Szentlélek vezetése és megvilagositd kegyelme, ami
segit elmélyedni és mélyebben megérteni ugyanezt az Apostoli Hagyomanyt; c) A

80 U.o.

81 U.o.

82 Gr. Nz., Or. XXXI (Theologica V), PG 36, 161.

83 V6. Lods, M., Le progrés dans le temps de I’Eglise selon Vincent de Lérins, in: Revue d’histoire et de
philosophie religieuses, 55, 1975, 365-385.

84 Conc. Vat. I, De fide catholica, cap. IV. in: Denz. 1800.
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lelki dolgok bensdséges és élményszerti megértése; d) A pilispoki jogutddlassal kapott
karizma (tanitohivatal) az igazsag biztos megtalalasara.

Am a hivatalos egyhdzi megnyilatkozason ttl a dogmafejlédés kérdésében meg
kell még emliteniink a kovetkez6 szerzoket: J. A. Mohler, Die Einheit der Kirche oder
das Prinzip des Katholizismus, Tiibingen 1825, A. Minon, Luattitude de J. A. Moehler
dans la question du developpement du dogme, in: Eph. Theol. Lov. 16 (1939) 328-382.
Mohler muve klasszikussa lett a katolicizmus onértelmezése és védelmezése teriiltén,
kiilonos tekintettel a Szent Hagyomanyra és a dogmakra. Az atyak tanulmanyozasa
anglikan részrol szintén a Vince altal megfogalmazott Tradicié fogalmahoz vezetett,
ami Newman esetében katolizdlassal végz6dott. Ezen a teriileten a legjelentésebb mitive
a The developement of Christian Doctrine, 1845.

Az Gjabb kori szerzok koziil, akik figyeltek a modern vilag ellenvetéseire és azok
alapjan gondolkodtak a dogmafejlédésrdl, meg kell emliteni Karl Rahner 1954-ben irt
tanulmanyat, Zur Frage der Dogmenentwicklung, (in: Schr. Theol. I, Einsiedeln 1954,
63-67.) valamint H. de Lubac miivét, Le probléeme du development du dogme, (in: Rev.
Sc. Rel. 35 (1948) 154-158.). Szerintiik a valtozas el6relépést jelent, mégpedig ugy, hogy
»az Egyhdz ugyanazt az igazsagot masként latja anélkiil, hogy korabbi allaspontjat
feladna.”®> Egy szdval a fejlédés a bennfoglalt hitbél eljut a kifejezett és megfogalmazott
hitre, a fides implicitabdl a fides explicitara.

Az eddig ismertetett dogmafejlddés értelmezésétdl eltér a kritikus hangvételd, pro-
testans szerz6. M. Wiles, The Making of Christian Doctrine, (Cambridge 2. ed. 1975)
cim@ mtvében kérdésessé tette a katolikus részrél vallott allaspont tudomanyos és tor-
ténelmi megalapozottsagat. A dogmafejlédés sajatos értelmezéssel talalkozunk még A.
v. Harnack Lehrbuch der Dogmengeschichte (1885) cim{i m{ivében. Mesterem, a felejt-
hetetlen emlékt Vanyo Laszld, miutdn behatéan tanulmanyozta Harnack miiveit, meg-
allapitotta: ,Harnack az 6skeresztény kor mindmaiglegnagyobb tudoésa, hibaja azonban,
hogy a torténelmi anyagot sajat alapeszméjének rendeli ald. Mive alapgondolata: a
dogmatorténet nem mas, mint a dogma kritikaja, ezért nem a dogmafejléddést, hanem a
dogma feloldédasanak folyamatat tudja bemutatni.”

Dr. Csizmadr Oszkdr
féiskolai docens, GFHF

85 Vanyo, L., Az dkeresztény kor dogmatorténete Kr. u. 325-t61 787-ig, Budapest 1988, 5.
86 U. o, 8.
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A REFORMATUS HAGYOMANYOK, MINT
A TARSADALMI IDENTITAS KIFEJEZOESZKOZEI
A KARPAT-MEDENCEBEN

BEVEZETES

Megfigyelhetd, hogy az utdbbi évtizedekben egyre tobbszor rendeznek meg kon-
ferenciakat, amelyeknek témaja a reformatus, vagy esetleg tagabb értelemben vett pro-
testans identitds.! E konferencidk téma felvetése és lefolydsa arra enged kovetkeztetni,
hogy egyre fontosabb, hogy megfoghatdva tegyék, vagy ujrafogalmazzak a reformatus
Onazonossag alapjait, amelyek manapsag mintha egy kicsit elmosddtak volna. Mint-
ha sziikség lenne arra, hogy Ujra és Gjra megfogalmazzak mi is tulajdonképpen a lét-
jogosultsaga a reformatus egyhdzaknak a mai vilagban.

Ezt az 6nazonossagot kétfelé is meg kell fogalmazni. Egyrészt meg kell hatarozni az
okumenikus miliében, masrészt sziikséges meghatarozni a reformatus csaladon beliil is,
hiszen egyre kevésbé megfoghat6 az a kozos karakter, ami a reformatust reformatussa
teszi.

Mas felekezetekkel szemben is ez a hatdrozott karakter hianyzik, hiszen egyre tobb-
szor hangzik el az a vad, hogy tulajdonképp az egész protestantizmus léte kérdésessé
valt az altal, hogy a romai katolikus egyhaz a II. Vatikdni Zsinattal valaszolt a lutheri és
kalvini felvetések legtobbjére. Ezért is érdemes talan ma inkabb a keresztény identitast
hangsulyozni, mint a protestanst, ahogyan azt egyébként Luther és Kélvin is tette.?

Magyarorszagon ez a jelenség még talan kevésbé érezhetd és csak elméleti szinten
jelenik meg, de a nyugati egyhazakban lezajlott valtozasokat latva feltételezhetd, hogy
hasonloképp meriilnek fel az identitds kérdései hazankban is.

Annak ellenére, hogy mindez nagyon logikusnak tiinik, lehetséges, hogy Magyar-
orszagon mégsem haladunk automatikusan ebbe az iranyba. Ennek pedig az lehet az
oka, hogy mas nyugati orszagokkal szemben Magyarorszagon és a hataron tul él6 ma-
gyarsag kozott egészen mas a reformadtus identitas tarsadalmi beagyazodasa. A leg-
tobb esetben olyan szoros a nemzetiség és a vallas kozotti 6sszefonddas, hogy batran

1 A teljesség igénye nélkiil: Reshaping Protestantism in a global context, Kampen, 2004. szeptember 1-4.,
ISSRC Conference, Princeton, 2006. julius 9-12, Reforming the Church Today, 2009, janudr 16-17. etc.

2 George W. Stroup, Reformed Identity in an Ecumenical World. In Wallace M. Alston Jr. és Michael
Welker szerk. Reformed Theology - Identity and Ecumenicity (Grand Rapids, MI: Eerdmans, 2003) 257.
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megerésithetjiik azt a kozismert tényt, hogy a reformatussag tipikusan a magyarsaghoz
fliz6do felekezet.

Ennek a dolgozatnak nem témaja e szoros dsszefonddas torténeti, vagy szocioldgiai
vizsgalata. A vizsgalodas els6dleges hangsulya azokra a tipikus, reformatus egyhazi
élethez kotédo jelenségekre fog esni, amelyek valamilyen médon kifejez6 erével birnak
a tarsadalmi életben is, és amelyek ilyen mdédon megtartd erékké valhattak akar
szocialista berendezkedés alatt, akar a kisebbségi 1ét koriilményei kozott.

Ehhez azonban mindenekel6tt sorba kell szedni azokat a legfontosabb sajatossagokat,
amelyek a reformatus kozosségeket meghatarozzak, és amelyek vilagszerte megkiilon-
boztetik a kalvini gyokérre visszavezethet egyhazakat mas protestans felekezetektdl.
Ezzel az elméleti bevezetdvel egyuttal azoknak a témaknak a korképe is felvazolasra
keriil, amelyekrdl a jelenkori reformatus egyhdzak kozott élénk diskurzus folyik.

Ezt a szakaszt kovetGen a felvetett jelenségek kontextuson beliili elhelyezése kovet-
kezik és annak vizsgalata, hogy az egyes teoldgiai, valamint egyhazi élethez kot6do
jellegzetességek miként jelentek, illetve jelennek meg a reformatus magyarsag életében
hatdron innen és hataron tul, de mar mint hagyomanyok, mint szokasok.

A harmadik, utolso fejezetben a vizsgalt jellegzetességek lehetséges megmaradasa-
nak, illetve megujulasanak kérdései keriilnek targyalasra. E szakasz legfontosabb fel-
adata, hogy valaszt taldljon a kiindulé kérdésre: van-e és lehet-e a jovében sziikség
egy karakterisztikus és mas vilagnézettdl hatarozottan elkiilonithetd reformatus élet-
szemléletre. Masképpen megfogalmazva vajon a leirhaté hagyomanyok ténylegesen is
hordozzak-e azt a tartalmat, amelyek eredetileg a reformatus lelkiség kincsei voltak.

1. A REFORMATUS IDENTITAS LEGFONTOSABB EPITOKOVEI — A TEMA ELME-
LETI MEGKOZELITESE

Wallace M. Alston, Jr. és Michael Welker szerkesztésében 2003-ban napvilagot latott
Reformed Theology - Identity and Ecumenicity cimi konyve talan az utobbi években
kiadott kotetek koziil a legatfogdbb modon targyalja a reformatus identitds kérdéseit.
A bevezet6 tanulmany a mai kor 6t kihivasara valaszolva vazolja fel a reformatus érték-
rend 6t legfontosabb elemét és annak jellegzetes interpretacidjat.

A kihivasok a kovetkezdk: 1) Posztmodernizmus: az igazsag és az értékek viszonyla-
gossa tétele és elmosdsa. 2) Vallasi pluralizmus. 3) New Age mozgalom: 4j poganysag,
asztrologia és reinkarndcio. 4) Technikai szekularizacié és melléktermékei. 5) Cyber-
kultara.’

Az 6t kihivasra Yung Han Kim a kovetkez6 reformatus értékeket sorolja fel: 1) Sola
Scriptura: Isten Igéjének feltétlen tekintélye, 2) Solus Christus: Krisztus egyediilall6 volta,

3 Yung Han Kim, The Identity of Reformed Theology in the Twenty-First Century In Alston Jr. és Welker
szerk. Reformed Theology 3.
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3) Az ember Istenképisége, de egyuttal teljes romlottsaga, 4) A jellegzetes reformatus
spiritualitas, 5) Krisztus kulturat formal¢ ereje.*

Természetesen vitatni lehet, hogy ezek mennyire specidlisan reformatus értékek,
vagy mennyire lehet 6ket inkabb egyetemes protestans gondolatoknak tekinteni, illetve
az is kérdéses lehet, hogy valéban ez az ot fejezi ki legjobban a reformatus identitast.
E bizonytalansagok ellenére egyértelmtien kovetheté Yun Han Kim érvelése, amikor e
kérdések jellegzetes reformatus értelmezését emeli ki.

Mindenképp fontos azonban legalabb emlités szintjén ide tenni a két masik ,,sola”-t
(Sola Gratia ill. Sola Fide) és kihangsulyozni annak fontossagat, hogy a reformatussag
sosem feledkezhet el a kegyelembdl, hit altal elvének fontossagardl. Ugyanigy kiegé-
szithetd lenne ez a felsorolas olyan jellegzetes reformatus , kiils6ségekkel”, mint a zsinat-
presbiteri elv, vagy a lelkészi szolgalat megkozelitése.

A dolgozat tovabbi részében Yun Han Kim altal kiemelt 6t specialitas lesz a vizsgalodas
alapkove a gyakorlati példakat illetéen is, de el6keriilnek még egyéb jellegzetességek is,
amelyek hagyomanyosan reformatusnak mondhatdk.

1.1 Sola Scriptura: Isten Igéjének rehabilitdldsa és tekintélye

Amig egykor ,,az egyediil a Szentiras” elve a hamis tanitdsokkal és a tulhangsulyozott
hagyomanyokkalszembenihatarozottkiallastjelentette,addigmaaposztmodernizmussal
szemben jelent hatarozott szembehelyezkedést, amely etikai és moralis relativizmust
hirdet és ezzel lerombolja a hagyomanyos értékrendet.

A Sola Scriptura ma sem jelent mast, mint egykor. A bibliai hermenutikanak folya-
matosan Isten él6 szavara kell hallgatnia, amely a bibliai szovegen keresztiil hat. Ez azt
jelenti, hogy ma sem kritikusan kell a Szentirashoz kozeliteni, hanem ezzel szemben
inkabb alkalmazkodni kell ahhoz, amit az Irds mond. Ez természetesen jelentheti a
szoveg egymastol kiillonbozd interpretacidjat, de nem jelentheti Isten Igéje tekintélyének
kétségbevonasat.’

Amitdl a protestans csaladon beliil a Sola Scriptura elve specidlisan reformatus tar-
talommal tud felt6ltéddni az egyértelmiien a teljességre torekvésben foghaté meg. A ro-
mai katolikus, vagy keleti keresztény gondolkodasban egyértelmten latszik, de akar
Luthernél is tetten érhetd, hogy a teoldgia tekintélye bizonyos iizeneteket a tobbi folé
emel és ezzel gyakorlatilag megtestesiti azt a magatartast, amivel az egyhaz uralkodni
kivan a kdnon felett. Ugyan akkor a reformatus tradicié egyértelmii allasfoglaldst tesz
az mellett, hogy a Biblia egymas mellett allé hitvalldsok egészének foghato fel. Isten
igéje nem a gondolatok kozotti 6ncélu vélogatasban jelenik meg, hanem abban a sok-
szinliségben, amit az igék Osszessége hordoz. A Biblia tanubizonysaga szamtalan hit-
vallas keverékébdl tevidik ossze. Igy tud a Szentirds tekintélye feliil allni az egyhdz
hatalman.¢

4im. 8.
5im. 8-10.
6 Eberhard Busch, Reformed Strength in Its Denomnational Weakness. In Alston Jr. és Welker szerk.

51



CZAGANY GABOR

Természetesen sohasem allitotta egy reformatus hittudds sem és ma sem képvisel-
hetd az a nézet, hogy a teoldgiai reflexié egyetlen talaja csakis a Biblia lehet, de azt a tobb-
letet mindenképp elkonyvelheti a reformatus teoldgia, hogy a folyamatos reformacioval
az egyhaz mindig visszatérhet és vissza is tér a Szentiras vildgossagahoz. A Biblia egy
olyan szemiiveget ad a vilagban tajokoz6dé ember szamadra, amellyel mindig érzékelheti
az €16 Isten folyamatosan mtikodé munkajat.”

A modern idészakban a Biblia a raci6 dltal alkotott gatak kozé keriilt, ma pedig mas
moédon lehet beszoritani tizenetét. Ami azonban a posztmodern megkozelités javara
irhaté az az, hogy utat nyitott a lelki szempontok alapjan vett értelmezésnek. Ezzel
pedig ujra megnyilt az ut a Szentiras eredeti céljanak felismeréséhez.?

Bar areformdcio nagyon sok értelemben kifejezetten tanito jelleggel hasznalta a Bibliat
és ezzel gyakorlatilag el6készitette annak szubjektiv értelmezését, mégis nagyon sok
reformatus lelkiségi iranyzat kifejlédésének is er6t adott a Biblia. Ezek kozéppontjaban
is az a gondolat allt, hogy nem iranyithatja mas az ember mindennapi életét, mint
kizarolag a Szentiras vilagossaga.

1.2 Solus Christus: Krisztus egyediildllé volta

Az ,Egyediil Krisztus” tanitasanak két nagyon hangsulyos iranya van, amely Krisztus
kettds természetéhez kothetd. Isteni mivolta arra nézve ad szamunkra eligazitast, hogy
mi Jézus és a kereszténység szerepe a vallasok kozott, mig emberi mivolta segit megér-
teni sajat emberségiinket, illetve kiildetésiinket.

A reformatus tradici6 - tobb-kevesebb hatarozottsaggal - mindig megvallotta, hogy
a Nazareti Jézus, Isten egyediilallo inkarnacidja. Az 6 sz(iztdl valo sziilottsége, messiasi
élete, erdvel teljes misszidja, szenvedése és halala, feltimadasa a halalbol, valamint
mennybemenetele bizonyitja, hogy 6 nem csak egy egyszert vallasi vezetd, aki ember-
nek sziiletett, de Isten Fia, aki testté lett. O az Isten, aki megjelent térben és idében, aki
az egyetlen kozvetitd Isten és az emberek kozott.

Az O testet dltése teljességgel egyediildlls. Ez az esemény, ahogyan Cullmann irja
az Ujszovetségi kifejezést magyarazva: ,Ephapax”, azaz egyszer és mindenkorra tortént
meg, nem olyan, mint a hindu istenek szamtalan testet oltése. Ugyanakkor Jézus tevé-
kenysége nem hasonlithato a nagy vallasi vezetk, mint Mohamed, vagy torténelmi ala-
kok Nagy Sandor, Napoleon, stb. tetteihez sem, hiszen 6 nem egyszertien foldi tetteket
hajtott végre.’

Masodsorban a reformatus teoldgia hatdrozottan allitja, hogy Krisztus, Isten végleges
tdvozité kijelentése. Az 6 jelenléte altal Isten mas valldsokban is miikodik, bar mas
vallasok hivei nem tudnak Istenrdl, vagy elutasitjak 6t (Rm 1,19-20). Isten valamilyen

Reformed Theology, 65.

7 William Stacy Johnson, Theology and Church’s Mission: Catholic, Orthodox, Evangelical, and
Reformed. In Alston Jr. és Welker szerk. Reformed Theology, 79.

8 im. 80.

9 Yung Han Kim, 2003. 10.
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titokzatos médon engedi, hogy létezzenek mas vallasok és meggy6z6dések a f6ldon, bar
sem a Biblia, sem pedig az ennek alapjan mtikodé reformatus teoldgia nem enged abbol
a kijelentésbdl, amit Péter mond, hogy egyszer minden térd meghajol majd a feltamadt
Jézus el6tt és mindenki meg fogja vallani, hogy 6 a megvalt6 (ApCsel 10,36).

Annak a ténynek, hogy Isten emberré lett nem kizardlagosan az az iizenete, hogy
Jézus innentdl kezdve megkérddjelezhetetlen tekintély, hanem az ereje abban rejlik,
hogy Isten kiiiresitve magat szolgai format vett fel. A keresztény hitvalldsban Isten nem
csak egyszertien képes szeretni ,,a masikat”, de arra is képes, hogy ,,a masikka” legyen.
Ezt csak a testet 6ltés nyoman képes megtenni. Ennek kovetkezetes szem el6tt tartasa
arra figyelmezteti a reformatust, hogy 6 maga is igy tegyen, azaz legyen a masik - az
elhagyott, a kitaszitott — helyén.

Ez a tanitds nem volt feltétleniil mindig a reformatus tanitas sajatja, hiszen Bullinger és
Kalvin példaul automatikusan és magyarazat nélkiil vette at Alexandriai Cirill tanitasat,
amelyet Nesztoriusszal szemben fogalmazott meg. Ennek nyoman a reformatus tradicié
is folytatojava lett a nicea-konstantinapolyi hagyomanynak, amely éles kiilonbséget tett
a Jézusban egyesiil6 Teremt6 és teremtmény kozott, amellyel azonban tagadojava lett
példaul annak, hogy Isten képes egyiitt szenvedni a vilaggal. E gondolat feliilvizsgalata
azonban egy Holokauszt utani vilagban feltétleniil fontos lenne."

1.3 Istenképiiség és teljes romlottsdg

A reformatus tradici6 gy tekint az emberre, mint teremtményre, aki Isten képma-
saként létezik. Véges lény, aki csak Isten erdterében képes létezni. A reformatus teoldgia
nem beszél ,ember-Istenr6l”, azaz arrol az ortodoxia, illetve kisebb mértékben a romai
katolicizmus altal is leirt lehetdségrdl, hogy az ember ,,megisteniiljon”, hanem az ,, Isten-
emberrdl”, Jézus Krisztusrol tesz tanibizonysagot. Az emberi természet teljesen meg-
romlott és semmit nem képes tenni az egyetlen kozbenjaro Jézus Krisztus ereje nélkiil.
Istenképtiségét egyediil kegyelembdl (sola gratia) nyerheti vissza, amelynek ajandékai
egyediil a hit altal (sola fide) épiilnek be a megszentel6dés atjat jard ember életébe."

A reformatus tradiciéoban mind Zwingli, mind pedig Kdlvin hatarozottan tanit az
eredend6 blinrél. A zwinglianus tradicié azonban jéval tobb finom kiilonbséget tesz a
blinék kozott, mintakdlvini. Zwingli— kévetve Agoston tanitdsat - ugytartja, hogylétezik
eredendd biin és ugyanakkor beszélhetiink kiilon aktualis binr6l is. A gyermekeket
példaul - véleménye szerint — csak az elsé sujtja, mert aktualisan a gyermekek még nem
tudnak vétkezni. Kdlvin ezzel szemben vildgosan kimondja, hogy Adém és Eva btiné-
ben az ember elveszitette istenképiliségét és biinds lett, amely btinét tovabbadja az utdna
kovetkezd generacionak is. Mindezek felett az egyes ember személyesen felel6s a sajat
biineiért is.”

10 im. 11.

11 William Stacy Johnson, 2003. 79.

12 Yung Han Kim, 2003. 11.

13 Karl-Heinz zur Miihlen, ’Sin’ In Hans J. Hillerbrand fészerk. The Oxford Encyclopedia of the
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Ami a protestans, istenképliségrol és biinrdl alkotott teologiat jellegzetesen reforma-
tussa teszi az a kettds predestinaci6 gondolata. A témat jellegzetesen Kdlvinhoz szoktak
kotni, pedig a gondolat nem téle szarmazik és a részletes kifejtését sem 6 végezte el,
hanem a reformatus ortodoxia. Ez utébbi tette jellegzetes reformatus karakterré és
emelte ki olyan oldalait, amitdl ez a tisztan teoldgiai okfejtés ténylegesen is kalvinista
hagyomannya tudott valni.

A kettds, tehdt részben iidvosségre, részben karhozatra rendelés gondolata komoly
tarsadalmi kovetkezményekkel jart, amelynek rendszerét Max Weber német szociold-
gus dolgozta ki. Ennek - dolgozatunkat érint6 - 1ényege, hogy azok, akik az iidvosség
biztos tudataban élik életiiket, azok tarsadalmi, gazdasagi tevékenységiikben is joval
potensebbek. Eznem jelentiaz ¢ bintelenségiiket, dejelentiazt, hogy ,istenképiiségiiket”
a krisztusi kegyelem ajandékaként visszakaptak. Itt lathatd tisztan az, hogy a pre-
destindci6 gondolata miért is szerepel jogosan Kdlvin kegyelemtanaban."

Mindez azonban a XVII. szazadi kalvinizmusban egyértelmten egy exkluzivionista
gondolatta valt, mert a Krisztus kegyelmérél szo6l6 tan automatikusan folyt at a kiva-
lasztasrol szolo dogmaba. Ez altal az egyhaz univerzalis, katolikus kivalasztasardl a
hangsuly atkeriilt egy joval szlikebb kategoriara, amely lényegében a buzgd, reformatus
tanokat kovet6 gyiilekezeti tagokkal egyezett meg. Mindez mind a kegyelemtant, mind a
kivalasztasrol sz6lo tant jellegzetesen emberkozpontu problémava tette, ahol az volt a 6
kérdés, hogy mi torténik ,,miveliink”. Ezért nagyon fontos Karl Barth krisztocentrikus
kegyelem és kivalasztastana, hiszen igy a hangsuly visszakeriilt oda, ahol tulajdonképp
a reformatorok maguk is lattak.”

1.4 A jellegzetes reformdtus spiritualitds

Az el6z6 fejezetben emlitett tarsadalmi és gazdasagi élethez valo hozzaallas is kifejez
egy jellegzetes reformatus lelkiséget, amely a mindennapokban nyilvanul meg. Azonban
mindehhez hozzdjarul egy egyhazi specialis egyhazi kegyesség is, amely sok tekintetben
egyediilivé tette a reformatus egyhazakat egészen a XXI. szazadig. Ez bar nagyon sok
tekintetben alkalmazkodott a felvildgosodas és a szekularizaci6 koriilményeihez, mégis
meg tudott maradni egy olyan jellegzetes lelkiségnek, amely képes volt ellendllni a val-
lasi kitiresedés kisértésének.

A jellegzetes reformatus spiritualitds alapja a megigazulasba és megszentel6désbe
vetett kettés remény. Maga Kdlvin is nagyon komolyan foglalkozott a megszentel6dés
kérdésével és ebben rendkiviil erés hangsulyt helyezett a Szentlélek szerepére. Késobb is
tobb, egymastol kiilonb6z6, reformatus hattérrel rendelkez6 teoldgusok és kozosségek
erdsitették meg a Lélek munkajara figyelés fontossagat, pl. Jonathan Edwards az 1735 és
1740 kozotti Nagy Ebredés soran.

A. Kuyper, B. B. Warfield, A. A. Hoekma, ]. D. G. Dunn és még sok mas reformatus

Reformation vol. 4. (New York - Oxford: Oxford University Press, 1996) 62-63.
14 Allister. F. McGrath, Bevezetés a keresztény teoldgidba (Budapest: Osiris, 1995) 348.
15 William Stacy Johnson, 2003. 69-70.
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teoléogus azonban arrdl beszél féként a klasszikus reformatus ortodoxia irodalma
alapjan, hogy a karizmadk, a Szentlélek ajandékainak kora lejart. Tekintettel a szamos
egyhaztorténeti példara és kiilonosen is arra, hogy napjainkban reformatus egyha-
zainkban mindenfelé terjednek a kiilonb6z6 karizmatikus jellegzetességek, feliil kell
biralni azt a nézetet, miszerint a Lélek tobbé nem ad ajandékokat. Ez természetesen
nem azt jelenti, hogy el kell fogadni a piinkésdizmus tanelveit, de semmiképp sem lehet
megtenni, hogy ne vegyiink tudomast a Lélek adta jelenségekrol.

A piinkdsdizmus azt vallja pl., hogy az ujjasziiletés utan a ,Szentlélek Keresztség”
egy masodik tapasztalat. Ezzel szemben a klasszikus reformator allaspont az hogy, a
Szentléleknek kettés a munkdja: megigazitas és megszentelés. Ha ez nem kap kellGen
erds hangsulyt, akkor nem csak az a veszély fenyeget, hogy tuil nagy teret kaphatnak a
karizmatikus mozgalom olyan jellegzetességei, amelyek esetleg nem biblikusak, hanem
elvész a reformatus lelkiség egyik legfontosabb épitékove is.'®

Amikor a jellegzetes reformatus lelkiségrdl beszéliink ujra fel kell vetni azt, ami a
Szentiras kérdésénél eldkeriilt, tudniillik, hogy a reformatus hagyomanyok a kozos
elemek ellenére nagyon sokszintiek. Ahogyan ma jelentds kiilonbség van egy afrikai,
egy koreai, vagy egy észak amerikai reformatus kozott, ugy ezt a killonbozdséget — talan
nem ennyire kulturalis értelemben - de tetten lehet érni a reformatussag torténetében
is. Ahogyan beszélhetiink Kdlvin és Béza teologiai rendszerérdl, gy oda kell helyezni
mellé Zwingli és Lasco, Erasmus humanizmusa altal befolyasolt dogmatikajat is. Kdlvin
tamadta Bullinger és Zwingli tisztan szimbolikus urvacsora értelmezését, Gomarus és a
Dordrecht-i Zsinat elitélte Arminius tanitasat, de 6k mégis mindannyian ugyan ahhoz
a sokszintiségében egységes reformatus tradicidhoz kotddtek.

Ma azonban nagy kérdés, hogy meg tudnank-e irni egy kozos, reformatus hitvallast,
vagy meg tudnank-e egyezni, akdr csak olyan cimszavakban, mint a Dordrecht-i Zsinat
TULIP-ja.”” E gondolatok, vagy mds klasszikusan reformatusnak tulajdonitott nézetek
(pl. predestinacid) sem jelennek meg minden hitvallasban, vagy ha igen, akkor sem
hangsulyosan.

Mégis lehetséges, hogy ma is 1étrejojjon egy sokszint, de mégis — a torténelmi példak-
hoz hasonld pluralitast hordozé - egységes reformatus lelkiség, ahol minden habitust
ember megtaldlja a maga kegyességéhez ill6 valaszat. Ez az egység azutan képes lesz
arra, hogy ellendlljon egy olyan erének, amely kiiiresiteni akarja a Krisztushoz kotédo
gondolkodast. Igy alakulhat ki egy jellegzetes XXI. szazadi reformdtus spiritualitds.'®

Ebben az identitasban a legf6ébb karaktereknek nem a reformatus hagyomanyokhoz
vald ragaszkodasban, nem a hitvallasok untalan ismétlésében, de még csak nem is Kdlvin
kritikatlan elfogaddsaban kell megjelennie, hanem az egyhaznak ecclesia reformata

16 Yung Han Kim, 2003. 12-13.
17 Ahol a kezdébetiik a kovetkezé dogmatikai kitételekre utalnak: teljes romlottsag, feltétel nélkiili
kivalasztas, korlatozott jovatétel, ellenallhatatlan kegyelem, a szentek allhatatossaga.

18 Jan Rohls, Reformed Theology - Past and Future. In Alston Jr. és Welker szerk. Reformed Theology 39.
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semper reformanda secundum verbum Dei elvének megfeleléen, mindig és mindeniitt
az Isten igéjének fényében, az Ige mértékére kell visszaformalddnia.”

1.5 Krisztus kultiraformdlé ereje a reformdtus gondolkoddsban

A cyber (virtualis) egyhaz kisértésével szemben a reformatus gondolkodasnak min-
dig meg kell erdsitse azt a tapasztalatat, hogy Krisztus kegyelme mindig helyhez, kul-
tarahoz kototten és kontextualisan aradt ki.

E gondolatnak két sarkalatos megjelenési formaja a reformatus gondolkodasban az
egyhaziszervezetrdl és az dllamberendezkedésrdl vallott nézetekben, valamint a vilagrol
alkotott koncepcioban foghat6 meg.

Kalvin az egyhazi és allami rendben is Isten ajandékat latta, amelyek azért léteznek,
hogy élhetébbé tegyék a vilagot. Ebbdl kovetkez6en mindkettd szolgalatra van rendel-
ve és minden mtikodhet a maga rendje szerint egészen addig, mig a struktura meg-
akadalyoznd az evangélium hirdetését. E szervezetek révén tehat gyakorlatilag Krisztus
akarat érvényesiil a tdrsadalomban anélkiil azonban, hogy maga a tarsadalom formal-
hatna Krisztus akaratat.

E szempont toviabbgondoldsa alapjan azonban - és ez tortént a Kuyper féle neo-kal-
vinista allamszemléletben - az egyhdztag nemcsak egyszertien létezik az Isten 4ltal
felkinalt keretek kozott, de egyuttal formaldja, alkotoja is a kultaranak. A reformatus
ember ez altal arra van hivatva, hogy jobba tegye a vildgot. Az ember azért létezik, hogy
Isten segitségével ugyan, de véghezvigyen valamit. Ez joval tobb, mint amit Kdlvin allit,
de ez a nézet mégiscsak kovetkezik a reformator allaspontjabol.?

Ugyanez igaz az egyhdzra is. Kdlvin az egyhazrol szolo részt a kovetkezd cim alatt
vezetibe: De externis mediis vel adminiculis, quibus Deus in Christi societatem nos invitat,
et in ea retinet.”’ E cim és a kifejtett tartalom is egyértelmien arra utal, hogy Kdlvin az
egyhazra is ugy tekintett, mint egy kiils6dleges segitdeszkozre. Természetesen ennek
a ,kiilsédleges segédeszkoznek” csak ugy van értelme, hogy Krisztussal is fenntartja
a kozosséget, ezdltal nem csak pusztan a kultira része, de Krisztus erejével a kultira
alakitoja is. Ez ugyan igy igaz az egyhaz szolgaira is.*

A reformatus gondolkodas az allamrdl és egyhazrdl alkotott gondolatokkal par-
huzamosan filozéfiai értelemben vett vilagnézetében is meglehetdsen vildgos véleményt
fogalmazott meg. Elutasitotta példdaul az anabaptistdk nézetét, kik Isten Kiralysagat itt
a foldon akartak megalkotni. A kalvinistak elutasitottak ezt a nézetet és azt mondtak:
ez nem egy idedlis vilig, hanem Addm dta biinnel szennyezett. Ez a vilag egy konkrét
hely és nem egy elvont fogalom, itt a politika, a torténelem eseményei uralkodnak, igaz

19 William Stacy Johnson, 65.

20 A.van den Beek, Calvinism as an Ascetic Movement. In Alston Jr. és Welker szerk. Reformed Theology
215-216.

21 Azokrdl a kiilsé gyamolitd eszkozokrdl, melyekkel Isten minket Krisztus tdrsasagéba hiv és abban
megtart. (Ceglédi Sandor forditdsa)
22 Eduardus van der Borght, Theology of Ministry (Leiden-Boston: Brill, 2007) 38-39.
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Isten részesedni akar ebben a realitdsban. Azaz a reformatus gondolkodds mindig is
elutasitotta az idealizmust, amely Istent a kultura részének akarta tekinteni. De nem
feledkezett meg arrdl, hogy Krisztus mégiscsak formalni tudja a kulturat az ovéi
altal.”

2. A REFORMATUS IDENTITAS MEGJELENESI FORMAI A KARPAT-MEDENCE-
BEN MA — A TEMA GYAKORLATI MEGKOZELITESE

2.1 A biblikus lelkiség szerepe a reformdtussdg istentiszteleti és mindennapi életében

Koztudott, hogy a Karoli-féle bibliaforditas teremtette meg a magyar irodalmi nyelvet,
amint mds eurdpai népek is ebben a korban a Biblia anyanyelvi forditasan keresztiil
indulhattak el az egységes nyelvi-irodalmi fejlédés utjan.**

A Biblia tanulmanyozasanak elsérendd helyévé a templom valt és az istentiszteleti
rendek is ennek nyoman szervezddtek. A reformaciot kovetd évtizedekben a protestan-
sok igen sokat foglalkoztak liturgiai kérdésekkel és szamos dgenddt alkottak, de ezekben
egyre kevesebb és kevesebb hely jutott azoknak a liturgiai elemeknek, amelyek nem a
Szentiras megértését szolgaltak.

A magyar reformatus biblikus lelkiség része a gytilekezeti éneklés is. Mivel a hit
igazsagai, tanitasai szintén megfogalmazddnak az énekekben, ezért a magyar refor-
matorok is nagy jelentdséget tulajdonitottak a zenének. Sok magyar prédikator egyben
énekes szerzd is volt és a XVI. szazadi reformatus énekkoltészet nagy szerepet jatszott a
reformadcio tanitdsanak elterjesztésében.

A 17. szazad elejéig a protestans gradualokban megtalalhatdk a késébb katolikusnak
szamitd darabok, példaul himnuszok, litaniak, lamentacidk, prozak stb. A reformatusok
a 17. szazad kozepén hagytak el az énekes-parbeszédes liturgiat. A forma utolso tekin-
télyes képviselSjének, Geleji Katona Istvan erdélyi reformatus piispoknek Oreg gradudlja
(1636) mar nem tudott népszertivé valni a prédikaciobol és kozos éneklésbol allo puritan
istentisztelettel szemben. A véltozas azonban szegényitéen hatott az egész liturgidra,
amit az ellenreformacié korszakanak rendezetlen viszonyai még tovabb csonkitottak és
halvanyitottak.*

A nemzeti nyelvi Biblia és a talajan kialakult istentiszteleti kultira Magyarorszagon
is lehet6vé tette azt, amit altaldban a protestans kegyesség két nagy erényének szoktak
emliteni, ahogyan ezt Medgyesi Pdl is megfogalmazta a Praxis Pietatis cim{ muvében.
E szerint a keresztény életnek két célja van: a.) Az ismeretben vald novekedés. b.) Az
Istendics6ito életvitel gyakorlasa.

Az ismeretben valo novekedésen két dolgot érthetiink. Az els6 az Isten megismerését

23 A.van den Beek, 2003. 218.
24 Harmati Béla, ,Protestantizmus és nemzeti azonossagtudat,” Theoldgiai Szemle XL. évf. 1. szam
(1997/1) 39.

25 Kosa Laszlo, Protestins egyhdzias szokdsok és magatartdsformdk In Paladi-Kovacs Attila f6szerk.
Magyar néprajz V1L kétet (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1990) 467.
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és az ember igazi allapotanak megismerését jelenti, amelynek egyetlen forrasa a Biblia.
Ez a kegyesség a magyar reformatussag esetében valdban bibliacentrikus keresz-
ténység volt, amelynek naponkénti olvasasa hazanként természetes gyakorlatta valt.
A Biblia megértését szamtalan segédkonyv, katé segitette. Ezeket a konyveket a csalad-
fék naponta felolvastak a hdznép, a gyerekek és a cselédek el6tt. Igy az egyetemes papség
reformatori tanitasa ebben a kegyességben a csalddapdk, a hazigazdak révén valdsult
meg.*

Az ismeretekben val6 novekedés kozvetve és bizonyos szempontbdl kozvetleniil is
kihatott a tudomanyok fejlédésére is. Azzal, hogy a Sola Fide és a Sola Scriptura elveinek
megfelelden mindenkinek maganak kell eljutnia az igazsag ismeretére, torvényszertien
sugalltak, hogy mindenkinek torekedni kell a Szentiras rendszeres olvasasara. Ezért
tehat a reformacionak lényegi, 1étsziikségleti és hitelvi kérdése az olvasas ismeretére,
az alapmiveltség elemeire valo eljutas. Ehhez pedig elemi iskolakra, az ott oktatd tana-
roknak pedig felsébb foku iskoldkra volt sziiksége. Igy névelte az evangéliumi életre
valé torekvés a miivel6dés egészét.

Ennek magyarorszagi elterjedésére legjobb bizonyiték a tény, hogy a XVI. szazad-
ban Magyarorszagon mitikodé 168 latin iskola koziil 134 protestans kézben volt. Az ele-
mi iskolak mellett a XVI. szazad mésodik felében meg jelentek a kollégiumok is, igy
biztositva a tovabbképzést.?’”

Ennek a kegyességnek a masik fontos elemét az imadsag jelentette, amelyet egyéni-
leg is és kozosségben is gyakoroltak. Ezt az a gazdag imadsag-irodalom is titkkrozi, ami-
nek kései példdja Szikszai Gyorgy, Keresztyéni tanitdsok és imddsdgok (1786) cimt kony-
ve, amely jol mutatja, hogy a reformatus kegyesség az élet minden teriiletére kihatott.

Az ismeretekben val6 novekedés és az imadsag szinterei — ahogyan a fenti példak is
mutatjdk - a csalad és az iskolak voltak, de kivaltképp fontos volt a gyiilekezet is, amely-
nek 0sszegyiilekezési helye a templom volt.

A 19. szazad masodik feléig a magyarorszagi kozvéleményben is élt az a nagy maltu,
Eurdpa-szerte elterjedt gondolat, hogy az emberek els6rendl kozosségi sziikséglete a
templom. A templom nemcsak a vallasos kultusz legfontosabb szintere, hanem kozéleti
jelentdsége is volt.

A protestans templom dogmatikailag nem szent, mint a rémai katolikus, amelyben
az oltariszentség és az aldozati kultusz a hittani meggy6z6dés szerint mindig biztositja
az Isten jelenlétét. A reformatus istentiszteleti helyen csak imadsag, ének és prédikacio
hangzik el, minthogy a reformatori teoldgia szerint Jézus haldla (egyszeri blinmegvalto
aldozat) utan nincs sziikség tjabb papi aldozasra. Egy helyszin akkor lesz istentiszteleti
hely, mondjak a protestansok, ha az emberek ott istentisztelet megtartasanak céljabol
gyltlnek 6ssze. Mégis mindezek ellenére a templom a protestans hivek szemében is

26 Sipos Ete Almos, ,, A reformatus kegyesség és konzekvencidi,” Reformdtus Egyhdz LVIL. évf. 6. szém
(2005. jtnius), 129.

27 Ladanyi Sandor, ,Magyar reformatusok a tudomény és a miivelddés szolgalataban,” Theoldgiai
Szemle XLIV. évf. 2. szam (2001/2) 121.
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»szent tér” volt, mert az ,,Isten hdza”, ahol nemcsak szertartds idején, hanem mindig
illedelmesen kell viselkedni.?®

A tanulas és imadsag kiilonleges templomi, csaladi és iskolai alkalmain tul azonban
a reformatus kegyesség az élet egészére kihatott. Istent dics6it6 életnek a megszentelt
életvitel gyakorldsat tartottak. Szintén Medgyesi konyve a bizonyiték arra, hogy a meg-
szentelt életvitel szabdlyait mi mindenre alkalmaztak, igy részletesen leirja, hogy a
kegyes ember miként tartsa tisztan gondolatait, beszédét és cselekedeteit.”

A feliilletes szemlél6 altal is észrevehetd modon, de kutatdsokkal is igazolhatéan
kimondhatd, hogy a fent kifejtett, az egész életre kihaté biblicitas jobban jellemz6 a
magyar protestantizmusra, mint a nyugati testvéregyhazakra. Kozma Zsolt értékelése
szerint ez 6vta meg a magyar teoldgiat ,minden un. ,genitivuszos teolégiatol”, mint
pl. az Isten halott, a feminista, a forradalom-teoldgia, valamint azoktdl a sziinkretista
teologiaktol, melyek az etnikailag tarka Nyugat-Eurépaban kényszerteoldgiaként nap-
vilagot lattak és latnak.”

2.2. A Krisztus-kozpontisdg, mint magyar reformdtus egyhdzszervezet alapja

Bolcskei Gusztdv a reformatus azonossag jegyek felsorolasanal kiemeli a torvény és
az evangélium, reformatus egyhdzban leirhat6 kiilonleges kapcsolatat. Ez lényegében
az egyhaz krisztocentrikus mivoltat irja le, hiszen amennyiben csak a torvény allna
a kozéppontban, ugy az legfeljebb theocentrikusnak volna nevezhetd, viszont a kiza-
rélag evangélium kozpontusag talsdgosan is ,szabadegyhazi” karaktert hozna. A tor-
vénykonyvé tett Biblia csak taszitani képes, elkeserit, kiabrandit és nincs vonzasa. Egye-
diil az evangélium hirdetése viszont tulsagosan is olcsé megoldasnak tiéinhet és semmi
koze nincs a kegyelmes Isten akaratahoz. A kett6t feltétleniil egyiitt kell latni.*

Magyarorszagon a reformatus hagyomanyok inkabb a térvény iranyaba forditottak
el alelkiséget, aminek szamtalan torténelmi oka van. Ennek eredményeként nem csak a
lelkiség torzult, de az egyhazszervezet is.

Tulajdonképpen a kozépkori egyhazban is ez az ami hattérbe szorult. A reformacié
célja az volt, hogy az egyhaz, Biblidban leirt, Krisztus koré szervezett, eredeti formajat
ujra megalkossa. A X V1. szazadban a f6 problémat az jelentette, hogy nem a gytilekezetek
- azaz Krisztus teste — alakitottak az egyhazat, hanem az egyhaz hatarozta meg a gyi-
lekezetek képét a papsag hierarchidjanak lancan keresztiil. A hitgjitok agy vélték, az
Gsegyhaz torténetében semmi nyoma annak, hogy hivéknek sziikségiik lenne a papsag

28 Kodsa Laszlo, 463.

29 Sipos Ete Almos, 129.

30 Kozma Zsolt, ,Magyar protestans dnazonossagunk az 0j Eurépaban,” Reformdtus Egyhdz LVI. évf.
12. szam (2004. december), 275.

31 Bolcskei Gusztav, 1998. A magyar reformdtussdg onazonossiga In Albert Gabor, Tenke Sandor és
Tokéczki Laszlo szerk. Szdrszé 1992-2001 — A Reformdtus Ertelmiségi Konferencidk eléaddsi (Budapest:
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz, 2002) 531.
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kozbenjarasara. [gy elutasitottik a papsag kiilonleges tekintélyének hagyomdnyos elvét.
Helyét a lelki tanitd és buzgé vallasossagra feliigyel6 egyhazi vezetd foglalta el.

Az els6 évszazadokban elsGsorban az egyhazfegyelem gyakorlasaban mutatkozott
meg befolyasos helyzete. Hatasa azonban fliggott egyéniségétdl és még inkabb tarsadal-
mi helyzetétdl, mely ellentmondasos volt. A vezetd szerep masként érvényesiilt a jobba-
gyok, parasztgazdak, kisnemesek korében és masképp a patrénus foldesurak, patriciu-
sok, polgarok eldtt. Vilagosan lehet azonban latni, hogy a lelkipasztor gyiilekezeten
beliili szerepe az egész magyar reformatus egyhaztorténelemben kiemelkedé volt.*

Sajnalatos modon ez nem csak a kdzépkor végének és az tjkornak a sajatos probléma-
ja volt, hanem jellegzetességeivel lépten-nyomon talalkozhatunk manapsag is a refor-
matus egyhazban. A lelkészeknek nem tulajdonitanak ugyan koézbenjaré szerepet, de
oly mértékben nehezednek ra a kiilonbo6z6 terhek, hogy egyértelmd, hogy a gyiilekezet
Ot tartja a vezetOnek, holott ezt a szerepet a presbitériumnak kellene betoltenie. A pres-
bitérium, mint a Krisztus nevében a vezetést végzé testiilet joval kozelebb all a bibliai
mintdhoz, mint a kényszerbdl, vagy hatalomvagybol minden dontést a kezében tartd
lelkész.

A jelenlegi rendszer azonban nem felel meg a bibliai kovetelményeknek, mert azt
a kovetelményt, amit Kélvin gy fogalmazott meg, hogy ,az evangélium hirdetése,
és a sakramentumok kiszolgaltatdsa” presbitériumok nem elégitik ki. Ennek alapvetd
oka, hogy a presbiterek szamara nem evidencia, hogy a presbiter, hivé ember legyen,
nincsenek sem hitiiknek, sem szolgalatukhoz sziikséges ismeretek birtokaban, igy
elhivasuk nagyon is emberi elhivds, és a gyiilekezet kormdanyzasara alkalmatlanok.
A presbiterek nem ismerik gyiilekezetiik tagjait, nincs velitkk, de még egymadssal sem
kapcsolatuk. A gyiilekezetek kozotti kapcsolatok gyengék, vagy éppenséggel nincsenek,
egymas anyagi timogatasa pedig esetleges, jo esetben egy-egy alkalomra korlatozodik.

A felsébb egyhazi szervek (egyhazmegye, egyhazkeriilet, zsinat) donté mértékben
egyhazkormanyzassal,jogi-adminisztrativiigyekkel foglalkoznak,ésnemagytilekezetek
kozotti kapcesolatok segitésével, a gytilekezetek és a gyiilekezeti tagok szamara adando
utmutatassal, tanitassal. A presbitereknek alig van ismeretiik az egyhdz egészének sok-
féle munkdjarol, igy egyhaztudatuk igen gyenge.”

A bibliai egyhazkép azonban nem csak a gyiilekezeten beliil, de az egyhaz egészében
sem érvényesiil. Magyarorszagon - torténelmi 6rokségeinkbdl kovetkezden — soha nem
terjedt el az a kovetkezetes puritan egyhazszemlélet, amely a gyiilekezetek nagyfoku
onallosagara épitett. A romai katolikus allamvallassal folytatott harc megkovetelte
az Osszefogast. Ennek eredményeképp lehetséges, hogy kalvinista berendezkedésiink
ellenére, a paritas elvének szigort hangsulyozasa mellett®, erds zsinati és piispoki
kozpontositott hatalom jott 1étre az elmult évszazadokban.

32 Koésa Lészlo, 455.
33 Ritook Pal, ,,Megujithat6-e a presbiteri rendszer?” Confessio XXXIV. évf. 3. szam (2007/3) 66-67.
34 Dusicza Ferenc, Egyhdzunk a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz (Budapest: Kalvin Kiadd, 1997) 18-19.
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Ahéborutkovetd szovjet-tipusu kormanyzas éveialattavédekezés ujraakozpontositott
egyhazszervezet fejlédését hozta, de a rendszervaltds utan ujra jogosan meril fel a
kérdés, hogy miért nem érvényesiil kellden az 6nallé gytilekezetek sulya.

A valasz és a megoldas nem konnyt, hiszen e gyiilekezetek jorészt magukon viselik
az ugynevezett népegyhazi krizis legbeszédesebb jeleit. Fazakas Sdndor témaba vigo
cikkében ezeket a jelenségeket a kovetkezéképpen foglalja ossze.

a) A népegyhaz tagja fontosnak tartja, hogy gyermeke is az egyhazhoz tartozzon, am
a miért kérdésére nem tud valaszolni.

b) A tagok idénként igénylik az egyhazi szertartasokat, mint pl. keresztelés, esketés,
temetés, de egyebet a legtobbszor nem.

¢) A kozpontban a lelkész all, rea figyel mindenki, téle fiigg minden.

d) Az istentiszteletektdl val6 tavolmaradads szintén jellegzetessége a népegyhaznak.

e) A keresztény etika sajatos értelmezése. az a j6 hivo, aki becsiiletes, ,,jo ember”.

f) A hitismeretek rendkiviil alacsony szinten vannak.*

Mindezek a jelenségek kiilon-kiilon, vagy egyiitt ténylegesen is jelen vannak a hét-
koznapokban. Ezek eredményeként a gyiilekezetiség nagyon nehezen foghat6 meg, ko-
vetkezésképp épiteni is nehéz ra, igy a jovokép is elég szegényes.

A Krisztus-kozpontu gondolkodas erre a problémara is tobbréti megoldast kinalna.
Egyrészrol, ha nem csak elméletben, hanem gyakorlatban is Jézus Krisztus az egyhaz
feje, akkor helyrebillen az egyensuly mind a kézegyhazban, mind pedig a gyiilekezeten
beliil, hiszen a hatalom kérdése igazabol Krisztus képviseletérdl szol és nem tobbrol.

Hasonloképpen a népegyhazi krizis megoldasat is kindlja Krisztus ismételt kozép-
pontba helyezése, hiszen ez dltal a népegyhazbdl, a tudatos, hitvallo egyhdzba valo
atmenet torténhetne meg, ahol nem kérdés az istentisztelet latogatdsa, a hitismeretek
mélysége, vagy a hivé élet etikai kévetkezménye.

2.3. Kivdlasztottsdg tudat a magyar reformdtus hétkoznapokban

Az iidvosségre rendeltség szoros Osszefliggésben allt az Isten dicsditésével. Hogy a
Gloria Dei, mint életcél milyen domindns eleme volt a magyar kegyességnek, tiikrozik
azok a rank maradt végrendeletek, amelyeket magyar puritan keresztények irtak,
altalaban még joval halaluk el6tt. Ezek szerz6i lelkiiket a megvaltd Jézus kezébe ajanljak
és kifejezik azon ohajukat, hogy haldlukkal is szeretnék Isten dicséségét szolgalni.
Minden végrendeleten atiit a certitudo salutis, az idvosség erds bizonyossaga és hite,
mely Jézus Krisztus valtsaghaldlan nyugszik, s szinte nyoma sincs benniik a haléltol
valé félelemnek.*

A protestantizmussal kapcsolatban nagyon sokat emlegetik Max Weber tételét, mi-
szerint szoros Osszefliggés van a predestinacio és a mindennapi életben mutatott pros-
peritas kozott. O ezt elsdsorban az angol puritdn eszmék tanulmdnyozdsdbol vezette

35 Fazakas Sandor, ,Népegyhdz - krizis vagy lehetdség?” Theolégiai Szemle XXXVIL. évf. 6.szam
(1994/6) 344.
36 Sipos Ete Almos, 129.
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le és a predestinacio keltette ,,iidvoziilési panikkal” magyarazta. Ennek lényege, hogy
a hivé 6nmagara vonatkozd tidvbizonyossagat ugy szerezheti meg, ha faradhatatlanul
végzi hivatasat. Ez a folyamatos kényszer, azonban Weber szerint szorongassal jar.

A hazai kutatasok nem igazoljak azt, hogy mindez Magyarorszagon is igaz lenne és a
XVII. szazadi példakban a magyarorszagi kalvinizmus etikdja a weberitdl erds eltérést
mutat. Részletes kutatasok hidnyaban nem tudjuk, vajon a magyar reformatusokra
is jellemzének tartott predestindcio-hit az eredeti kalvini tanbdl szdrmazik-e, vagy a
viharos torténelmi koriilmények és a természetnek kiszolgaltatott, sorsukba beletér6dé
emberek determinista életfelfogasabdl adodott-e. Ami kiilonbség, hogy Magyarorsza-
gon nem irhaté le, hogy a predestinaci6 elfogadasa feltétlen szorongast hozott volna,
de ezzel szemben koriilirhaté valami nagyon specialis ,,hivatasetika”, amely a nagyon
sajatos magyar helyzetbdl kovetkezden egyszerre jelentett elhivatast, valamint hivatalt,
ami a torténelmi koriilmények okdn - hasonléan a francia hugenotta nemesekéhez -
els6sorban a katonaskodasban nyilvanult meg.”’

Azonban Magyarorszagon vitathatatlanul hidnyzott a predestinacié mozgdsit6 ere-
je, nem ugy, mint az angol és holland kereskedépolgarsag gondolkodasaban. Jo példa
a debreceni civisek, akiket folyamatosan mélyiil6 tarsadalmi konzervatizmus és bezar-
koézas, nem a kezdeményezdkészség és a kulturalis nyiltsag jellemzett. Kiilonos ellent-
mondas, hogy a kdlvini iranyt, mely eredendden a f6ltérekvé polgarsag ideoldgidja-
ként jelentkezett, nalunk az éntudatosodé mezévarosi parasztpolgarsag mellett nagy
tomegben a nemesség és jobbagysaga kovette. Igaz, a nemesség és a svajci reformacioé
kapcsolata nem volt egyediilallé Eurépaban.

Azapuritan-felhalmozéértékrend, mely Weberprotestansaitjellemzi,Magyarorszagon
tarsadalmi méretekben csak a 19. szazad masodik felében jelenik meg. A kapitalista
vallalkozok - koztiik szép szammal a volt nemesi birtokokbol vasarlo, cséplégépet bérbe
ado, kupeckedd parasztok is —, szorgalmas iparosok és kereskeddk, varosi polgarok,
tékések képviselik. A liberalis teoldgian nevelkedett lelkészek prédikacioi, tarsadalmi
tevékenysége erdsitették a polgarias vonasokat a hivekben, de az életszemléletet ekkor
mar nem befolyasolta Gigy a vallasos vildgnézet, mint szazotven-kétszaz évvel korabban
az angol és holland polgarokét.*

2.4. A jellegzetes magyar reformdtus kegyesség

A mai reformatus kegyesség kialakulasdhoz els6 renden a 18. szazad masodik felétél
fokozatosan érvényesiilé racionalista befolyds jarulthozza. Ezt a hatast az 1840-es évektol
a liberalis teoldgia tulsulyra jutdsa, rendszerszertiségre és gyakorlati megvaldsitasra
valé torekvése mélyitette el. E teologiai iskola kritikai alapon kétségbe vonta a bibliai
csodakat, vagy azokhoz természettudomanyos magyarazatokat ftizétt. A hitvallasokat

37 Albert Gabor, 1996. A magyarsdg és a kalvinizmus kélcsonhatdsai. In Albert Gabor, Tenke Sandor és
T6kéczki Laszlo szerk. Szdrszé 1992-2001 - A Reformdtus Ertelmiségi Konferencidk eladdsi (Budapest:
Magyarorszagi Reformatus Egyhdz, 2002) 86.

38 Kdsa Laszlo, 479-481.
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ésa dogmakat, minta fejldés akadalyozoit és a felekezetiség bazisait, hattérbe szoritotta.
Korszertitlennek mindsitette a bensdséges vallasi szokdsokat, érzelmesség ellenessége
kiilonosen a reformatusok korében eresztett mély gyokereket. Mikozben a katolikus
restauracié minden erdvel és sikeresen igyekezett megsziintetni a felvilagosodas utd-
hatasait, a protestansoknal éppen ellenkezé el6jelii folyamat bontakozott ki.

A romantika hatdsara follépé historizalas egyfeldl a szabadelviiség sforrasanak a
reformacidt tekintette, masfelél a hazai rendi-fiiggetlenségi-vallasi kiizdelmekre ala-
pozva a protestantizmust tette meg a ,,magyar allameszme” megteremtéjének és a poli-
tikai liberalizmus zaszlévivéjének. A reformatusok ebben a korban vallaltak el az addig
lekezel6 értelmt kalvinista jelz6t, és azonositottak a korabban csupan etnikai tényt
jelols, ezutan ideoldgiai toltést nyert magyar vallassal.

A benséséges vallasossag elhalvanyuldsa kovetkeztében id6kozben szembe kellett
nézniazzal, hogy nem nagy szammal ugyan, de a legbuzgébb egyhaztagok koziil tobben
vallasos kisegyhdzak hiveiiil szegédtek. Az egyhazi élet érzelmi kiliresedését akartak
megsziintetni a mindkét nagy protestans egyhazban a szazad utolsé negyedében angol,
skot, német, svéjci mintdkra tamaszkodo, egyidejlileg modern polgari vallasos formakat
propagald, megujulasi mozgalmak. Ugyanekkor ugyanezért a célért aktivizalodtak a
hagyomanyos kegyesség képviseldi is.

A 20. szazad elsé felében a reformatus egyhaz szellemi élete a korabbihoz képest még
valtozatosabb és rétegzettebb lett. Tovabb élt a hanyatlo liberalis irany és az er6s6do,
polarizal6dé belmisszid, mindkett6jiik ellen fellépett a reformatusok korében a hol-
land mintdju torténelmi kalvinizmus, mely Kalvin eredeti teologiai nézeteit kivanta
népszertsiteni és kultuszat a hivek kozott apolni.

Merdben uj helyzetet teremtett 1945 utan az allam és az egyhaz szétvalasztasa, az 4j
tarsadalmi rend és maga az ateista allam, mely a protestans vallasossagot is nagyobb
részben a maganélet szférdjaba utalta.”

A jelenkori magyar reformatus egyhdzaknak szamos olyan jellemzdje van, amely
megkiilonbozteti mas orszagok reformatus egyhazaitdl, vagy amelyek terén nagyon spe-
cialis, sokszor torténelmi eredetii jellegzetességeket mutat. Az elsé ilyen jellegzetesség a
mindennapokhoz valé kozelség.

A magyarsag a protestantizmussal a mohacsi katasztrofat koveté anarchia idején
talalkozott, mikor nem csak a kozépkori magyar alam hullott szét, de a lelkekben is
Osszeomlott az egységes magyar nemzet képe.*” Ennek a vészterhes idének az emberei
ugy érezték, hogy a ,teoldgia” mindennapjaik gondjara-bajara ad kozvetlen valaszt, lel-
ki békéjitk megszerzésének kulcsat kindlta, hiszen a legfontosabbrol beszélt: az tidvos-
ségrol.*! Eppen ez a mindennapokhoz kozel all6 gondolkoddsmod emelhetd ki ugy,
mint a reformatus kegyesség egyik kiemelkedd jellemzdje. A magyarsig szempont-

39 im, 448-449.
40 Albert Gabor, 1996. 83.
41 Albert Gébor, 1996. 85.
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jabol ez akkor is és azéta is nagyon fontos maradt. Nagyon sok laikus pontosan ezt a
jellegzetességét emeli ki az egyhaznak, szembedllitva a katolicizmus, vagy az ortodoxia
misztikara, szimbolikara val6 hajlamossagaval szemben.

A mindennapokhoz kozel allé6 gondolkodasméd azonban komoly veszélyekkel
jarhat. A jellegzetes magyar reformatus kegyesség iskolapéldaja (volt) az ugynevezett
Reformatus Tiszantul (Hajdu-Bihar, Szolnok, Békés) teriilete, ahol azonban mégis nagy
reformatus tomegek lettek gyakorlatilag vallastalannd. ,Az iiresen kong6 hatalmas
alfoldi templomok tévében ma egy olyan arcnélkiili lakossag él, amelyiknek minden
életalakito, erkolesot, jellemet, életfelfogast formald kincse, becsiilendd torténelmi
oroksége ezekbe a kriptdkba van eltemetve”. - irja szemléletesen Németh Géza. Ez a nép
sohasem lesz romai katolikussa, sem neo-protestanssa, mert habitusa teljesen idegen
ezektdl a vilaglatasoktol. Ugyanakkor ez az a nép, amely a szdzadfordulé 6ta vonzodott
minden mozgalom irdnt, amely a szocialis igazsagtevés cimén barmit is igért. [gy val-
hatott nagy tomegekben dldozatava a kommunista ideolégianak is, amely azonban 6n-
magaban nem gyokerezik a reformatus gondolkodasban.

A mindennapokhoz kot6d6 hagyomanyok azonban nem csak a tarsadalompolitika
altal irdnyitott formaban tlintek el. A folyamatok mar korabban megkezdddtek és ma
is tartanak. A hagyomanyos értékek, és az azok altal alakitott életforma 6sszeomldsa
legérzékenyebben, a varosokba 6z6nl6 tomegeket érintette, de a hagyomany6rzé falusi
kozosség életének atalakulasa is a hagyomanyos értékek hitelvesztésével jart.

Varosi viszonylatban a helyzet bonyolultabb. Ez a kozosség szarmazas, miveltség,
hagyomanyok tekintetében heterogén, a bekoltozottek gyokértelenek, kiilonféle kozos-
ségekbe valo integralasuk koriilményes és tiirelmes munka hozhat némi eredményt.*

Masodik jellegzetességnek a hitvalldsossagot emelhetjiitk ki. Amig szamos protestans
egyhazban, pl. Svéjcban, vagy Hollandidban pont azért adték fel a konfesszionalis hat-
teret, mert ugy gondoltak, hogy ezek a régies szovegek az akadalyai a misszionak, addig
Magyarorszagon és a karpat-medencei magyarsag korében kitartéan ragaszkodnak
hitvallasi alapiratokhoz. Azok, akik igy gondolkodnak, azok szerint szamos jele van,
hogy a mai vitakban, kiizdelmekben, harcokban ez a hitvallasi tajékozddds megtartd
er tud lenni. Masok azonban hazankban is ugy fogalmaznak, hogy hagyni kellene ezt a
hitvallasi alapot és a mai ember, mai igényeinek megfelel$ valaszokat kellene adni. Tény
azonban, hogy 6nmagaban a hitvalldsok elhagyasatél nem teltek meg a templomok.*

A magyar reformatussagnak, harmadszor, torténelme van. Amikor az egyhaz intéz-
meényeivel, szervezetével, vagy iskolaival taldlkozunk, ezekkel egyiitt egy torténelemmel
is talalkozunk. Ezek ugyanis nem véletlenszerten, sziikségbdl, egy-egy 6nhatalmu akar-
nok szandékabol, hanem hosszt torténelmi folyamat eredményeként alakultak meg.

42 Németh Géza, Miért fontos, hogy legyen magyar Reformdtus Egyhdz? In Hidak és torlaszok - Irdsok
valldsrol, egyhdzrdl, tdarsadalomrél (Budapest: Mundus Magyar Egyetemi Kiadd, 2000) 259-260.

43 Bogardi Szabd Istvan, 2000. Mi az egyhdz? -A magyar reformdtus egyhdz néhdny jellemzdje In Albert
Gabor, Tenke Sandor és Tékéczki Laszld szerk. Szdrszd 1992-2001 — A Reformdtus Ertelmiségi Konferen-
cidk eléaddsi (Budapest: Magyarorszagi Reformatus Egyhdz, 2002) 432.
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Ebbdl kovetkezéen maga az egyhdz tantja a torténelemnek és a az egyhaztagok maguk
is hordozzdk a torténelmet. A reformatus egyhdz torténelmi egyhdz, mert torténelmi
érzéke van, igy minden tagjat at kell hassa a tudat, hogy Isten a torténelem ura.**

Ha pedig Isten a torténelem ura, akkor az ember nem veszitheti el dontéseinek alapjat.
Nyugat-Eurépaban nagyon sokszor jogosan meriil fel a kérdés: van-e még torténelem?
A magyar reformatus theocentrikusnak maradva, batran jelentheti ki: amig Istent nem
vessziik ki a kozéppontbdl, megmaradnak a tajékozodasi pontjaink.*

2.5. A reformdtus hitvallds és magyar nemzettudat ésszefonoddsa

A magyar kulturdban és oktatasiigyben a 16. szazad dta sajatos értékrendszert, jelleg-
zetes nemzeti karaktert képviselt a reformatus szellemiség. Ezek jellemzdi: a népben-
nemzetben gondolkodas, a tolerancia szemben az intolerans ellenreformaciéval, a
nemzeti fliggetlenség képviselete szemben a gyarmatosité Habsburg hatalommal, szoci-
alis igazsagossag szemben a magyar feudalizmussal, a tudomanyos kutatds és a szabad
gondolkodas eszméje szemben a dogmatizmusokkal.*s

E jellegzetességekhez a kovetkez6 okok vezethettek:

I. Az anyanyelven kézbe vehet6 Szentirds, valamint az anyanyelvi igehirdetés sziik-
ségszertien nemzeti egyhazat hozott létre.”” A gondolkodasban és a cselekedetekben
kezdetektdl fogva nem szétvalaszthatd a haza, a nemzet és az anyaszentegyhaz fogalma.
Mindezeken tual nagyon fontos, hogy az Gjszovetségi megvaltastudat mellé hamar
bekertiilt az 6szovetség zsoltaros szellemisége, amely tovabb segitett, hogy a magyarsag
sorskozosségként tekintsen 6nmagdra.*®

II. Az elnyomottak ellenalldsa, amely kezdetektdl jellemezte a hazai protestansokat,
kiilonosen, ha tobbrél volt sz6, mint dacrdl, kiilon értékteremté magatartassa valtoz-
hatott. Ez az, amit sz szoros értelmében protestansnak nevezhetiink és amelyre a
magyar torténelem nagyon sok él6 példat mutatott.”

III. A reformatusok szamaranyuknal sokkal nagyobb mértékben alakitottak a ma-
gyar mivel6déstorténetet és tudomdanyos életet, masrészt olyan sajatos mindséget,
jelleget adtak annak, amely nélkiil a magyar miivel6dés mindenképp halvanyabb lenne.
Ennek harom oka van:

1. A magyar reformatus kultuszk6zosség mindenkor kulturkoézosség is volt. Ezt az a
szimbolikus kapcsolat is mutatja, ami a cultus és a cultura latin szavak kozott fennall,
amely kifejezések ugyan arra a gyokérre mennek vissza.

44 im. 433.
45 im. 435.
46 Németh Géza, 260.

47 Csiha Kdlmaén, A reformdtus egyhdz, mint az Ige egyhdza In Papai Szabo Gyorgy szerk. ,, Protestdns
hit és kiildetéses vété” (Budapest: Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet, 1997), 61-63.

48 Papai Szabo Gyorgy, Kdlvinizmus és nemzettudat In Papai Szab6 Gyorgy szerk. ,,Protestdns hit és
kiildetéses vét6” (Budapest: Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet, 1997), 7-8.

49 To6kés Laszlo, Magyar reformdtusok kisebbségben In Papai Szabd Gyorgy szerk. ,,Protestdns hit és
kiildetéses véto” (Budapest: Dunamelléki Reformatus Egyhdzkertilet, 1997), 76-77.
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2. A masodik ok torténeti jellegii. A reformatusok nalunk minden mas felekezetnél
jobban koétédnek hangsulyoztak az emberi kotottségektdl mentes gondolkodas lehetd-
ségét és sziikségességét.

3. A harmadik ok vallasszociologiai. A reformatusok a magyar kézmuvel6désben
nemcsak, mint egyének, de mint kozosség vettek részt. A létrehivott, hogy fenntartott
iskolaknak és kollégiumoknak hallatlan szerepiik van.*

A reformaci6 kora utan jott szokasba, hogy a lelkészek az itthoni teoldgiai képzés
utdn hosszabb-révidebb id6t toltéttek kiilfoldon az egyetemeken, majd hazaérkezve
el8szor tanitéi dllast kaptak. Igy fonddott Ossze az egyhaz és az iskola, amelyek ilyen
modon alma materei voltak a protestans és magyar 6ntudatnak.>

Csiha Kalmdn az erdélyi reformatus lelkiséget elemezve egy nagyon fontos kiegészitést
tesz, amely torténelmileg nagyon sokban befolydsolta a reformatus magyarsagot, ez
pedig a kisebbségi 1étbol kovetkezd kihivasok, de ugyan akkor lehetdségek sorozata.
Ennek a jellegzetes kisebbségi létnek — amely a Kdrpat-medence mas részén is hasonlo
jellemzokkel bir — van azonban egy hossz és gazdag el6torténete, amely — Csiha Kdlmdn
értékelése szerint — egyéni szinezetet ad az erdélyi reformatus kegyességnek.

Ot gydkérrél beszél. Az elsd az 1564-es tordai orszaggyilés, ahol kimondték a val-
lasszabadsagot, amely azéta is megadja a az egyes felekezetek egymashoz ftiz6d6 viszo-
nyanak alaphangjat, igy egyéni szint ad a reformatus lelkiségnek is, amely ez altal tole-
rans, nyitott tud maradni.

A masodik gyokér az erdélyi fejedelemség oroksége. Csiha Bocskait, Bethlent és
Réakoéczit emliti, mint azokat a személyeket, akiknek egyéni értékeket hordozé ural-
kodasa maig hat6 eredményeket hordoz.

Harmadik gyokér a predestinaciéban valé kiemelked$ bizalom, amely mélyen at-
hatja az erdélyi hivé népet, kiilonds elhivatds tudatot adva neki. Ez elsésorban az iid-
vosségre vonatkozik, de Erdély esetében mondhatjuk, hogy a foldi életre is, amely abban
a tudatban nyilvanul meg, hogy Erdély népe nem véletleniil sziiletett arra a foldre,
amelyen él. Ez a kivalasztottsag és a nemzettudat 6sszekapcsolodasat mutatja.

A negyedik maga a kisebbségi sors, amelynek kiilonleges jellegzetességet ad az egyhaz
szerepe, hiszen bizonyos id6szakokban a kormdnyzatot és az dnkormanyzatot teljes
egészében az egyhaz helyettesitette.

Az otodik, utolsé gyokérként Csiha a belmissziéi mozgalom fontossagat emliti.
Ez vonatkozik mind a Nészovetség, mind az IKE, mind pedig az egyéb belmisszioi
mozgalmakra, amelyeknek mind torténelmi 6roksége, mind pedig jelenkori ereje
messze meghaladja mind a magyarorszagi, mind pedig a mas eurdpai teriileteken
leirhaté hasonlo folyamatok jelentdségét.>

50 Bolyki Janos, Reformdtusok a magyar miivelédésben In Papai Szabd Gyorgy szerk. , Protestdns hit és
kiildetéses véto” (Budapest: Dunamelléki Reformatus Egyhdazkeriilet, 1997), 111-113.
51 Harmati Béla, 39.

52 Csiha Kalman, 1998. A reformdtus lelkiség, igehirdetés és jovokép Erdélyben. In Albert Gabor, Tenke
Sandor és Tokéczki Laszlo szerk. Szdrszé 1992-2001 - A Reformdtus Ertelmiségi Konferencidk eléaddsi
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A kisebbségi lét, mint a reformatus kegyesség egyik alapkove a Karpat-medence tobbi
részén is beépiilt az egyhaz életébe, de mint lathato, talan az erdélyi példan keresztiil a
legjobban koriilirhato.

3. A REFORMATUS HAGYOMANYOK JOVOJE

A Reformatus Vilagszovetség eurdpai tanulmanyi bizottsaga, hét évnyi munka utan,
1995-ben a kovetkez6 nyilatkozatot adta ki a reformdtus identitdsrél. Véleményem sze-
rint ezek a sorok - amelyek valamennyire mértékadoak kell, hogy legyenek a magyar-
orszagi reformatus egyhdz szamara is - j6 kiindulopontok lehetnek a jellegzetes magyar
reformatus lelkiség jovéjének atgondolasahoz.

»1. A reformatus identitas kérdése (a reformatus teolégiaban) masodrangu feladat.
Az elsé kotelessége minden kereszténynek az, hogy Krisztushoz mélto életet folytasson.

2. Az evangélium reformatus értelmezése és annak a jelent6sége az egyhdz szamara a
tobbi kozott az egyik mod, ahogyan az evangéliumot lehet elérni. Ez a méd nem olyan
identitast abrazol, amelyet mas konfessziondlis identitasokkal szemben védelmezni
kellene, hanem az evangéliumnak egy olyan autentikus, hiteles értelmezése akar lenni,
amelyben feltarul annak egész gazdagsaga. A reformatus identitas ily modon értelmezi
onmagat.

3. Az evangélium reformatus értelmezése néhany olyan hitbeli meggy6z8dést
tartalmaz,amelyet minden keresztény oszt,amelyek azonban reformatus értelmezésében
centralisjelentésége van, mint pl. Isten orszaganak, a kegyelem elsbbségének, az egyediil
kegyelembdl megigazuldsnak, az [rdsnak, mint a keresztény élet és teoldgia forrasanak
és norméjanak, az Oszdvetség fontossaganak, annak a meggy6z6désnek, hogy minden
embert Isten a maga képére teremtett és hogy az egyhaz Isten népe. Minderrdl a re-
formatus ember bizonysagot tesz és az eljovendd Isten orszdga varakozasaban él.

4. A reformatus identitds nem olyan médon értelmezi 5nmagat, mint valami szilardan
leszogezett, mozdithatatlan allaspontot, mert Isten Igéjét, minden id6ében ujra kell hal-
lani. Azt egyhaznak mas egyhdazak tradicidjara is hallgatni kell, t6litkk és mindenkit6l
tanulni, aki kész az Igét meghallani és reménységérdl bizonysagot tenni.

5. Mivel Isten Igéjének a megértése jogosan és érthetden kontextudlis, mint ilyen
azonban sziikségszertien parcidlis is, ezért az egyhaznak folyamatosan meg kell Gjul-
nia: Ecclesia semper reformanda. Amikor az egyhaz gondosan Isten igéjére hallgat és a
Szentlélek altal megvilagositast kér, akkor egyben megkisérli, hogy a hamis és feliiletes
hitbéli meggy6zidéseket legyézze és a kultirahoz és politikai realitasokhoz vald
konnyelmii alkalmazkodasokat elkeriilje.”

E sorokbdl és dolgozatunk elsé két fejezetbdl is vilagosan kibontakozik, hogy létezik

(Budapest: Magyarorszagi Reformatus Egyhaz, 2002) 270-272.

53 Idézi Kocsis Elemér, 1996. ,,Reformdtus jové”. In Albert Gébor, Tenke Sandor és Tékéczki Laszlo
szerk. Szdrszé 1992-2001 - A Reformdtus Ertelmiségi Konferencidk eldaddsi (Budapest: Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz, 2002) 404-405.
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és leirhaté egy olyan reformatus életszemlélet, amely karakterisztikusan kiilonbozik a
tobbi, akar keresztény vilagnézettdl is. Az is vilagos, hogy ezek az elemek beépiiltek a
magyar kozmuvel6désbe és jellegzetes tartalmat hordoznak.

Nagy kérdés, hogy mi ezeknek a jellegzetességeknek a jovenddbeli sorsa azok kozott a
megvaltozott viszonyok kozott, amelyek Magyarorszagot és az egész vilagot is jellemzik.
Kell és lehet-e ragaszkodni a kordbban egyértelmten jellemz6 és jol bevalt lelkiségi
gyakorlathoz, mert azok olyan értéket hordoznak, amelyek rendet teremthetnek a jelen-
kori bizonytalansagban, vagy sem?

3.1. Magyar reformdtus jovo — A hagyomdnyok megerdsitése, vagy fenntartdsok nélkiili
meguijulds?

A vélasz tekintetében megoszlanak a teoldgusok. Sipos Ete Almos mar idézett cikke
— amely a jellegzetesen és hagyomanyosan bibliai, valamint reformatori értékeket koz-
pontba helyez6 Biblia Szévetség allasfoglaldsat tiikrozi ugy értékel, hogy nincs mas
megoldas, mint a reformatus-kélvini kegyesség értékeinek adaptdlasa a 21. szdzadi ma-
gyar reformatus gyiilekezetekre.

A cikk véleménye szerint a kovetkezd pontokra lenne sziikséges hangsulyt helyezni:

1) A btin erejének tudatositdsa a gyiilekezetek tagjaiban.

2) Az tjjasziiletés kozéppontba helyezése. Az ember Isten melletti dontésérdl (meg-
térés) vissza kellene, hogy keriiljon a hangsuly az Isten, ember fel6li 6rok dontésére.

3) A hitr6l valé tanitds hangsulyozasa.

4) A Biblia-centrikus kegyesség visszaallitasa.

5) A csaladi ahitatos kegyesség tjboli kihangsulyozasa.

6) Az imadsag szerepének megnovelése.

7) A megszentelt élet gyakorlasa.*

Mas vélemények szerint ezeknek a hagyomdnyoknak a tulhangsulyozasa és kizard-
lagossa tétele a magyarorszagi reformatus egyhdz tovabbi vilagtol valé eltavolodasat
hozna. A nehezen koérvonalazhaté kozvetitd, athidalé megoldast probalja leirni Kocsis
Elemér,amikor a Magyarorszagi Reformétus Egyhaz jovéjérol szol. Ugy vélia reformétus
jovének alapvetd zaloga a Szentirdshoz val6 hliség, de nem mindegy, hogy ezt hogyan
kozelitjiik meg.

Két végletet kell elkertilni, az egyik a racionalizmus, amely relativizalja mindazt, ami
azemberi értelem mértékén feliil all a Bibliaban. Ezzel pontosan arrol a titokrdl feledkezik
meg, amely azember szdimara nem is kell, hogy hozzaférhetd legyen. A masik véglet, amit
Kocsis skolasztikanak hiv, amelynek protestans valtozata az un. verbalis inspiracié tana,
amely figyelmen kiviil hagyja, hogy a Szentiras torténetei mintegy kétezer évet dlelnek
fel és ezért nem kiilon-kiilon értenddk, hanem csakis a teljes Osszefiiggés fényében.
A mai értelmiséget igazabol egyik szélsdséges megkozelités sem tudja megfogni, hanem

54 Sipos Ete Almos, 129-130.
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az egyhdz szdmdra egy olyan 1t kell, amely a Biblia teljes egységébdl indul ki, azt képes
a mai ember nyelvén, Isten kijelentéséhez igazitva magyarazni.”

Tulajdonképp a reformatus hagyomanyaink megmaradasa, vagy elvetése is ettdl a
kérdéstol fiigg. Fontos latni, hogy a reformacié maga sohasem vetette el a hagyomanyo-
kat,hanem azt mondta, hogy az evangélium mérlegén megkell vizsgalni, ajot megtartani,
a hamisat elvetni. Ebbol kovetkez6en meg van a helye mind a tradiciénak, mind pedig a
korszertiségnek. A kérdése inkabb az, hogy hogyan lehet ezt a kettét 6tvozni egymassal.
Fontos, hogy ezt az egyhaz maga hatarozza meg és ne kiils6 kényszer hatasara forduljon
ebbe, vagy abba az iranyba.*®

Maga az alapmotivum, az iizenet ataddsa nem lehet kérdés. A misszidi parancsot
Kalvin gy értelmezi, hogy az evangélium térbeli elterjedése mar bekovetkezett, ezért
»hekiink most mar ugy kell érteni, hogy ez a parancs idében vonatkozik a generaciok
egymasutanisagaban.” Tehat a feladat az evangélium atadasa a kovetkez és az utana
kovetkezd generacionak. Abban azonban, hogy ez az dtadas miként torténik mar lehet-
nek korszerti motivumok.*®

E kérdéskor egyik legszemléletesebb példdja az istentisztelet kérdése, ahol ugyan ugy
felmeriil a hagyomany és ujitas viszonyanak problémaja. A hazai reformatus egyhazat
altalaban - szemben a nyugati egyhazakkal - a hagyomanyokhoz inkabb ragaszkodo,
az Gjat 6vatosan fogado szemlélet jellemzi.

Ezzel szemben - talan a vilagtrenddel 0sszefiiggésben - a liturgiai hagyomanyokat a
legtobb biralat az ifjusg részérdl éri. Erthetd ez, ismerve a fiatalok erés kritikai érzékét
minden hagyomanyos irant és erés fogékonysagat az ujra. Az is lehet azonban, hogy ez a
felfokozott igény elsésorban abbol ered, hogy amit a hagyomanyok gyiilekezeti liturgia
cimén megoériztek az valdban sematikusnak, unalmasnak, érthetetlennek mindsithetd,
mert mar nem hordozza azt az eredeti tartalmat, amely egykor benne volt. Ugyanakkor
az is igaz, hogy lehet egy liturgia barmennyire tetszetds, ha hidnyzik beléle az Istenre
mutatas, akkor hamar bebizonyosodik réla, hogy alkalmatlan az egyhaz tizenetének
kozvetitésére.

3.2. A magyar reformdtus hagyomdnyok szinessége a Karpdt-medencében

Hagyomany és korszertiség kettésségének kérdését szinesiti a hagyomanyok kii-
1onbozdsége is. Bar a korabbiakban édltalaban beszéltiink magyar reformatus hagyo-
manyokrol, de hozza kell tenni, hogy a Karpat-medencében sokféle reformatus ha-
gyomany létezik egymas mellett. 1881-ben az addig térségi és torténelmi okokbol
kiilonallé négy magyar reformatus egyhaztest egyesiilt, am ezt az allapotot az orszag

55 Kocsis Elemér, 1996. 406.

56 Bolcskei Gusztav, 1997. Tradicié - korszertiség — jové. In Albert Gabor, Tenke Sandor és T6kéczki
Laszl6 szerk. Szdrszé 1992-2001 — A Reformdtus Ertelmiségi Konferencidk eléaddsi (Budapest: Magyaror-
szagi Reformatus Egyhdz, 2002) 411-412.

57 1dézi im. 413.

58 im. 413.
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els6 vilaghaboru utani feldaraboldsa megsziintette. Attdl fogva - liturgiai és egyhdzjogi
szempontbdl - egymastdl elszigetelten fejlédtek az utédallamokbeli reformatus egy-
hazak.

Ez egyébként mar korabban is igy volt. Amikor példaul az 1881-eszsinat Osszeiilt,
eleve ugy kozelitett az egyes torvényekhez, hogy kozben figyelembe vette azt a tényt,
hogy Erdélyben sok minden masként miikodik. Az egység, a kozosség fontosabb volt
az uniformizaldsnal. A reformatus hagyomanyok értékelésénél és egyuttal a jovébe-
tekintés soran is el6térben kell tartani ezt a tényt.”

A magyar reformatus egyhazak 1990 6ta egy folyamatos, lassu kozeledésben vannak
egymas felé, amelynek eredményeként 2009. mdjus 22-én alkotmanyozé zsinatot fog-
nak tartani Debrecenben, amelyen szimbolikusan is megtorténik a karpat-medencei
egyhaztestek egyesiilése. Ennél az eseménynél azonban fontosabb maga a folyamat,
amelyben a kiilonb6z6 egyhazak megismerkednek egymas tradicidjaval. Mindez azon-
ban nem jelenti a mar meglevé hagyomanyok eltorlését. Ami tehat biztosnak latszik,
hogy a reformatus hagyomanyokat nem fogjak kozpontilag meghatarozni, vagy szaba-
lyozni, amely 6sszhangban all az altalanos reformatus megkozelitéssel.*

OSSZEFOGLALAS

A reformatus 6nazonossag néhany aspektusat felvillantd dolgozatunkban egy ro-
vid keresztmetszet villant fel. Ez a néhdny gondolat segithetett abban, hogy jobban
atlathatova valjon a reformaci6 teoldgiai 6roksége és annak konkrét, kontextusban
torténd megjelenésének osszefiiggése. E részben torténeti, részben egyhazszociologiai
alapokon nyugvé vazlat valaszt adhatott arra a két kérdésre, hogy milyen volt egykor a
reformatus hagyomanyok magyarorszagi tarsadalmi beagyazddasa, illetve, hogy miért
van sziikség a reformatus identitdsra ma.

E két kérdéskor alapjan kiemelhetjiik azt, hogy a reformacié nyoman megsziilet6
egyhaz Magyarorszagon a nyugat-europai példaknal jobban kotddott a nemzet fligget-
lenségi harcaihoz és magahoz a magyarsaghoz is, olyannyira, hogy maguk a hitelvi
kérdések véltak eszkdzzé ezekben a kiizdelmekben. Am az is igaz, hogy nem csak tor-
téneti koriilmények sarkalltdk a reformacio elterjedését, de maga a reformacio és annak
hamar kialakuld jellegzetes megjelenési formai is a tarsadalom aktiv formaldjava valtak.
A kolcsonhatas tehat kétoldala volt.

A reformatus identitas mai sziikségességének kérdésének vizsgalatakor, mind a nem-
zetkozi, mind a magyar példak azt tdmasztjak ala, hogy a reformatus (protestans) 6n-
azonossagot immaron nem a romai katolicizmussal, vagy mas felekezetekkel szemben
kell megfogalmazni, hanem a kiilvilagbdl érkez6 azon hatasokkal szemben, amely
felekezetektd] fiiggetleniil sujtja a kereszténységet. Ebbdl a szempontbdl a karpat-
medencei magyar reformatussag jelentds helyzeti elényben van, hiszen pontosan a

59 Bolcskei Gusztav, ,,Halaaddssal és jozansaggal,” Confessio XXXV. évf. 2 szam (2008/2) 13.
60 im. 14.
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kiterjedt és mély hagyomdanyrendszere az, amely védelmet tud nyujtani a posztmodern
ideologiak kihivasaval szemben.

Bebizonyosodott, hogy a magyar reformatus hagyomanyok bastydk lehettek a XX.
szazad nagy ideoldgiai nyomasaval szemben és ez tamaszthatja ald azt a nézetet, amely
szerint egy hagyomanyos kélvini alapokon nyugvoé biblikus és hitvallasos reformatussag
képes lesz megvédeni magat a jelenkori kihivasok kozott is. Ezen nézetet itt és most sem
tamogatni, sem megcafolni nem kivanjuk.

Amennyiben az egyhazaknak kozos feladatuk, hogy felvegyék a harcot a vilagbdl
érkez6 karos ideoldgiai hatasokkal szemben, ugy valdszinisithetd, hogy ezeknek a fele-
kezeteknek az egyiittmiikodése egymas gazdagitdsaval is jar. Ez elsésorban a kozos
keresztény lelkiségi kincs (Ujra) felfedezését és integralasat jelentheti.

Bar Magyarorszagon egyértelmtien erés azoknak a véleménye, akik semmiféle,
vagy csak erds korlatok kozé szoritott 6kumenikus interakciét tudnak elképzelni, de
mellettiik létezik az a teoldgiai gondolkodasmod is, amely felteszi a kérdést, hogy mi-
lyen 4j identitasformak jelentek— meg a reformatus egyhazban 6kumenikus talajon és
hogy milyen teoldgiai impulzusok jatszhatnak kozre a reformatus lelkiség jovéjének
fejlédésében.

E kérdések tisztazasa egy masik tanulmany témadja lesz.

Czagdny Gabor
reformdtus egyetemi lelkész, adjunktus, GFHF
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»HA AZ IGAZSAG NEM ELET...”
A CARITAS IN VERITATE ENCIKLIKA
JELENTOSEGE ES ELETSZERU
ALKALMAZHATOSAGA

»

»Az igazat mondd, ne csak a valddit...
(Jézsef Attila) !

~Mi az igazsag?”
(Jn 18,36)

»a szeretet felillmiilja az igazsdgossdgot és teljessé teszi azt
az ajandékozds és a megbocsdtds logikdjdban.”
(XVI. Benedek papa)*

»Az Isten szeretet”; ,,Az Isten Szellem’; ,,Szellem az Igazsdg”
(Jn 4,16.24; 5,6)

BEVEZETES

Minden folosleges udvariaskodas nélkiil elmondhatjuk: igen jelentds dokumentum
XVI. Benedek pépa Caritas in Veritate cimt enciklikdja. Erték — nemcsak filozofiai és
moralis, de logikai, tarsadalmi szempontbdl is. Pedagégiailag is kivaléan hasznosithatd
mindségrol van szo. Jelen irasomban nem sztikitem nézépontomat ekklezioldgiai irany-
ba, elkeriilém a teoldgiai ,mtalkotds-elemzés” kanyarjait is, inkabb nyitnék az eszmék
tovabbgondolhatdsaga, evangelizalasban valé alkalmazhatdsaga felé.’

XVI. Benedek alaptézise a dokumentum cimében olvashatd. A ,, szeretet az igazsagban”
egy alapmindségnek egy masikban valo bennfoglaltsagara utal. E cimet felfoghatjuk
akar allitasként is: az igazsagban szeretet van. Ez bizonyara mindenkinek elfogadhatd
tétel. Megkozelitésre utal, de nem kizarolagos nézépontra. Az allitds a masik oldal feldl
is érvényes: igazsag van a szeretetben. A szerz6, XVI. Benedek maga is érezhette a kettds
irdnyultsagu figyelem igényét, ezért nem véletlen pontositasa: ,,Ebbél fakad a szeretet és

1 A , Thomas Mann iidvizlése” in: Jozsef Attila: Osszes versei, Osiris, Budapest, 2005, 474-475.

2 CVe6. (10.).

3 A Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskola 2010 6szi konferencidjan tartott vetitettképes eléada-
som teljes szovege sajnos nem maradt meg, igy ezen irdasom rekonstrukcio, illetve egy tervezett hosszabb
filozofiai elmélkedés részének tekintendd.
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az igazsag dsszekapcsoldsdnak sziikségessége, nem csupdn abban az irdnyban, amelyet
Szent Pdl kijelol, azaz az ,igazsag a szeretetben” értelemben (Ef 4,15), hanem a forditott,
amazt kiegészitd ,,szeretet az igazsagban” irdnyban is.™

A megforditassal dialektikus megkozelitést ajanlo alaptétel még igy is felveti egy
harmadik 6sszetevo lehetéségét, hianyat, de a szerzé mar a bevezetésben igen helyesen
megindokolja, miért épp az igazsag felé mozditja elmélkedésiinket.” Ugyanis a szeretettel
Osszekapcsolt igazsaggal ,ma kevéssé szamolnak egy olyan tdrsadalmi és kulturdlis ko-
zegben, amely az igazsagot viszonylagossa teszi, gyakran kozombdissé vilik az igazsag
irant és ellene szegiil.™

Figyelemreméltd az enciklika megirasanak és kozlésének ideje. A XXI. szazad els6
évtizedében, a globalizalt gazdasagi vilaghatalom és vilagvalsag koraban vagyunk. Az
erkolesi kulcsszé mai vilagunkban az értékek megszokotta lett relativizdléddsa. (Mi a
biin? - az attdl fiigg. Mi az erény? — az attol fiigg. Mi a jo, a szép, az igaz? — az attol
tiigg — mondjak a tobbnyire liberalis értelmiségi farizeusok.) A sorban elérkeziink az
igazsag fogalmahoz is. Igen, viszonylagossa tette ezt is az abszolut Igazsagot tagado,
szofisztikusan megcsavard, kozombos vilagdivat. Meg kell hat kérdezniink: - Mi hdt
az igazsdag? Emléksziink, Pilatus provokativ kérdése az elébe hurcolt Jézust faggatva
ugyanez volt. Sajndlhatjuk a tuddsaval gorog modra okoskodni akaré helytartot - aki
nem ismerte fel: maga a nagybetis Igazsag all vele szemkozt — kérdése azonban ma is
kérdés marad és feleletet var.”

1. MI HAT AZ IGAZSAG?

A lexikonok altalaban tulbeszélik vagy ttlzottan leegyszertsitik a fogalom jelenté-
sét. Egy szocikk példaul igy definidl: ,Az igazsdg a valésdg és a tudat megfelelése egy-
mdsnak”. E kijelentés sok oldalrél biralhatd, illetve bovithetd. Az utca embere is megérti:
az igazsag (ha van), akkor is igazsag, ha a tudat nem felel meg a valdsagnak. Kozép-Eu-
répa s Azsia torténelmi tapasztalata csak megerdsiti ezt. Szembe kell nézniink azzal
a bonyodalommal, amit raadasul a valdsag és az igazsag egymasnak megfeleltetése
(rosszabb esetben téves azonositasa) okoz. Jozsef Attila (1905-1937) kozismert verssora
értelmesen buzdit e ketté megkiilonboztetésére. Mds az igaz, mas a valodi.?

Réaadasul mindez a tudatunk szinpadan tobb szerepben jatszik. A gyermekmese tobb
eleme példdul biztos, hogy felnétt fejjel se nem valdsag, se nem igaz. Am a gyermeki
lélek szamara a ,,négyszogletli kerek erdd”, vagy a kék 16 és a rozsaszin parduc igaz
realitas (a bovli-kereskedelemnek ,,koszonthetéen”) és valdsagos is. Semmi esetre sem
stithetjik ra az igazsag ellentétét, a hazugsagot vagy a tévedést. Bar a vilag felnétt

4 CV 2. (6.). Kiemelés az eredetiben.

5 A harmadik 0sszetevdre késdbb utalok.

6 Uo.

7 Jézus létével, csondes jelenlétével adott valaszt.
8 Lasd elsé mottonkat.
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tudatdban nyilvanvald, hogy ezek nem igazak, de a gyerek a mesében megalkotta, azaz
megteremtette ezeket. Azt se felejtsiik el, hogy a mese nem mas, mint a gyerekek vallasa.
Karacsony Sandor’® (1891-1952) hires tarsaslélektani rendszerében az IGAZ - a bolcs
és a szép, valo, kelld, jo, iidvos és szent mellett — az Isten tulajdonsaga, attributuma.
A folsoroltak mind viszonyfogalmak. Mar az dkori gorog kulturaban a , kalokagathia”
eszménye arra utalt, hogy a szép, a jo és az igaz Osszetartoznak. Tarsaslelki viszony az
»igaz” is. Az igazsag viszonyfogalom. Az ember tarsas lelkének pneumatikus viszonya
- de tegyiik hozza - nem tetszdleges reldcid, mivel 6nkényesen nem tehetd viszony-
lagossa.

Tovabbemelve a gondolatot, az igazsagra hivatkozo jogot is megvizsgalhatjuk. Ahogy
az igaz nem azonos a valddival, a jog sem azonos az igazsaggal. Okkal - jogosan — meriil
fol a régi kérdés: Az ,igazsdgszolgdltatds” kritériuma megfelel-e az Igazsdg filozéfiai
kritériumanak? Mert ha nem, hat nyilvdanvald, hogy a nemzetkézi gyakorlatban is csak
jog-szolgdltatdsrdl beszélgetiink. Osszefiigg ezzel az a kérdés: vajon mindig megvalésithatd
az igazsdg?

Ahogy a foldbe elasott kincsnek — hiaba érték — semmi haszna nincsen, ugy annak
az igazsagnak, mely nem megvalésithatd, pont a hasznalhatésaga, alkalmazhatdsaga
hidnyzik. Ett6] még érték maradhat, de nem hasznalhatéan. Keresztény helyzetre
leforditva, belathatjuk: ha a J6 Hirt, az Evangéliumot a kozvetitésére alkalmatlan embe-
rekre bizzak, akkor az ugyan tovabbra is érvényes, egyetemes érték és igazsag marad
- am haszontalanul.

A magyar rendszervaltozast el6készitd két nagy nemzedék arrdl (is) volt nevezetes,
hogy nem elégedett meg a ,,r6l-rél kulturaval”, (ahol nem az eredeti mtihoz lehetett
hozzajtni, csak a réla irt kritikahoz), hanem az eredeti igazsagot kereste a torténelemben
és a tarsadalmi folyamatokban. Sok marxista tanarral ellentétben nagy résziik elolvasta
akor ,olvasmanyait”, s megértette azok mogottes tartalmait is. Ezért tudta cafolni, félre-
tolni a hamissagokat. A vulgarmarxizmust, a ,proletar internacionalizmus” hazugsagait
és a birodalmi diktattra hazankban allomasoz6 hatalomtechnikait is leleplezte.

Kozjot, igazsagot akaro tarsadalomban az igazsag nem lehet a relativizalas eszkoze.
A média talalgatasait eltolva, haritva, a nép nem véletleniil akarja ,az igazsag felde-
ritését” szamos bilintigyben is. Kiilonosen ott, ahol az igazsag, a jog és a ,j6” (mint
erkolcs) Osszeiitkozik. A korrupcios ligyek ezreinek itéletében a megvesztegetés, a va-
gyonkimentés, a tolvajlds ,jogszer” volt. Jogos lehet a rablds, ha van rd papiros? S hidba
tiltakozik az igazsdg nevében az erkolcs, a jot, a kozjot szamon kérve? Ha az igazsagot
helyettesitd jogi protézis-kultira ellehetetlenitheti az igazsagtételt, a jogi féligazsag csak
a hazugsag dlarca lesz.

A Caritas in Veritate enciklika felfedez6 erével rairanyitja a figyelmet az igazsag fo-
galmanak egy masik torékeny részére. A dokumentum cimében megjelolt kérdésrél van
sz0. Azaz az igazsdg a maga immanencidjaban tartalmazza-e a szeretetet, avagy mentes

9 Munkassagardl lasd Kontra Gyorgy: Kardcsony Sdndor, a nagyhirii professzor, B.L.P. Kiado, Bp. 2004.
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attol? Ismét egy relacioval van dolgunk. Hogyan viszonyul az igazsig a szeretethez?
Létezhet-e nélkiile? Van-e szeretetlen igazsdgossdag? Egyértelmi valaszt ad az enciklika.
Nem létezik, mert az nem igazsag. Nem lehet szeretetlen az igazsagossag, mert az
konyortelen, embertelen jog-szolgaltatas volna. Az igazsag latszata mego6li a lelket.

Orvendeziink tehat annak kifejtésén, hogy az igazsag csak akkor ,.életképes”, ha ben-
ne mikodik a szeretet is, ugyanakkor meglepve olvassuk a szerzé masik, félreérthetd
mondatat: ,Csak az igazsdgban ragyog fel a szeretet és vdlhat hitelesen megélhetévé.”™

Nemcsak az igazsagban ragyog fel a szeretet, hanem az Irgalomban is. Az a bizonyos
hidnyzé, odaill6 sz6, amely a magyarazatot megadja — az nem mas, mint az IRGALOM.
Mert ami az embernek lehetetlen, az Istennél lehetséges: egyidejiileg képes igazsagos és
irgalmas lenni. Igy is lefordithat6 a ,,szeretet az igazsigban” kifejezés értelme, jelentése.
Az irgalom és az igazsag egyidejl 1étében, mikodésében tapasztaljuk a szeretetet. , Az
igazsag iranti bizalom és szeretet nélkiil nem létezik tdrsadalmi lelkiismeret és feleldsség,
s igy a tdrsadalmi cselekvés az egyéni érdekek és a hatalmi logika fogsdagdaba esik, ami
egyiitt jar ennek bomlaszté hatdsaival a tdarsadalomban”!' Bar egyiranyu hangsullyal,
de a dokumentum Kkifejti, leirja a 1ényeget. Sajnalatos, hogy az imént emlitett ,,irgalom”
mindezt kiegészitd, ide ill6 fogalma viszont hidnyzik az enciklikabol.

2. A HARMASSAG SZAVAI: ,,EGO SUM VIA VERITAS ET VITA™?

Az evangéliumban e hdrom fogalom egyiitt mutatja Jézus lényét, lényegét, hatdr-
talansagat, idotlenségét és érték-mindségét. Sajatos bemutatkozas ez megismételve
Jahve ¢szovetségi ,EN VAGYOK” énmeghatdrozésat. ,, En vagyok az it, igazsdg és élet.”
Egyidejtileg. Egységben. E harom ,,megnevezés”, ,,jelol6” szd egyiitt, szinkroniaban ad
jelentést a megjeloltnek. Ha egy kulturember a mai vildgban bemutatkozik, annak a
nevét ma is illik teljességében elfogadni. Igy példdul a mostani papa nemcsak Benedek,
de XVI. Benedek. Nemcsak Ratzinger, hanem Josef Ratzinger. Az Emberfia szép bemu-
tatkozdsa esetén sem illendd elszabotdlni az Igazsiag melldl az Eletet és az Utat. Ezt
a vilag teszi, amikor fetisizal egy-egy fogalmat, s csak 6nmagaban, viszonyai nélkiil
mutatja fel. Tehat az Igazsdg létezhet magaban, de értelme az Uttal, Elettel egységben
talalhato.

Mar megint - egy viszonyfogalom. Még érthetdbben: 6nmeghatarozasunknal is
egylitt szerepel az emberi fajhoz vald tartozas megnevezése, a vallasi azonosulds (ha
van), a nemzethez valo tartozas megjelolése, és a nemi identitas jele. Ha csak egyet is
elhagyunk, hidnyosak vagyunk. Krisztus, a felkent fogalma mell6] nem hidnyozhat a
Jézus, a szabadit6 fogalma. Ez a l1ényege. Az igazsag teoldgiai, filozéfiai fogalma mell6l
(keresztény szemléletben) sem hidnyozhat a hozza vezet$ 1t és a teljességet jelentd
élet fogalma. Orédmmel olvashatjuk a dokumentumban XVI. Benedek egy érdekes

10 CV'3.(7)
11 CV 5. (8-9)).
12 Jn 16,4: ,,En vagyok az ut, az igazsdg, az élet.”
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hianypétlé gondolatat is. A Katolikus Egyhdz Katekizmusdnak hivatalos szovegéhez
képest meglepetés ez a szovegrészlet: ,éniinket gyakran pszichénkre redukaljuk és a
lelki egészséget Osszekeverjiik az emocionalis jo kozérzettel. [...] A fejlédésnek az anya-
gi mellett a szellemi-lelki novekedést is magaban kell foglalnia, mert az ember »test
és lélek egysége«.”™ A jelen tanulmany nem teszi lehet6vé az emberi 16t széleskord és
mélyrehatd antropoldgiai elemzését, a test-lélek-szellem harmas egységének leirasat,
mégis figyelemre mélto, hogy jelenleg csak a test-lélek dualizmusat tanit6 katekézishez
képest az iménti idézetben megjelenik a ,,szellemi-lelki” kifejezés is. Igaz, rogton uta-
na jon a dualis test-lélek emberkép. (Vajon ez csak forditas kérdése lenne? Jézus (a
Krisztus) kereszten elmondott utolsé szavait a gérog nyelvli evangélium nem a lélek,
hanem egyértelmuen a ,szellem” széval idézi. Atyja kezébe Jézus nem a psziichéjét ajan-
lotta, hanem a pneumdjat. Maradva most a Caritas in Veritate lelkiségében vagy szelle-
miségében rogzitsiik, hogy csak az az igazsag, melyben jelenval6 a szeretet.™

3. HOGYAN 1S MUKODIK A SZERETET ES AZ IGAZSAG EGYSEGE?

Miutan az igazsag és a szeretet egymasban-valosagat folismertette és elfogadtatta az
olvasdval e dokumentum, ujra elékeriilnek a szeretettel kapcsolatos viszony-leirasok.
XVI. Benedek visszautal II. Janos P4l iizenetére. A 2002-es Béke Vilagnapjara kiadott
irdsnak mar az alcime is sokat mondé: ,,Nincs béke igazsagossag nélkiil és nincs igazsdgos-
sag megbocsdtds nélkiil”. Ebbol a béketizenetbdl bontja ki a Caritas in Veritate a logikus
gondolatot - a forditott iranybdl, azaz a szeretet feldl sem nélkiilozhet6 az igazsag, de
egy pillanatra sem kétséges, melyik nagyobb a masikndl, melyik a meghatarozobb.

»A szeretet tilhalad az igazsagossagon, mert szeretni annyi, mint adni, odaadni a
mdsiknak azt, ami az »enyéme«; ugyanakkor a szeretet soha nem létezik igazsdgossag nél-
kiil, amely azt koveteli, hogy megadjuk a mdsiknak azt, ami az »6vé<” [...] egyfelél a
szeretet megkoveteli az igazsdgossdgot [...]. Mdsfeldl viszont a szeretet feliilmiilja az igaz-
sdgossdgot és teljessé teszi azt az ajandékozds és a megbocsdtds logikdjaban.”"

Erdekes médon ugyanezen filozéfiai-teoldgiai elvek mozaikkockaként illeszkednek
egymashoz Kardcsony Sandor tarsaslélektani rendszerében. A tarsadalmi viszonynak,
azaz a tarsaslélek akarati viszonyuldsaanak mindig intenzivebbé valo kategdriai igy
kovetik egymast a rendszerben: igény / ajandék / szolgélat / aldozat / szeretet. Ami eze-
ket — tarsas-akarati mivoltukon tul - 6sszekoti, az az a kériilmény, hogy mindegyik
kategoria a cselekvésnek, a tevésnek, alkotasnak kiilonb6z6 szintli megvaldsulasa. Ez
természetes, hiszen a tarsadalmi relacié6 mindig emberi cselekedetek rendszerében él.
Nem véletleniil idézi az enciklika Janos evangélista szavait: ,A szeretet elsé utja [...] a
»tettel és igazsdaggal« (1 Jn 3,18) ) valo szeretés™.'®

13 CV' 76. (101.) Kiemelés az eredetiben.
14 V6. utolsé mottdinkat.

15 CV 6. (9-10.). Kiemelés az eredetiben.
16 CV 6. (9.).
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Megtanulhat6 ez a lélektanbdl is. Erich Fromm (1900-1980) hires konyvének egyik
alaptézise, hogy a szeretet — a kozvélekedéssel ellentétben — nem érzelmi, hanem akarati
viszony és nem valamilyen széfecsérld beszéd jellemzi, hanem cselekvés. Ismerds ez Jézus
evangéliumi gyakorlatabdl, ahol tevékenységben, az életallapotok megvaltoztatasaban,
gyogyitasokban mutatta meg a tanitast és nem jolfésiilt elméleti leckefelmondasban.
A tanitds ugyanis nem azonosithatd szép szavak artikulalt sorolasaval. Jaj, azoknak a
templomoknak, ahol a prédikacié nem tarsul él6 cselekvéssel, karitdsszal, és a tarsas,
kozosségi egymas-segités formadival! Erre is mélyen igaz Nagy Laszlonak, a koltének
(1925-1978) az tizente: ,Miiveld a csoddt, ne magyardzd!™

Igaza van az enciklikdnak is, amikor arra 6sztonoz, hogy ,a szegénységrél és elma-
radottsdgrol valé fogalmainkat kibévitsiik”’® Am e mondat - félreérthetd is lehet.
Jobban a lényegre utalna, ha a szegényekr6l valé tudast, életbeli tapasztalatot emlitené.
A ,fogalmak bévitése” félrevezet. Egész iskolazottsagunk, politikank a fogalmi appa-
rdtus tarsasjatékan alapul. A kozoktatds didaktikdja az elvonatkoztatast teszi elsé
helyre, az absztrakciok halmozasa pedig (normalis embernél) csomort okoz. A puszta
elvonatkoztatdsra épiilé tanitas - ELETIDEGEN, nem is hasznosul. Fogalmaink méara
kiiiresedtek, s az iiresedd absztrakciok mogiil hianyzik az élet maga. ,Bardtaim, a
szavak végleg kiiiriiltek” irta errél Fekete Gyorgy. ' Miért a fogalmainkat bévitsiik?
Nem inkdbb az empirikus ismereteinket, észleléseinket, gyakorlati életbdl vett napi be-
nyomdsainkat kellene béviteni? Es ezutdn majd rendszerezni, kévetkeztetéseket levonva?
Filozofidink, teologiank, szentiras-magyarazataink legveszélyesebb kisértése, ha fogal-
mak zsufolédnak egymasra. Ennek mélt6 biintetése az, hogy nem értik meg az emberek.
Nem kellene végre visszatérni az élethez és annak értheté kommunikdciéihoz?

Ez a 1étrdl, életrdl valé gondolkoddsunk jellegére, terepére, eszkozeire, modjara
irdnyitja figyelmiinket. Vajon a szeretet és az igazsdg megkozelitéséhez elsésorban intel-
lektualitds sziikséges? Bizony nem! A XX. szazadi magyar papok (és filozéfusok) koziil
fejjel kiemelked6 piispok, Prohaszka Ottokar (1858-1927) akadémiai székfoglaldjanak a
cime is ehhez kotodik: Az intellectualismus tulhajtdsai. Ime, Prohaszka érvei:

»A tudds ki nem meritheti a valét. Valésdg s filozéfia uigy viszonylanak egymdshoz,
mint a vizi pok a tengerszemhez s a hajo az dcednhoz. A vizi pok nem arra valé, hogy a
tengerszemet kiigya; a hajé sem arra vald, hogy az écednt folszivja; hanem a vizi pok is,
a hajé is arra valo, hogy a tengerszemen s az 6cednon eligazodjék, hogy tegyen, menjen,
célt érjen. Hat a filozdfia sem arra vald, hogy a vildgot folszivja, hogy a valésdgot fogalmi
adekvdciokba foglalja, hanem arra valo, hogy ldsson, tudjon annyit, amennyit. S ugyan
mennyit? Hat annyit, hogy dltala az ember is tegyen, menjen, s célt érjen. Ezzel szemben
az intellektualizmus s racionalizmus a vildg folértésérdl almodozik; kontempldtora akar
lenni az eszmék vilaganak, melyben dllitélag tobb a tartalom, mint a valésdgban. Az

17 Nagy Laszl6: Hegyi beszéd, In: Seb a cédruson, Magvetd, Budapest, 1995, 474.
18 CV 28. (35.).
19 Fekete Gyorgy: Létezéseim, Krater Kiado, Bp. 2002. 46.

78



»~HA AZIGAZSAG NEM ELET...”

eszmék platoivilagdt a valésagndl, az életben megtapasztalandé valésdagndl kiilonb, szebb,
tartalmasabb vildgnak tartja, s igy tényleg nem ldatszik ontudatdban lenni annak, hogy
a fogalmakban van valamelyes igazsdgi tartalom, de csak valamelyes. Ontudatlanul is
vallja, hogy ésszel, ismerettel ki lehet a vildgot meriteni, holott a gondolat, az ismeret csak
egy neme a valdsdggal valo érintkezésnek. Ez a fogalmi érintkezés csak értelmi illetések,
pontozdsok, absztrakt jelzések, Osszefiiggések s eligazitdsok alakjaban torténik; de van
ezen az érintkezésen kiviil a tett, a cselekvés érintkezése is, mint ahogy a fogalmon kiviil
- azon kiviil, amit értiink - van a valésdgban még tobb, de mérhetetleniil tobb tartalom.
Ezt a fontos, nagy vilagot, ezt a valésdgos valosdgot s a vele valo érintkezést ignordlja s
feledi az intellektualizmus.”™°

4. LOGOSZ — A DIALOGOSZBAN

.....

Boulad SJ szerint Istent beskatulyaztuk a gorog filozofiatdl 6rokolt logikaba, sémakba,
rendszerekbe. De a Teremt6 ezt mondja nekiink: Legkevésbé sem érdekelnek a sémaitok,
rendszereitek, logikatok! Szabad vagyok, hogy az az Isten legyek, aki lenni akarok.
Vagyok, aki vagyok. Vagyok a VAN. S innent6l Henri Boulad eszmefutdsat jogosan kap-
csolhatjuk az enciklika tizenetéhez: , A kereszténység Isten mdsfajta felfogdsdra kotelez
benniinket. Nem az értelembdl, hanem a szeretetbdl kiindulva.”™" E gondolat el6zményeit
megtaldljuk mdr az dkorban vagy a koézépkorban is. Pascal (1623-1662) egyértelmu
allitast tesz elénk: ,,A szivnek megvannak az indokai, amelyeket az értelem nem ismer.”**
Boulad is hangstlyosan attél 6v, amire fogalomhalmozéasaink soran hajlamosak va-
gyunk. Eletbél vett tapasztalataink, képeink, képzeteink sszeszedettségére biztat. A nyel-
vbdl vezeti le filozofiai allitasat, amelyben a kép hordozza az igazsagot és nem a foga-
lom. Boulad A fogalom azt mutatja, amirdl beszéliink, a kép azt mutatja, ami van. A kép
az igazsag. A fogalom igaz prébal lenni. ..

Ha pedig az igazsdgot épp nem a fogalomban leljiik meg, akkor taldn kevesebb filozéfiai
okoskoddsra és tobb pdrbeszédre lenne sziikség? I1. Janos Pal papa életpéldaja a vilaggal
és az élokkel valo folyamatos parbeszédre épiilt. Ezt XVI. Benedek is elfogadja, amikor
a teremt6 Logosz természetére utal. A logosz nem monoldg, hanem parbeszéd, azaz dia-
logosz: ,Az igazsdg ugyanis ,,dia-logoszt”, dialogust teremt6 ,,logosz”, azaz megosztds és
kozosseg.™

A teologiai allitast a nyelvészet és 1élektan is megerdsiti. A nyelvet 1étrehoz6 gondolati
elem a tagolatlan képzet és nem egy sz6. A képzet az egyéni léleké, a sz9, a beszéd, beszélt
nyelv a tarsas lény eszkoze, ahogy Karacsony Sandor is kifejti. S a modern nyelvészet
ehhez hozzateszi, hogy a beszéd alapegysége nem a mondat, hanem a mondatpar.

20 Prohdszka Ottokar: Az intellectualismus tulhajtdsai, Budapest, 1910, 43.
21 Henri Boulad S. J.: Tedzis, Kairosz Kiad6, Budapest, 2009, 27.

22 Blaise Pascal: Gondolatok, Lazi Kiado, Szeged, 2005, 96.

23 CV 4. (7).
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A nyelv tarsadalmi ,termék”. A nyelv eredete a logosz, miikodése a dialogosz. Ez egyéb-
ként nyilvanvaldan kovetkezik az ember természetébdl — az ember egyszerre autoném
egyéni lélek és zoon politikon — azaz tarsas lény.

A beszéd kifejez6 erejét megvilagitva Boulad nem kevesebbet allit, mint hogy min-
den kifejezés: novekedés. ]l értve a szot, ez a mindenkori masik embernek, vagy jobb
esetben mindkét tarsalgo félnek a novekedését jelenti. Régi modell: Logosz - dialogosz.
Kommunikdcié — communio. Ezzel elérkeztiink az evangelizacio lényegéhez és a neve-
léshez. ,A pedagogia célja a novekedés.” — er6siti meg allitdsunkat a XX. szazad nagy
magyar neveléstudosa, Karacsony Sandor.**

A szeretetrdl és igazsagrol gondolkodtunk a Caritas in Veritate kapcsan. Keresztény-
ként. De azok vagyunk-e? Henri Boulad e kérdést is fontosnak tartja 6nismeretiinkhoz.
Nem kevesebbet allit, mint hogy — nem vagyunk keresztények. Még nem. Beképzeltség
nélkiil nem allithato, hogy sikeriilt megkrisztusodnunk. Boulad elemzése azonban egy
folyamatra utal: kereszténnyé VALUNK, valhatunk. Ez hosszt folyamat. Mit tehetiink
a sikerért? Szerezziik meg az igazsdgot? Erich From gondolatait mar emlitettem. Ennek
az anonim kereszténynek - aki ugyan sose vallotta magat annak — mélyen keresztény
lizenete az volt: semmi értelme a birtoklas-kozpontu életnek. To have or to be? Birtokolni
vagy létezni?- tette fel hires konyve cimében a kérdést.”” A valasz benniink van.

ZARSZO

Témankrdl valo elmélkedésem egy kolt6i formaju, filozofiai értékl kiegészitéssel
zarom. Henri Boulad axiomatikusan egyszerti megfogalmazasa a 1ényegre utal:*

Henri Boulad:
Hit és tapasztalat az él6 igazsagrol

Nem birtokolhatod az igazsdagot,

nem tarthatod a jegyzetfiizetedben és a fikodban.
Nem irhatod az aktdidba,
mert ha az igazsdag nem élet, akkor semmi. [...]

Tonndnyi jegyzetet készitettem és cimkéztem dket.
Elhelyeztem tonndit az ,igazsdgnak”.
De a sokszorosithaté igazsdg nem az Igazsdg. |...]

24 Karacsony Sandor: A magyarok kincse, Széphalom konyvmiihely, Budapest, 2008, 270.
25 Erich Fromm: Birtokolni vagy létezni, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1994.
26 Henri Boulad: Igazsdg és élet, Korda Kiado, Kecskemét, 2000, 8.
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Mi érvekkel szeretnénk bizonyitani Isten létét.

Mi szavakkal szeretnénk bizonyitani Isten létét.

Mi szeretnénk bizonyitani Isten létét az ész érveivel.

Vigydzat azonban, mert Isten nem egy beszéd végén taldlhaté.

Az hiszed, az érvelés elvezethet a bizonyossdgra? Nem!
A bizonyossdg az életbdl jon, mert az igazsag élo.
Aktiv, liiktetd, pulzdlo élet, dradoé és 6rokké ij.

Mert az igazsdg, amely nem élet, az semmi. [...]

Mert életedben a szeretet az it Istenhez.

A szeretet fog Isten utjdra vezetni.

Mert a hit, amely nem szeretet, az semmi.

Mert az igazsdg, amely nem szeretet, az semmi.”

Dr. Deme Tamds
féiskolai docens, PPKE V]K
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GYORGYINE KoNncz JupiT

TANARESZMENY A KATOLIKUS PEDAGOGIAI
IRODALOMBAN

A tanulmdny Nursiai Szent Benedek, Néri Szent Fiilop, Kalazanci Szent Jozsef,
Loyola Szent Ignac, Ward Maria, Szilasy Janos és Marczell Mihaly muvein keresztiil
bemutatja azt, hogy a kereszténység elterjedésétdl a 20. szazaddal bezardlag miként
gondolkodtak az egyhdz kiemelkedd képviselSi a pedagdgus személyérdl. Irdsaik
ramutatnak, hogy milyen tanar kell ahhoz, hogy a katolikus szellemiségti nevelés
megvalosuljon a kolostorokban, rendi iskoldkban, illetve a katolikus egyhdz altal
fenntartott iskolakban.

NURSIAI SZENT BENEDEK — A SZERZETESEK OKTATO-NEVELO MUNKAJA

A kereszténység, és ez altal az iskolarendszer terjedésében nagy szerepet jatszott a
szerzetesség kialakuldsa. Nursiai Szent Benedek (480-547),' a bencés szerzetesrend
megalapitdja Nursia varosaban sziiletett. Tanulmanyait Romaban kezdte, de nem tu-
dott azonosulni a vilagi élet hivsagaival, évekig remete életet élt, majd kolostorokban
tevékenykedett, amikor 529-ben Monte Cassino hegyén hozzakezdett a kolostor épi-
téséhez. Az épitkezés mellett azonban a regula megalkotasa is folyamatosan foglal-
koztatta. Szent Benedek az épitkezéssel a gyakorlati példat, a regula megalkotasaval
pedig az elméletét adta a szerzetesi élet megszervezésének.

A Regula megalkotasaban jol érzékelheté Szent Benedek fejlett jogi érzéke, valamint
a realitdsokhoz val6 igazoddsa, emberismerete. Tanitvanyai elé nem tiiz elérhetetlen
célokat, hanem az arany koézéputat valasztja, az atlagemberhez szabja regulajat.* Ez a
szemlélet Szent Benedek jo pedagdgiai érzékérdl tanuskodik. A szerzetességet Isten
szolgalatanak katondjaként fogja fel, melynek kozvetlen parancsnoka az apat. Az apat,
atya, szerzeteseivel szemben a romai paternitas® fogalmabol kovetkezé Osszes joggal és
kotelességgel rendelkezik. F6 kotelessége a lelkek vezetése, a szoban és példaban valod
tanitas, a jok buzditasa, a hanyagok korholdsa és biintetése.

Mellette hozza tartozik az egész kozosség kormanyzasa és iranyitasa. Mindezt
azonban szeretettel és megértéssel kell tennie, mert ahogyan a tanitvany kotelessége a

1 Eletrajzat az a Nagy Gergely pdpa (540-604) irta meg, akinek munkdssagdhoz kétddik az addig kiala-
kult liturgikus (gregoridan) énekek kodexbe iratdsa.

Sziiletési és halalozasi évszdmdban bizonytanok a forrasok, Georges Duby kézépkorkutato szerint 545-
ben halt meg.

2 Balanyi (1923): 99-105.

3 Atyali, atyatdl szarmazd, 6roklott [Gyorkosy (1982): 397.]
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mester irant valé engedelmesség, ugy a mesterhez illik, hogy mindent koriiltekintéen
és méltanyosan rendezzen el.* Szent Benedeknek a szerzetesekkel szemben tamasztott
kovetelményei atlagemberként teljesithetéek, az apatnak viszont a legkiilonb embernek
kell lennie. Kevés ember tud megfelelni ennek a szigort kovetelménynek.” Az apat
soha ne feledkezzen meg tisztségérdl, s mint Krisztus helyettese tetteivel feleljen meg
kotelességének. Mindent az Ur tdrvénye szerint tanitson, s tanitdsa isteni igazsagként
terjedjen a tanitvanyok szivében. Az apdt ne legyen személyvalogatd, mindenki iranya-
ba egyforma legyen a szeretete, s mindenkit érdeme szerint egyforma fegyelem alatt
tartson. Tanitasaban az Apostolok példajat kovesse. Legyen meg benne egyben a mester
keménysége és az atya josaga. Ne nézze el a hibakat, azokat csirajaban fojtsa el, szitkség
esetén testi biintetésekkel. Legyen tisztaban az apat azzal, hogy akire tobbet biznak,
attol tobbet is varnak el, nehéz az apat feladata, a lelkek iranyitasa, a sokféle ember
megismerése. Modszereiben masként kell odafordulnia minden emberhez, egyikhez
gyengédséggel, masokhoz dorgalassal vagy rabeszéléssel, alkalmazkodnia kell kozos-
sége minden tagjahoz. Mint apat mindig ugy cselekedjen, hogy legyen tisztaban azzal,
hogy cselekedeteivel az Ur elétt kell elszamolnia.®

A szerzetesek tevékenységiikkel hamar kiérdemelték az uralkodok megbecsiilését,
igy béséges anyagi juttatasok révén megszaporodhatott a kolostorok és a benne miiko-
do szerzetesek szama. A kolostori oktatds az ismeretek megtanitasan kiviil nagy gondot
forditott a nevelésre is. Az egyhadzi tanitas szerint az ember a biinre valé hajlammal
sziiletik. Ezeket a hajlamokat mar gyermekkorban jo6 iranyba kell forditani. Ez azonban
csak ugy lehet, ha sz6fogaddan engedelmeskedik a felnétt parancsainak.

A kozépkori tanitoknak elsédleges feladata engedelmes, alazatos, mindent elttird,
tekintélytisztel6 tanuldk nevelése, s benniik a valldsos érziilet elmélyitése. A tanitd en-
nek kovetkeztében korlatlan tekintélyre tartott igényt, magyarazatdhoz nem fér-
hetett kétség, utasitasait ellenkezés nélkiil végre kellett hajtani. A kor felfogdsa szerint
ehhez feltétleniil az kellett, hogy a tanuléban félelem alakuljon ki tanitdjaval szemben.
A nevelés legfontosabb eszkoze a testi fenyités volt, ehhez nélkiilozhetetlen eszkoz volt a
vessz&koteg, amit szamos fennmaradt kozépkori tandrabrazolason lathatunk.”

Jellemzé adat szintén, hogy Gergely papa életrajzirdja szerint 872 tdjan még muto-
gattdk Romdban azt a botot, amellyel az éneklés kozben rendetlenkedé gyermekeket
megbiintette.

A VII. szazadtol a kolostorokban felviragzik a kulturalis és a mtivel6dési tevékenység.
Kowalski konyvében egy angol szerzetest idéz, aki leirja, hogy egész életét a kolostorban
toltotte és a szentirds f6lott elmélkedett. Engedelmesen megtartotta a regula elSirasait,

4 Balanyi (1923): 105.; Kowalski (1975): 150-151.
5 Kowalski (1975): 152.

6 Szent Benedek Reguldja (1983): 15-17.

7 Mészaros (1964): 15-19.

83



GYORGYINE KONCZ JUDIT

naponta énekelt a templomban, legérdekesebb foglalkozasa azonban a tanulds, masok
tanitasa, valamint az irds volt.?

A szerzetesi életvitel kedvezett a tudomanyoknak, pompas konyvtaraik és kodex-
masolo miihelyeik voltak, ahol gondtalanul fejleszthették 6nmagukat. Nyilvanos is-
kolakat csak ritkan tartottak fenn. A kolostori oktatds a fiatal szerzetes novendékek
képzését szolgdlta,’ ezenkiviil a fdurak fiainak nevelésével foglalkozott, akik elsésorban
az iras-olvasast és a liturgikus szertartasok helyes elvégzéséhez sziikséges ismereteket
tanultak.'

NERI SZENT FULOP TANITO MUNKAJA

A katolikus egyhaz pedagogia torténetében jelentGs a firenzei szarmazasu Néri
Szent Filop (1515-1595) munkassaga. 16 évesen Fiillop Romaba ment, ahol szegények
és a betegek gondozasaval foglalkozott. 1551-ben szentelik pappa," papi munkajat két
dolog jellemzi, az eucharisztia tisztelete és a gyonds fontossaga.'> Igen gyorsan népszert
pap lett, sokan keresték fel, hogy blinbocsanatot nyerjenek nala.”> Megalapitotta a San
Girolamo della Carita nev(i kozosséget. Ez a laikus kozosség lett az Oratérium Kon-
gregacidjanak a magja. Amikor az oratérium tobb tagja pap lett, Fiilop megalapitotta a
kongregaciot, amelyet a papa 1575. julius 15-én engedélyezett.

Néri Szent Fiilop munkaja soran latta, hogy a blinbanatot tartok koziil sokan gyénasuk
utan ismét az utcan kdszaltak, igy az az elképzelése tamadt, hogy mindenekel6tt a fia-
talokat formalja kozosséggé, hogy valamivel foglalkoztatni tudja 6ket. Ennek kdszon-
hetben szinte onmaguktol jottek létre a lelki beszélgetést szolgald osszejovetelek, melyek
alapjaban véve a gyonas folytatasa révén az Oratérium megalakulasahoz vezettek."

Néri Szent Fiilopnek nem volt semmilyen el6re kidolgozott terve, hogy hogyan nevelje,
fejlessze a hozza csatlakozd fiatalokat, 6 egész egyszertien sajat személyiségével vonzotta
az embereket, meghatarozhatd, kialakult médszere sem volt. Naprol napra és 6rarol
orara ugy jart el, ahogy a gyengéd szeretet éppen diktalta neki. Egyik emberrel igy,
a masikkal ugy bant, engedelmeskedve a Szentlélek sugallatanak.”” Mindenkit 6nallé
egyénnek tekintett, mindenkihez mds-mas modszert alkalmazott sajat egyéniségéhez
mérten, csupan egyetlen dolog volt kozos, egyetlen mddszer volt ugyanaz, az pedig a
szeretet. A szeretet altal nyerte meg az embereket.

Ez nem azt jelenti, hogy nem volt szigoru, néha még testi fenyitést is alkalmazott.

8 Kowalski (1975): 161.

9 Kozma (2008): 127.

10 Kowalski (1975): 171.

11 Tiirks (1992): 29.

12 i.m.: 40-41.

13 Zenei érdeklédésti olvasok szamara érdekes lehet, hogy Néri Szent Fiilop Palestrina gyontaté papja volt.
14 Tiirks (1992): 52.

15im.: 51. és 54.
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Eléfordult, hogy megpofozta tanitvanyait, ehhez azonban, hogy ne okozzon kart a
tanitvanyaban, olyan nevel6i személyiségre volt sziikség, amelyet kizarolag a szeretet,
és nem a dith vagy a bosszu vezérelt. Fiilop népnevelési tevékenységét a feltétel nélkiili
szeretet, a derUs, baratsagos, emberséges légkor jellemezte. Felfogdsa szerint a gyermek
alapvet6 létsziikséglete a szeretet, melyet a gyermeknek iskolai tevékenysége kozben is
éreznie kell.'®

Kortarsai irtak rola, hogy kozszeretetnek orvendett, humorérzéke mellett nagyon
gyengéd tudott lenni, és fogékony volt a szépség irant. Ehhez jarult hozza igényessége a
jol apoltsag és tisztasag irant."”

KALAZANCI SZENT JOZSEF — A PIARISTA KOZOKTATAS ELINDITOJA

José de Calasanz, Kalazanci Szent Jézsef (1557-1648) a spanyolorszagi Peralta de
la Salban sziiletett. Tanulmdnyai befejezési évében, 1571-ben elveszitette legidésebb
batyjat, ezek utan atyai aldassal a papi hivatashoz vezet6 utra léphetett. Tanulmdnyait
a léridai egyetemen folytatta filozofiai és jogi kurzusok hallgatasaval. 1583 aprilisaban
diakdénussa szentelték, majd ugyanezen év decemberében aldozdépappa. 1584 és
1585 kozott Felipe de Urries y Urries barbastroi plispok mellett teljesitett szolgalatot
tanitomesteri funkciéban. 1591 decemberében Barcelondban teoldgiai doktori cimet
szerzett. 1592 februdrjaban tisztségeirdl, hivatalairél lemondva Romaba indult. Italiai
tartozkodasa élete végéig, 1592-t61 56 éven keresztiil tartott. Ezid6 alatt elhatarozta, hogy
segit a gyermekek iskolaztatasaban. José az Antonio Brandini plébanos altal vezetett
iskolaval szimpatizalt. Ebbe az iskolaba, mely a Santa Dorotea in Trastevere plébanian
mukodott, a legszegényebb gyermekek jarhattak tanulni, templomi szolgalatért cserébe.
José javasolta, hogy az iskola ingyen tanitson és csak filkat. Antonio Brandini plébanos
halala utan az iskola vezetése Joséra maradt, mivel a Keresztény Tanitas Testvérisége
nem tudta véllalni a fenntartast. Ekkor José egész életét az iskolanak szentelte, és
tanitotarsaival egyiitt 1602-ben bekoltozott a Sant” Andrea della Valle templom koze-
lében 1év6 Vestri-hazba. Harom év mulva az iskola atkoltozott a Manini-hazba, majd
mintegy tiz év eltelte utdn a Torres-palota megvasarlasaval ez lett José iskolajanak
koézpontja. Kalazanci Szent Jozsef kilencvenegy évesen halt meg.'

Annibale Divizia SP olasz piarista szerzetes Kalazanci Szent Jozsef irasait tanulma-
nyozva Osszefoglalja, hogy ki a keresztény neveld, milyen ontudat és meggy6z6dés kell,
hogy lelkesitse, milyen sajatos magatartas kell, ami jellemezze.

A keresztény neveld feladata alapjaiban tér el vilagias szemléletii kollégaiétol.
Kalazanci Szent Jozsef 1621-ben késziilt irasa a keresztény neveld kiildetését foglalja
ossze. ,Ez a szolgdlat a legmagasztosabb, hiszen a test és lélek egyiittes iidvozitésének
szenteli magdt. [...] A tanitds a legjotékonyabb feladat, mert minden ellenszolgdltatds

16 Pukdnszky-Németh (1997): 166-167.
17 Tiirks (1992): 13.
18 Spinelli (2007)
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nélkiil mindenkit minden eszkozzel segit.” Tehat a nevel6nek tudataban kell lennie azzal,
hogy ,rendkiviili feladatot ldt el, hogy olyan kiildetése van, amelyben harmonikusan
taldlkozik Isten és ember, jelen és jovo, egyén és tarsadalom, emberi és keresztény erény,
természet és kegyelem.™

Kalazancius pedagégiai alapvetése harom alappilléren nyugszik.

Az ember Isten teremtménye, ezért minden nevelést a kegyesség és a tudomany har-
monikus novekedése kell, hogy jellemezzen.

A kulttra autoném érték, ha hiteles, nem all ellentétben az evangélium és a hit kove-
telményeivel.

A gyermekbe és az iskolaba vetett feltétlen bizalom, mely alapjan az ember és a
tarsadalom jovGje a neveldnek az iskolaban végzett alazatos és csondes tevékenységétol
figg.>

Kalazancius szerint nem mindenki alkalmas a nevelémunkara, az atlagemberek nem
megfelel6ek, hogy a rendi iskoldban tanitsanak. A jozan ész, jo természet, erkolcsds
élet mellett fontos, hogy er6teljes és egészséges legyen a neveld, aki mindig 6rommel
végzi munkajat. A nevel legf6bb erénye az Isten iranti szeretet, amely a gyerekek iranti
szeretetben valik lathatéva. A neveldnek josagot és szelidséget kell arasztania, ennek
mérhetetlen tiirelemmel kell parosulnia. Kalazancius szerint egyediil az aldzat képes
arra 0szt6nozni az embert, hogy megfelelGen ellassa a gyermekek oktatdsanak ossze-
tett feladatat. Az alazat, a tiirelem és a szeretet a nagyfoku gondossagban tud meg-
nyilvanulni, ha a neveld valoban atérzi, hogy munkdjaval Istennek szolgal. Ha mindez a
tulajdonsag kiegyensulyozottan megtalalhat6 a nevel6nél, megadja neki azt a tekintély,
amelyre sziiksége van munkdjahoz, hogy tanitvanyai megbecsiiljék, tiszteljék, szeressék
és megfogadjak tanitdsait. Mindez akkor vélik gylimoles6z6vé, ha tanitasat megerdsiti
példaadd életével, ha munkdjat elégedettség, bels6 6rom kiséri. Kalazancius hatarozottan
megfogalmazta, hogy a nevelének folyamatosan toérekednie kell arra, hogy kulturalisan
és modszertanilag is mindig naprakész legyen, hogy teljes életét az iskola gondolata
toltse ki.”!

LoyoLaA SZENT IGNAC
— A JEZSUITA SZERZETESREND PEDAGOGUS-ERTELMEZESE

Néri Szent Fiilop kortarsa és jo ismerGse volt Loyola Szent Ignac (1491-1556), aki-
nek nevéhez az ellenreformacié legnagyobb hatasu szervezete, a Jézus Tarsasaga, a
jezsuita szerzetesrend fliz6dik. A rendet 1534-ben alapitotta, szabalyzatukat 1540-ben
III. P4l papa szentesitette.”> A rendet 1562-ben Olah Miklés esztergomi érsek hivta
Magyarorszagra. F6 miive a ,,Lelkigyakorlatok” ciml konyve, melyben az imadsaggal

19 Divizia (1997): 7-9.
20i.m.: 10-13.

21 im.: 13-27.

22 Balanyi (1923): 252-253.
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és a lelki élettel kapcsolatos tapasztalatait gyujtotte Ossze, amely a jezsuita, illetve a
szentignaci lelkiség alapja lett.

A jezsuitak szigoru, katonas fegyelem mellett, feltétlen engedelmességgel tartoznak
eloljaréiknak, azonban soha nem éltek hagyomanyos kolostori életet. A rend alapitasat
kovetéen az ellenreformacio jegyében hitvitakra, hatasos prédikaciokra és hittéritésekre
készitették fel 6ket. A protestans tobbségti kiralyi Magyarorszagon kezdetben nem tud-
tak sikereket elérni. Bathory Istvan fejedelemsége idején Erdély lett f6 bazisuk, ahonnan
Bathory Istvan haldla utan kitzték oket.

A XVII szazad elején végzett els6 névendékeik — élén Pazmany Péterrel — megala-
poztakarend felviragzasata kiralyi Magyarorszag teriiletén. Iskolaik eleinte sajat, egyedi
szabalyzattal rendelkeztek, majd 1599-ben tortént meg a jezsuita taniigyi szabalyzat
egységesitése.”

Az 1700-as évek soran a jezsuitak jelenléte Magyarorszagon megsokszorozddott, igy
a XVIII. szazad kozepén mar ez a rend uralta a katolikus oktatast. A felsGoktatas teljes
mértékben, a kozépfoku oktatasnak pedig jelentés hanyada a keziikben volt. Intéz-
ményeiket az azonos szellemiség hatotta at, szigoruan ragaszkodtak hozza, hogy min-
den neveld és tanité azonos norma alapjan teljesitse feladatat. Ezt szolgalta a fent emlitett
szabalyzat, a Ratio atque Institutio Studiorum Societatis Jesu,* vagyis , A Jézus Tarsasdg
tanulmadnyi rendszere és az arra vonatkozé ttmutatds”, ami kozos alapra helyezte a
jezsuita kollégiumok nevelési elveit, céljait és gyakorlatat, de hatasat tekintve az europai
iskolaiigy gyokeres atalakitasanak reformprogramja.*

A Ratio Studiorum szellemében szervezett kollégiumok a XVI-XVII. szazad legjobb
humanista intézményei, ahova protestins gyermekek is jartak. Az ellenreformacioé
szellemi vezetdi és harcosai zomében jezsuita kollégiumok neveltjei, miikodésiik révén
hatvanyozottan terjedt tovabb a kollégiumok szellemisége.*®

A jezsuitak a Ratio Studiorumot a mai napig helytallénak és magukra nézve kote-
lezének érzik, azonban négy évszazad elteltével a frissités igényével, de az elvekhez
és a hagyomanyokhoz ragaszkodva a Jezsuita Nevelési Apostolkodast Tanulmanyozd
Nemzetkozi Bizottsag allitotta Ossze ,, A jezsuita nevelés jellemzdi” cimu szabalyzatukat,
amely biztositja a jezsuitak szamara a kozos szemléletmodot és céltudatot, az azonos
mércét, amelyhez magukat mérhetik, viszonyithatjak. Ez tekinthet6 tehdt a Ratio
Studiorum jelenleg érvényes valtozatanak.”

A jezsuitak a tanitas és a nevelés fontossagat egyarant hangsulyoztak, ezért nevelé-
stikben meghatarozo fontossagu a tanar személye, aki els6sorban a gondolkodas fejlesz-

23 A jezsuita nevelés jellemzd6i és Az ignaci pedagogia (1998): 3.; Pukdnszky-Németh (1997): 159-160.;
Mikonya (2000): 7.; Finaczy (1919/1986): 246. és 251-252.; Balanyi (1923): 262.

24 Finaczy (1919/1986): 245-246.

25 Mészaros (1999): 9.

26 Balanyi (1923): 262.

27 A jezsuita nevelés jellemz6i és Az ignaci pedagdgia (1998): 3. és 6.
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tését tekintette f6 feladatanak, nem pedig a konkrét tananyag tanitasat.”® Egyértelmiien
kimondtak, hogy a tanari példamutatas legalabb olyan fontos, mint maga a tananyag.
Ezért fokozottak a jo tandrral szemben tdmasztott kovetelmények is. Ezeket a kove-
telményeket Sacchini Paraenesisébdl tudhatjuk meg, Finaczy hivatkozasa révén.”

Mindenekel6tt legfontosabb az, hogy a tanar dnmaga jol tudja mindazt, amire
masokat meg akar tanitani. Ha megvan a kelld szaktudasa, jol, konnyen, faradsag nélkiil
szivesen fog tanitani, mert konnyedén banik ismereteivel és nem fog tévedni.

A tandr mindig legyen nagyon pontos a felkésziilésben. Inkabb kevesebb irét olvas-
son, de azok a legkivalobbak legyenek. Ne bizzon az emlékezetében, allanddan frissitse
és Ujitsa ismereteit. Az altala jol ismert tananyagot is a tanitds el6tt mindig ismételje at.
Szakmai kérdésekben rendszeresen konzultaljon tudés tarsaival, ne szégyellje bizony-
talansdgat. Ha valamit nem tud, batran vallja be, és miel6bb nézzen utdna konyveiben.

A tanar mindenkor érezze at, tisztelje és becsiilje hivatdsat, ebben keresse minden
érdemét, gazdagsigit és gyonyoriiségét. Erezze 4t a tandr, hogy munkaja 4ltal felel6sség-
geltartozik Istennek, a Tarsasagnak, ara bizott gyermekeknek, sziileiknek, az egyhaznak.
A tandr minden mas gondjat vesse el, és csak a nevelés feladataihoz gyujtson testi és
lelki erét. Allanddan ez foglalkoztassa, mindig ez jarja 4t gondolatait. Teljes egészében
kotelessége teljesitésének és hivatasa pontos ellatdsanak éljen, munkdjat kiildetésének
megfelel6en végezze.”

Nagyon lényeges a jezsuita iskolaban az egyéni banasmdd alkalmazasa. Ha a tanar
azt veszi észre, hogy a didkot nem érinti meg a tapasztalds, az ismeretszerzés, kérdezze
ki 6t alaposan arrdl, hogy hogyan tanul. Ha a tanar azt latja, hogy valamelyik diaknak
zavard problémdi vannak, szeliden és gyengéden banjon vele. Ontson belé batorsagot és
er6t a tovabbi munkdhoz. Ha a didk 6romet vagy levertséget érez, tovabbi megfontolas-
sal keresse az ilyen érzések okait. Amig a didk tanulmanyait végzi, helyesebb, ha maga
az igazsag iranyitja 6t. A tandr, mint egyensulyt tarté mérleg ne hajoljon sem egyik,
sem a masik oldal felé, hanem hagyja, hogy a didk az igazsaggal foglalkozzon, és az be-
folyasolja 6t. A tanulas soran mindig alkalmazkodjon a diak kortilményeihez. A tanar
sohase vegye igénybe a tanulok szolgélatait, se irasbeli munkara, se mas dologra, és azt
se engedje, hogy ezt masok igénybe vegyék.*

A jezsuitdk nagyon fontosnak tartjak, hogy a tanar belsé indittatdsa észintén on-
zetlen legyen, csak azért ne tanitson senki, hogy hirnévre vagy gazdagsagra tegyen
szert. Ha munkajat képes a kozosség érdekében végezni, tanitvanyai érdekét mindig
szem elGtt tartani, ezzel Isten dicsdségére cselekszik, munkaja szolgalatta valik, melyet
a jotékonysag, jamborsag, szeretet kisér.*?

28 Jezsuitak tegnap és ma (1993): 13.

29 Finaczy (1919/1986): 268-269.

30 Jezsuitak tegnap és ma (1993): 7.

31 Findczy (1919/1986): 268-269.; Mikonya (2000): 13.
32 Mikonya (2000): 14.
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WARD MARIA ELVEI A NEVELOROL

Ward Maria (1585-1645) angliai elékeld csalad gyermeke, akinek vallasos nevelése
mellett sziilei nagy hangsulyt fektettek a nyelvek elsajatittatdsara, hogy ezzel klasszikus
miiveltséghez juttassak. Kisgyermek kora sok lemondassal jart, igy hamar komoly
onfegyelemre tett szert, koran vildgossa valt szamara, hogy életét teljes mértékben az
Urnak szenteli. Kolostorba vonult, majd 1609-ben sziizességi fogadalmat tett. A kolostor
zart vilagaban megérezte elhivatottsaganak értelmét, nagy elszantsaggal 4j intézményt
allitott, mellyel az ifjisdg megmentésére szanta el életét. Az ,angolkisasszonyok”
intézetében bentlakod és bejaré leanygyermekek tudomdanyokra és katolikus életre
valé nevelése folyt. Iskolai gyorsan terjedtek Eurdpaban, tobbek kozott Romaban,
Miinchenben, Bécsben, Pozsonyban, Pragaban. A rohamos terjeszkedés és az eredeti
intézmények iranyaval nem teljesen egyezé miikodés miatt az intézményrendszert az
egyhaz feloszlatta, 1633-ban papai engedéllyel nyithatta meg Gjra kapujat a romai iskola.
Ward Madria a maga alapitotta rendnek megalkotta az igazi neveld életképét, mert hitt
abban, hogy a rend csak akkor lesz életképes, ha tagjainak lelki kivalésaga mintaként
szolgalhat a neveltek szamara.”

Ward Maria sajat egyénisége hordozza azokat a jegyeket, melyekkel rendelkezniiik
kell a nevelésre elhivatott matereknek. Ward Maria nevel6inek a vilagtol visszahtuzodva,
szerzetesi életet kell kovetnitik, melyet alapvetSen a visszahuzddoé szerénység jellemez.
A hétkoznapi élet szétszortsaga nem alkalmas az elmélyedésre. A vilagtol vald elhu-
z6das magaval hozza az ontokéletesedés igényét, mely a harmas szerzetesi fogadalom
letételében - sziizesség, engedelmesség, szegénység — talalja meg igazi tartalmat. A leg-
tokéletesebb nevelést a névendékekkel egyiitt é16 materek tudjak megvaldsitani, mert a
vilagtdl elhtiz6do neveld és novendék a kozvetlen lelkiség kapcsaval flizédik egymas-
hoz. Az ilyen zardai élet a belsd lelki vilagra tudja irdnyitani a novendékek figyelmét,
melyet a kotelez6 napirend is eldsegit, mely keretet ad a lelki élet gyakorlatdnak. Ennek
elemei: a reggeli elmélkedés, a kozos ima, a szentmise-hallgatds, a szentségek vétele, a
szentség-latogatas, a lelki olvasmany, a lelki vezetés, az engedelmes behddolas, a lelki
vizsgalat és a bels6 onfegyelem.

Altaléban a szerzetesi élet jellemzdje az dldozatossig, Ward Méria a lednygyermekek
nevelése érdekében hozott életaldozatot koveteli meg nevel6itél. Meg kell hozni minden
aldozatot a tanulas érdekében, de ugy, hogy a lelkiség soha ne szenvedjen hianyt. Az a
neveld, aki nem teljesen Istennek szenteli életét, sohasem tud Istennek tetszé lelkeket
nevelni. Hasonléan fontos kovetelmény, hogy a neveldk a kozosségben surlédasmentesen
tudjanak élni, képesek legyenek egymast megérteni, elviselni, egymason segiteni, ami
idénként sok lemondassal jar. Csak olyanok dolgozhatnak egyiitt, akik mindannyian
az Ur elhivésanak szentelik életiiket, akik képesek kiirtani magukbol az egyéni érvé-
nyesiilés legkisebb csirdjat is, és az elhivatottsagot aldozatra-elhivasnak értelmezik,
nem egyéni érvényesiilésnek.

33 Marczell (1943): 5-7. i.
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Ward Maria az dldozatos neveld életjegyei koziil elséként emliti az Isten- és ember-
szeretet megnyilvanuldsat. Szeretni azt jelenti, hogy jot gondolni, jot akarni és allandéan
jot tenni annak, aki a szeretetiink targya. Ennek tudata egyre erdsiti az emberbdl
kiarado szeretetet, mely képes a gyermeket hibaival egyiitt szeretni. A nevel6 gondjaira
bizottak mind Isten gyermekei, igy a neveldnek kotelessége részrehajlas nélkiil minden
gyermeket aldozatosan fejleszteni. Az ilyen szeretet elveszti érzelmi jellegét, helyette
kemény és neveld eréként 1ép masok életébe. Igazan teremtd azonban csak az lesz, akiaz
életének minden 1épését az Isten- és emberszeretet vonalan akarja érvényesiteni.**

A nevel6 tovabbi elengedhetetlen tulajdonsaga a kitartds, amelynek parosulnia kell
azzal az optimizmussal, hogy hisz abban, hogy az aldozatos nevelés végiil meghozza az
eredményét. Ward Maria neveldinek a tanit6-nevel6 munka kovetkezetességét még al-
dozatok aran is folytatniuk kell. Mindehhez hozzasegiti a nevel6t, ha a rosszat feledni
tudja, a jot pedig 6rok emlékezetében 6rzi. Lényeges, hogy az intés mindig szeliden,
baratsagosan torténjen, mert tobbet lehet elérni vele, mint a parancsoldssal. Biintetés
kiszabasakor a nevel6 mindig a javulast tartsa szem el6tt, hogy a megbiintetett gyermek
megjavuljon, ne pedig elkeseredjen.

SZI1LASY JANOS

Szilasy Janos (1795-1859) katolikus pap, a szombathelyi piispoki szemindrium tana-
ra, tanfeliigyelGje volt. 1835-t6l a pesti egyetem hittudomanyi karanak professzora, egy-
ben a bolcsészkar neveléstudomanyi tanszékének tanszékvezetdje volt. Szombathelyi
munkdssaganak terméke az 1827-ben Budan megjelend két kotetes pedagogia konyv,
»A nevelés tudomdnya”. Ez a tankonyv tekinthetd az elsd, minden iskolafajtara kiterjedd,
magyar nyelvi rendszerezett altalanos neveléstani munkdnak.*

Szilasy Janos, aki maga is gyakorl6 tandr volt, az erkélcstan, a lelkipasztorkodas és
a neveléstudomany mentén dolgozta ki pedagdgiai rendszerét, s bebizonyitotta, hogy
a magyar nyelv is alkalmas tudomanyos mi megfogalmazasara, valamint azt, hogy a
magyar nevelok szamara fontos, hogy a pedagégiai 6sszefoglalé munka a magyar ok-
tatastigyi allapotokra épitsen.

Szilasy Janos munkajanak mdr elsé mondatébdl vilagosan latszik, hogy hatdrozott
emberképpel rendelkezik, és az emberrdl egyértelmtien keresztényi értelemben beszél.
Az ember a foldi teremtmények remeke, aki azonban tehetsége kifejlédésében segit-
ségre, gondoskodasra szorul, vagyis nevelni kell.** Az embernek olyan nevelésre van
sziiksége, mely az ember sziiletésével kapott diszpozicioit megtartja, a lappango tehet-
ségeit felszinre hozza, a hibadit kijavitja és a novendéket sajat tokéletesitésére alkalmassa
teszi. A nevelésnek ilyen értelemben kettés célja van, hogy a névendék jo emberré
nevel6djon, és tarsadalmilag hasznos kozéleti emberré valjon. Ennek ez a sorrendisége

34i.m.: 9-18.
35 Németh (2002): 143.
36 Szilasy (1827/1998) I.: 1-2.
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is. Szilasy a j6 emberré nevelésen az istenfélelmet és az erkolcsos életmodot érti. Szilasy
szerint a nevelésnek harmonikusnak, teljesnek kell lennie, mely az ember testére, lelkére,
értelmére, érzelmeire egyarant hat. A nevelésnek alkalmazkodnia kell az ember, illetve
a novendék természetéhez, az életkori és az egyéni sajatossagaihoz. Hibazik az a neve-
16, aki két gyermeket egyforman probal nevelni.”” Szilasy szerint a nevelés tekintetében
nem lehet kiilonbséget tenni a fiti és leanygyermek kozott, mindkettdt egyarant meg-
illeti a boldog felnéttkor, hogy kornyezetének, hazajanak hasznos tagja legyen, melyet a
helyes neveléssel lehet elérni. Kiilonbséget tesz a férfi és a né felnéttkori feladata kozott,
melyre azonban a nevelésnek fel kell késziilnie. Az tigyek intézése, a gazdalkodas, a koz
tigyei mind a férfi feladatai kozé tartozik, 6 kornyezetének, csaladjanak kormanyzdja,
s ezért nagyobb szabadsaggal rendelkezik. A férfinek be kell toltenie a férj és az apa sze-
repét is, és fontos, hogy idében megtanulja, hogy a masik nemmel ill6 tisztelettel és sze-
méremmel viselkedjen. A nék nevelésénél elsédleges szempont, hogy gondos hézi-
asszony, szeretetremélto feleség és jo anya legyen. Rendkiviil fontos a lanyok nevelésénél
az anyarol lanygyermekre iranyulo, kovetésre méltd példaadas, amit ki kell egészitenie
a megfelel6 erkolcsi nevelésnek.?

Szilasy Janos a nevel6rél szold fejezetét a nevelés részteriiletei alapjan tagolja tes-
ti, szellemi és erkolcsi tulajdonsagokra, az alapjan, hogy a neveld az érintett nevelési
tertileteknek megfeleléen milyen tulajdonsagokkal rendelkezzen. Szilasy itt a felvi-
lagosodas koraban gyakori magannevelés, oktatds koriilményeirdl szol, ahol termé-
szetszerlileg igen lényeges szempont a neveld, tanit6 kivalasztasa. A bevezetében Szilasy
igy fogalmaz:

»Szent a’ nevelésnek czélja, nagy és sokféle a’ haszna, megbecsiilhetetlen az érdeme: de
csak 1igy, ha jol intéztetik. [...] jol csak a’ derék ’s tokélletes nevel nevelhet.”™

A j6 nevel6nek fontos a testi épsége és az allando jo egészsége. Nélkiilozhetetlen a jo
latds, a finom hallds és a tiszta, értheté hangzoformalds. A neveldnek, tanitonak testi
épsége mellett az értelmi képességei is megfelel6ek legyenek. Legyen megfelel6 szakmai,
tudomanyos el6képzettsége, dllandéan képezze magat és legyen egy sziikségleteinek
megfelel§ konyvtdra. Onmaga iskolai tanulményait végezze lelkiismeretesen, és ala-
pos oktatasban legyen része, ahol a tanitéi munkat sajat tanittatasan keresztiil jol meg-
tanulhatja.®” A testi és az értelmi képességek megléte azonban nem elegendé a tanitoi
hivatas bet6ltéséhez, a tanitonak erkélcseire nézve is alkalmasnak kell lennie a nevelésre,
Szilasy ebben is parhuzamot von a nevelési cél és a tanité tulajdonsaga kozott, hiszen a
célok kozott is szerepel, hogy a novendék erkolcsos emberré valjon. A legalkalmasabb
személy a tanitdi hivatasra az, aki maga is bebizonyitotta, hogy gyermekkoratdl folya-
matosan megbizhatd. A kozéprend erkolcse az, amely legjobban megfelel a tanito6i

37 im.: 3-9.

38 Szilasy (1827/1998) I1.: 294-299.
39 Szilasy (1827/1998) 1.: 12.
40im.: 13-15.
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hivatasnak. A nevel6 mindig igyekezzék nevel6i kotelességének megfelelni, legyen
meggy6zddve arrdl, hogy hivatdsa, melyre az Isteni Gondviselés vezérelte, sajat tokéle-
tesedésére is szolgal. Szeresse hivatasat, munkajat lelkiismeretesen, tiirelmesen és vi-
dam szivvel végezze, szerezzen maganak tekintélyt, nyerje el tanitvanyai bizalmat, tisz-
tességesen viselkedjen, s legyen gondja 6nmagara.*' Legfontosabb mindezekbdl azonban
a hivatasszeretet.

»Valéban csak azon neveld foglalatoskodhatik bizonyos haszonnal és elémenetellel a
nevelésben, ki a’ neveldi hivatalhoz némiinémii hajlandésdggal viseltetvén annak szent
czéljat ’s nagy haszndat minduntalan szivén hordozza.™

Akiben a hivatasszeretet megvan, annak szivét és értelmét az a gondolat hatja at, hogy
novendékébdl jo embert és hasznos polgart faragjon. A hivatasszeretettel megaldott
nevelé kész minden faradozasra, és képessége szerint minden aldozatra, hogy céljat
elérje. A kezdd neveld eleinte legyen tartézkodo, ne legyen elbizakodott, sikertelenség
esetén ne legyen reményvesztett, fogadja el a sziilok és a tapasztaltabbak jo tanacsait.* A
hivatasszeretet megkivanja, illetve magaval vonja a lelkiismeretes és tiirelmes munka-
végzést. Szilasy a keresztény élet onvizsgalataval hangsulyozza ezt.

»Minden napot elvesztettnek tart 6, mellyrél lelkiesmerete azt nem bizonyitja, hogy
nevendékének elomenetelét hihetékép elomozditotta.™*

Mindehhez sziikséges, hogy a nevelé vidam, nyiltsziv{i legyen, akivel a novendékek
Oszinte, szeretetteljes kapcsolatot tudnak kialakitani, mikézben a neveld tekintélye egy-
re né. A tisztelet és a tekintély elkeriilhetetleniil fontos a nevel6nek, mert ezzel az ira-
nyitasra szoruld novendéket vezetni tudja. Azonban csak olyan tisztelet és tekintély el6-
ny0s, melyben a névendékek a jo szandékot, sajat fejlédésiik elémozditdjat latjak, akitol
a feddést is elfogadjdk. A novendékekben a tisztelet és a tekintély csak akkor alakul ki,
ha a nevel6nek a kiilsé magatartdsa tisztességes, illendd. Kiallasa legyen tiszteletet keltd,
beszéde legyen udvarias, kellden tavolsagtartd, 6maga tisztelje novendékeit. Tarsasagi
életben a jo izlés, a finom neveltetés latszodjék rajta, egyszdval mivelt emberként vi-
selkedjen. Masok nevelésére azonban csak az alkalmas, aki 6nmagardl megfeleléen tud
gondoskodni. A neveld koriil mindig rend uralkodjon, idejét tudja okosan beosztani,
hogy munkajan feliil 6nmaga fejlddésével is tudjon torédni. Naponként ellendrizze
erkolcesi allapotat, nem mulasztott-e el valamit, nem vétett-e az erkolcsi torvények
ellen.*” Szilasy Ansoniust idézi:

Vir bonus et sapiens — —

Judex ipse sui, totum se explorat ad unguem.*

>

41 im.: 20-21.
42im.: 21
43 1im.: 22.
44 im.: 23.
451im.: 24-28.
46 A férfi j6 és bélcs - -
(legyen) Onmaga biraja (lelkiismerete), deritse fel egészen hajszalnyi pontossaggal (magat).
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Szilasy kiemelten szol arrdl is, hogy hogyan banjon a tanit6 a tanitvanydval oktatds
kozben. Az a tanito, aki valdéban szivén viseli tanitvanya elémenetelét, annak tanitas
kozben ugy kell viselkednie, hogy a tanitvany érezze a tanit6 szavaban és lassa csele-
kedetében a felé iranyulo szeretetet, és a tanitd az 6 fejlédése érdekében torténd igye-
kezetét. Ezzel a tanitoi tulajdonsaggal mar sok tanito eleve rendelkezik, masok viszont a
tanitvany felé valé tudatos odaforduldssal, vidam, jésagos banasmdddal kialakithatjak
az oktatast elémozditd viszonyt. Mindezt ugy tegye a tanito, hogy a tanitvany ne kény-
szerbdl foglalkozzon a tudomdnnyal, hanem az 6nként valé tanuldsra késztesse tanit-
vanyat. Ugy kell tennie, hogy a tanitvény, mint igaz jotevéjét, okos tanacsadéjat, a mun-
kéban egytittmikodo tarsat szeresse, s mint tudds tanitojat tisztelje.*”

Szilasy konyve mindenre kiterjedd, atfogé munka, igy kiilon beszél az iskolai neve-
lésrél is. Az 1806-0s Ratio Educationis-ra hivatkozva Szilasy azt mondja, hogy az isko-
lak szervezésénél a legf6bb gondot arra kell forditani, hogy a névendékek iranyitasa
alkalmas férfiakra legyen bizva. Lényeges tehat, hogy ki az iskola vezetdje és kik a tanitdi,
amit részrehajlas nélkiil kell megitélni, hogy a kivalasztottak valéban rendelkezzenek a
tanitoi hivatas gyakorlasahoz sziikséges tulajdonsagokkal.*® Az iskolai tanitéval szemben
tamasztott legfébb kovetelmény az, hogy a tanité szakmai tudasan kiviil a novendékek
csoportjat megfelelden tudja vezetni, irdnyitani. A tanitonak ne legyen olyan mas jel-
legti elfoglaltsaga, amely tanitéi munkajaban gatolna, s lehetdség szerint ne sokfajta tar-
gyat tanitson, mert az sajat maga és tanitvanya fejlodését is akadalyozza.*

Szintén az 1806-o0s Ratio Educationis-ra hivatkozva Szilasy irja, hogy a tanitot érde-
mei szerint meg kell becsiilni, mert akkor joggal elvarhato, hogy a tanité pontosan és
szorgalmasan végezze munkajat.*

Szilasy elkiilonitetten beszél a hazi nevelésrdl, illetve a hazi nevel6rdl. Itt arra az esetre
gondol, amikor a sziil6k részint elfoglaltsaguk, részint magukban valé bizonytalansaguk
miatt hazi nevel6t fogadnak, hogy biztositsak magukat, hogy gyermekiik valéban jé
nevelésben részesiiljon.

A hazi neveld tevékenységének alapfeltétele, hogy a sziillé mindenkor mikodjon
egyiittahazineveldvel, mertahazi nevelGvel ellentétes beszéd vagy cselekedet lerombolja
a neveld tekintélyét, tonkreteszi annak munkajat.”" A hdzi tanit6 kivalasztasanal nagyon
gondosan kell eljarni, mert a tanult, szorgalmas, jo szivii, nyajas, vidam, csinos és ma-
gat megkedveltet6 hazi tanité hasznos tagja az egész csaladnak.” A hazi taniténak,
amikor munkat vallal, koriiltekintéen at kell gondolnia, hogy megfelel-e az adott

47 Szilasy (1827/1998) 1.: 227-228.
48 Szilasy (1827/1998) IL.: 159.

49 Kozma (2010): 124-125.

50 Szilasy (1827/1998) I1.: 16-161.
51 i.m.: 244-247.

52 i.m.: 248. és 250.
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feladatnak.” A hézi tanité idejének nagyobb részét hivatasaval toltse,>* azonban vi-
gyaznia kell, hogy csak olyan munkat vallaljon el, amely mellett marad ideje, ereje
sajat maga tokéletesitésére is. A nevelé szdmara az a kedvezd, s szakmailag az jelent
kihivast, ha olyan csaladot taldl, ahol a sziil6k segit6tarsak a gyermek nevelésében, és
olyan gyermeket vallalhat, akinek neveldje el6zéleg helyes nevelési alapokat rakott le.>
A nevelés soran a hazi tanitonak alkalmazkodnia kell a sziil6khoz, novendékekhez, és
a személyzethez is. Legfontosabb azonban a sziil6kkel valo egytittmtkodés, egyetértés.
A nevel6 igyekezzen a sziil6k bizalmat megnyerni, veliik szemben mindig tisztelettudé
legyen. Novendékével szeretettel banjon, s a haz minden tagjat becsiilje meg.*®

Konkrétan mihez tartsa magat a hazi nevel6? Mindig illendéen és tisztességesen
viselkedjen, novendékével szemben nemes magatartast tanusitson. A névendékekhez
vald beszéde a kérd és parancsolé hangnem kozott legyen, a kisebbekkel atyai médon
beszéljen, a nagyobb novendékekkel pedig bizalommal, baratsaggal. A névendéket
szoktassa idejében engedelmességre, az ember megbecsiilésére, szorgalmassagra, rend-
tartasra, jo magaviseletre és egyéb jo tulajdonsagokra.

A nemesi szarmazasu gyermekeket tanitsa meg arra, hogy hogyan éljenek helyesen a
redjuk szallt szellemi és anyagi 6rokséggel, és azt hogyan forditsak embertarsaik javara.
Ez az els6bbségiik ne tegye ket elbizakodotta. A neveld mindezekben mutasson példat,
de elsdsorban az illedelmes, szemérmes magaviseletben.”” Szilasy kihangsulyozza a hazi
nevel6 gondos kivalasztasanak a fontossagat, s javasolja annak torvényi szabalyozasat,
hogy a hazi neveldi feladatokat csak az alkalmassag hivatalos elbiralasa utdn lehessen
vallalni.*®

Szilasy lényegesnek tartja, hogy a nevel6 az 6t megilletd megbecsiilésben részesiiljon,
mert munkdja nagy szolgalat nemcsak a névendék illetve csalddja részére, hanem egész
hazdja szamadra is.”

MARCZELL MIHALY
Marczell Mihaly (1883-1962) katolikus pap, a két vilaghaboru kozotti idészak kato-

likus pedagodgidjanak karizmatikus képviselGje, esztergomi féegyhazmegyés aldozopap,
egyetemi tanar, rektor, papneveld, egyhazi iro, szerkesztd, cenzor, hitszénok. Miiveivel
jelentés mértékben hatott a katolikus pedagégusképzd intézményekben folyé nevelés-

elméleti oktatdsra.

53 im.: 261.
54 im.: 257.
55im.: 262.
56 i.m.: 267-270.
57 im.: 271.
58 i.m.: 189.
59 i.m.: 291.
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Csaladja régi nemesi csallokozi csalad, eredetileg Kisudvarnokbdl koltozott a csallo-
kozi szivében fekvé Dunaszerdahelyre, aholis Marczell Mihaly sziiletett.

Komaromi, pozsonyi iskoldi utan teologiai tanulmanyait Esztergomban, Budapesten
folytatta, majd a bécsi Augustineumban, ahol doktori diplomat is szerzett. 1906. aprilis
26-an szentelték pappa. 1908-1909-ben budapesti hitoktatd, 1909-1918 kozott allami
gimndziumi hittandr. 1908-ban a Regnum Marianum Kongregacié prézese lett. Els6k
kozt ismerve fel a cserkészet pozitiv lehetéségeit, 1913-ban megalakitotta a Regnum
»fecske csapatat”, majd a regnumi cserkészek féparancsnoka, cserkésztaborozas mi-
niszteri biztosa, pedagdgiai szakosztalyanak elnoke lett.

Az els6 vilaghaboru utolsé két évében tabori lelkész az olasz fronton, majd a haboru
utan az Esztergomi Papneveld lelkiigazgatoja és teoldgiai tandra. 1919-t6l a Pesti Fois-
kola Szent Imre Kollégiumanak igazgatdja. 1922-ben az Aquinéi Szent Tamds Tarsasag,
1925-ben pedig a Szent Istvan Akadémia valasztotta rendes tagjava.

1928-t6l a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karan magantanar,
1936-t6l nyilvanos rendes tandr. Két izben dékan, majd prodékan volt. Az erkdlcstani és
neveléstudomanyi tanszék professzora és a szonoklattannak, dogmatikanak is oktatd-
ja, 1938-ban a lelkipasztorkodastan professzora és a Kozponti Papneveld Intézet (KPI)
rektora 1952-ig. Kiilonféle egyhazi és vilagi vallasos intézmények, tarsasagok, korok
(Szocialis Missziotarsulat, Pro Christo Katolikus N&szovetség, Margit Kongregacio
stb.) lelki vezetdje.

Lelkipasztorkodasanak lényeges része volt a gyakorlati és elméleti neveléssel vald
foglalkozas. Ujszerti, modern szellem{ pedagogiai felfogdsat A bontakozé élet cimi
munkaja nyolc kotetében fejti ki.

1952-ben megfosztottak alldsatdl, otthonatdl, 1962-ben hunyt el, emlékét Duna-
szerdahelyen a Szent Gyorgy-templom falan emléktabla 6rzi.*

Marczell Mihdly a hivatasos nevel6k tekintetében megfogalmazza, hogy munka-
juk nem lehet puszta anyagkozlés, hanem elsésorban ontevékenységre nevelésnek kell
lennie.

»A tanité akkor teljesiti hivatottsagbol eredé fontos kotelességét, ha tanitas ttjan
emelkedetten gondolkodd, egyedi kivaldsagok szerint megannyi kiilonb6zé személyt
allit az életbe.”™ E célt szolgalja a tanit6 egyénisége is. ,A tanitonak tanitva kell kisar-
jadoztatni a lelki életet, sokat kell adnia tudds kincstardbol, de még tobbet lelki josd-
gabol.** Marczell Mihaly értelmezésében a nevelés akkor bontakozik ki hatékonyan, ha
a sziil6, tanitd, lelkiatya harmonikus egyiittmiikodése hat a gyermekre. ,,Sziil6, neveld,
lelkiatya a nevelésben betoltott szerepénél egyképen az a lényeg, hogy az Istenhez vezetés
aldzatos, de tudatos eszkozei legyenek.™

60 http://konyvtar.asztrik.hu/?q=book/export/html/1038 2011.07.27.
61 Marczell (1938/2002): 47.

62 i.m.: 47.

63 i.m.: 48.
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A hivatasos nevel6nek folyamatosan foglalkoznia kell sajat 6nnevelésével, fejlett 6n-
ismerettel kell rendelkeznie. ,,A nevel6nek kiilonosen tisztaban kell lennie egyéni be-
rendezettségével és hatoerejével. Ismernie kell testi erdit, értelmi tudasat, esztétikai
készségét, erkolcsi tokéletességét, szocidlis gondolkozasat és vallasi allasfoglalasat.”s*

»A nevel6 értelmi felkésziiltségének elbirdlasa szempontjabol mindig az a kérdés je-
lentds, hogy mennyi élet- és lélektartalom van benne.” ,,... tudnia kell, hogy megvan-e
benne a kozlés, az erGsugarzas készsége, mert a tanitd és neveld erd csak részben fiigg a
tudds mennyiségi keretétdl és mindségi jellegétdl, nem kis mértékben azonban a kozlés
madjatdl és foleg a személyiség megragado erejétdl. Bizonyos, hogy az a nevel6 tud
sikeresen célt érni, aki leereszkedd lelkiséggel kozeledik a gyermekhez.”

A taniténak tisztaban kell lennie azzal is, hogy 6nmagaban mennyire van meg az
esztétikai igényesség, mennyire képes ezt masokban felkelteni, a szép szeretetét lelki
igénnyé fejleszteni.

Erkolesi téren még szigorubb kovetelményeket fogalmaz meg Marczell Mihaly.
A belsé rendezettség vagy szétesettség kérdése nagyon komolyan vizsgalando, e feltaras
rendkiviili alazatot, joszandéku igazsagkeresést tételez fel.*

Az erkolesi megnyilvanulds tartalmi jegye a szocidlis érzék, mely 6nmagunk és
embertestvériink viszonyat szabalyozza, legmagasabb pontja pedig a vallasi iranyultsag,
mely 6rokérvényt kapcsolataink meghatarozoéja. Az életre csak az tanithat, akisajatmaga
megfelel6en kidolgozta kapcsolatat az emberekkel és Istennel szemben.

Az altalanos emberi erényeken tul meghatarozo, hogy mekkora atiit6 erd, szuggesztiv
erd van a nevel6ben, melynek azzal kell tarsulnia, hogy a nevel6 minden 1épését athatja
a gyermek formadlasanak feleldsségérzete. Ehhez nagyfoku aldzatra, és napi lelkiismeret
vizsgalatra van sziikség.

A dologlényege abban rejlik, hogy a neveld olyan egyéniséglegyen, akinek léleksugarzo
ereje teremtd erdt képvisel, mely nem egy meglévo tulajdonsag, hanem allando6 belsé
teremté munkaval lehet elérni.*”

Marczell Mihaly leirja, hogy a katolikus szellemiség(i nevelésnek kiilonb6z6 szintjei
vannak, melyek egymasra épiilnek. Ahhoz, hogy valaki nevel6 lehessen, az elsé 1épés,
hogy ismerje 6nmagat, tudja, hogy milyen értékek, milyen készségek hordozdja, s mi-
el6tt nevel6 munkajat elkezdi, onneveléssel kell kezdenie. Megértd, egyiittérzo csak ak-
kor tud lenni az ember, ha nehéz harc utan fejlesztette ki egyéniségét. A gyermek hibait,
bajait csak az tudja megérteni, aki hasonlé nehézségeken ment keresztiil.

»Ha az 6szinte elmélyedd megismerés utdn felfedezziik magunkban az elrejtett kincset,
az istenadta lelket és tovdabba felismertiik, hogy a lélek rejtett készségeinek hivatott ki-

64 im.: 48.
65 i.m.: 48-50.
66 i.m.: 50.
67 i.m.: 52-53.
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fejlesztdi vagyunk, csupdn akkor eszmélhetiink arra a felséges hivatdsra, hogy mdsok lelki
életének neveldjévé is avatott az Ur ...

Marczell Mihaly fontosnak tartja, hogy a megismerés szintjén jusson el odaig az
ember, hogy ne ragadjon le a cselekvések szintjén, hanem az ember természetében rejlé
belsé torvényszertiségeket is fedezze fel.®

Marczell Mihaly harom szintet kiilonboztet meg az alapjan, hogy milyen az ember
lelki élete. Az els6 szint az, amikor az embert csak az anyagi 6romok érdeklik, a masodik
szint az, akiket az esztétikai szempontok is vezérelnek, s a harmadik legfels6 életszint
az, amikor az élet minden igényét kielégit6 és harmoniaba foglald vallasos élet jellemz6i
is megjelennek. Csak az az ember élhet teljes életet, aki a lélek minden igényét, igy a
természetfolotti igényét is kielégiti. Az ilyen emberek masként szemlélik a vilagot, s
mas ember terheit is dertisen szolgaljak. Hattérbe keriil az anyagias 6nzés, igy elétérbe
keriilhet a lélek értékeinek kifejlesztése, az igazsagossag, becsiiletesség, tisztasag, az
erény Osszes jellemzdje. A tanitonak ilyen lelkiilettel kell dolgoznia, mert a neveld csak
akkor all hivatasa magaslatan, ha az élet mindségi szintjeit atértékelve 6nneveléssel
sajat magat a legmagasabb, természetfeletti szintre hozta, és azon meg is tudja tartani
magat.”

»A lelki fejlodés utjanak megtevésére minden igaz embernek rd kell szdnnia magdt; a
nevelének pedig hivatdsdval jdaré kotelessége, hogy ezt az utat megtegye. Minden nevelé
onmagadhoz hasonlo tipust teremt; hogy lehetne tehdt megelégedni azzal, hogy alsébb
életsikon mozgod neveldk életképe sokszorittassék?™!

A neveldnek magas erkolcsi szinten kell allnia, s nemes eszméket kell kovetnie, ezek
a vilag esztétikai szépsége, a teremtett vilag mélyén rejld igazsagok, torvényszertiségek
birtoklasa, az erkolcsi kifejlédés lehetdsége. Marczell Mihdly kihangstlyozza, hogy a
természetfeletti életet é16 ember egyénisége magaban véve is neveld hatassal bir, a tanito
és tanitvany talalkozasa 6nmagaban is meginditja a gyermek lelki fejlédését. Minden
ember olyanna nevelheti a masikat, mint amilyen 6 maga. A keresztény életfelfogasbol
eredden Marczell Mihdly a nevelést harom alappillérre helyezte: Isten a mi Atyank, mi
mindnyajan Krisztusban megviltott testvérek vagyunk, a foldi élet csak el6készit az
orokkévald, valosagos életre. Katolikus neveld tehat az, aki a katolikus vallds természet-
feletti életeszményei szerint él és masokat is képes erre nevelni.”

A katolikus pedagdgiai forrasok pedagégusra vonatkozd kitételei viszonylag egysé-
ges képet mutatnak. Ezek alapjan 6sszefoglalva elmondhatd, hogy a szerzék a pedagoé-
gussal szemben tamasztott kovetelményeket részletesen kifejtik, a kovetkezd teriileteket
érintve:”?

68 Marczell (1925): 15.
69 i.m.: 26.

70 i.m.: 33-36.
711im.: 37.

72 i.m.: 53-57.

73 Gyorgyiné (2005)
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A pedagégus példamutatd, erkolcsos életet éljen, akineka munkadjataszeretet,avallasos
érziilet hatja at. Megfelel6 miveltség és emberismeret birtokaban alkalmazkodjon a
tanitvanyahoz, az oktatasi-nevelési helyzethez, tevékenységét az egyiittérzés, bizalom
hassa at. Ilyen emberi viszonyulassal érdemelje ki a tekintélyt, tanitvanyok tiszteletét.
Mind egyéni magatartdsa, viselkedése, mind kozosségi viszonyai rendezettek legyenek.
Munkajat hivatdstudata, hivatasszeretete, az egyhazhoz valé hiisége vezérelje, amely
lelkiismeretes munkavégzéssel tarsuljon.”

Gyorgyiné Dr. habil. Koncz Judit
dékan, féiskolai tandr, GFHF
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»DE MINDEN EV EGYIK NAPJAN...
MINDEG ZARVA LESZ”
MEGJEGYZESEK A SZEGEDI
TRIANONI KAPU SZIMBOLIKAJAHOZ

A Szeged-Csanadi Egyhazmegyei Levéltarban keriilt a kezembe Rerrich Béla épitész
leirasa a szegedi templomtérr6l. Mar elsé megtekintésre is nagyon érdekesnek talaltam a
dokumentumot, mert a ,,Trianoni kapu”-rél addig még nem hallottam. Kézben kidertiilt,
hogy nap, mint nap at-, illetve elmegyek emellett a kapu mellett, amelyet ma daltaldban
csak UV-kapunak neveznek Szegeden. A hallgatok korében az a hagyomany alakult
ki, hogy jobb nem dtmenni ezen a kapun, mert akkor sikertelen lesz a vizsga. Miutan
elolvastam a nem tul nagy terjedelmt Rerrich-féle leirast, kérdések meriiltek fel bennem.
Hogy lehet az, hogy Szegeden alig ismert ez a kapu? Hogyan lehet az, hogy egy ilyen
nevl épitmény a kommunizmus alatt is megmaradt? Noha eddig csak érintélegesen
foglalkoztam Magyarorszag torténetének ezzel a korszakaval, most gy éreztem, nem
tudok elmenni a téma mellett szé nélkiil. Egyre inkabb foglalkoztatni kezdett a kapu
szimbolikaja, torténete és Trianon.

Trianon mar gyermekkoromban is érdekelt. Az atlaszokat szivesen lapozgattam, és
nem értettem, hogy a térképeken magyarul kiirt varosok, miért vannak a hatar masik
oldalan. Leginkabb Szabadka helyzetét furcsallottam, mivel otthon is gyakran beszéltek
rdla, a varos pedig annyira kozel volt a hatart jelent piros vonalhoz. Gyermekként arra
gondoltam, hogy tévedésrdl lehet szd, valdszintileg csak rosszul rajzoltak a térképet.
Mivel az iskolaban Trianonrol akkor még nem esett sz9, ezért a haborut is megjart id6s
nagyapamtodl kezdtem informalédni. Tobbszor megtortént, hogy amit tanultunk az
iskolaban, és amit otthon hallottam, azok nem voltak szinkronban, de egyre inkabb azt
éreztem, hogy ez a téma bonyolult, és nem is nagyon kell errél beszélni. Nagy szeretettel
gondolok vissza és sokat koszonhetek egykori kdplanunknak, a néhai Knipf Jozsefnek,
aki komolyan vette a hozzd intézett gyerekes kérdéseinket, tanitott és nevelt minket,
nyiltan beszélt errdl a problematikarol is. Késobb, 1987-t6] Kecskeméten tanultam a
piaristaknal. Itt ismerkedtem meg Veszprémi Tibor tanar urral, aki akkor mar idés kora
miatt nem tanitott. Matematika-fizika szakos volt, akitél konyvkotészetet tanultam négy
éven at. Minden héten tobbszor talalkoztunk és annak ellenére, hogy nagyon sziikszava
ember volt, sokat beszélhettem vele személyesen Trianonrdl is, az allamositasokrol
és azok brutalitdsairol, cserkészetrdl, egyaltalan errdl a korszakrdl, amit 6 megélt.
Szamara Trianon él6 volt, mivel a felvidéki Miavan sziiletett. Amit nekem akkor és
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ahogy elmondott, az a mai napig meghatarozza a gondolataimat e témaban. Furcsa, de
Trianon tényével szembesiiltem Rémaban is a Vatikani Kényvtarban, ugyanis tobbek
kozott Bunyitay Vince A vdradi piispokség torténete az alapitdstol a jelenkorig 1883-ban
megjelent konyve az olvasdtermi polcokon a Romania résznél talalhaté. Ha 1920 utan
jelent volna meg ez a konyv, akkor talan érthetd lenne az olvasétermi elhelyezése, de
1883-ban ki gondolta volna komolyan, hogy Nagyvarad, Szent Laszl6 varosa, a magyar
Compostella par évtized mulva hatarvarossa valik Romdniaban!?

Id6rol-idére jellemz6 a politikai rendszerekre, hogy az el6tte 1év6 korok meghatarozé
személyeit leértékelik, alkotasait athelyezik és/vagy elpusztitjak. A leértékelt kor eltorzul,
ezzel egyiitt pedig a nemzeti identitas is sériil, noha minden kor egyforman része
egy nép torténelemének! Csak a kor elditéletektd] mentes bemutatdsa teszi lehetové a
helyes identitas kialakulasat is. A masodik vilaghaboru utdni rendszer szinte mindent
megkisérelt felszdmolni, ami a korabbi korszakra emlékeztethetett. Megprobalta a
~multat végképp eltorolni”! A szamtalan emberi szenvedésen tul, hogy csak néhanyat
emlitsiink, megvaltozott az orszag cimere, a Voros Térhez hasonldan csillag keriilt
az Orszaghaz kupoldja f6lé, Marianosztrabdl hazank egyik legszigorubban 6rzott
bortone lett, befalaztdk a Gellért-hegyi Sziklakdpolna bejaratat, annak ellenére, hogy
az a hdborus pusztitdst is talélte. Berendezéseit, oltarait a legnagyobb eldnnal verték
szét!' Csodéval hatdros tehat, ha barmi olyan szimbolikus emlék megmaradt a korabbi
korokbdl, amelyet a rendszer veszélyesnek tartott. Nem igy van ez példaul Italiaban,
ahol ma is lathatéak a Mussolini alatt épitett fasiszta emlékek, mint példaul a Stadio
Olimpico-felé vezetd uton a ,Duce” feliratt mozaikok. A haboru utan nem bontottak
el ezeket, mert ez is része az olasz és az eurdpai torténelemnek! Nalunk ez masként
alakult.

A Dém tér Szeged szimboluma. Egy orszagszerte ismert tér, koszonheto ez a Szabadtéri
Jatékoknak is. Az épiiletegyiittes egyszertisége és harmonidja nagyszertivé teszia teret. A
variaciokkal ismétl6d6 elemek kozott sehol egy felesleges motivum. A térnek egy mara
meglehetdsen elfelejtett eleme lett a trianoni kapu, amely a Dom tér egyik bejarata. A tér
és a kapu is Rerrich Béla (1881-1932) tervei alapjan késziilt. Ez a nagyszabasu épitkezés
volt a mester utolso és talan a legjelentésebb munkaja. K6z6s munka eredménye ez
az alkotas: az egységes stilusban késziilt tér grof Klebelsberg Kunoé kultuszminiszter,
Glattfelder Gyula piispok, Rerrich Béla mtépitész és még természetesen sokan masok
Osszefogasanak és munkajanak koszonheti 1étrejottét. Mindez 1930-ban, a trianoni
béke alairasa utani tizedik évben tortént.

Kiilonos, hogy a Trianonrdl sz6l6 mai tudomanyos kiadvanyok is csak érintSlegesen

1 A templom pusztuldsardl v.6. Czizmadia Zoltdn: A budapesti Sziklatemplom torténete. http://www.
palosrend.hu/dokumentum/szikla.pdf. 1526-ban a t6rokok hasonlé médon, szisztematikusan rombol-
tik el Budaszentldrincet, a palosok kdzépkori kozpontjit. Ok viszont természetes ellenségeink voltak
nem ugy, mint a haboru utdni ,magyar” rendszer képvisel6i. V.6. Gregorius Gyongy6si: Vitae Fratrum
Eremitarum Ordinis Sancti Pauli Primi Eremitae. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1988. 176-178.; Gyongyosi
Gergely: Arcok a magyar kozépkorbol. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado, 1983, 257-260.
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foglalkoznak a tér torténetével, szimbolikdjaval, mikozben a ’30-as évek tudomanyos és
népszersité kiadvanyaiban tobbek kozott az 1932-ben megjelent A szegedi templomtér
cimi munkaban az olvashato az illusztraciok kozott tobb alkalommal is, hogy A piispoki
palota és az egyetemi vegytani intézet kozotti otnyildsu Szent Gellért-kapu, amely a
Gizella-teret Osszekoti a fogadalmi templomtérrel. A fehér torony aljdn nyilik a trianoni
kapu. Néhény oldallal arrébb pedig egészen konkrétan az talalhat6, hogy Arkddrészlet a
Szent Gellért-kapu mellett, a trianoni kapuval, melyet minden év junius 4-én, a trianoni
béke aldirdsa napjan zdrva tartanak.?

1945 utana DOm tér részben atalakult, de a rendszert tulélte.’ S6t még ennél is nagyobb
csoda, hogy a ,trianoni kapu” néven ismert emlék megmaradt a kozelében elhelyezett
pieta-val egyiitt. De hogy lehet ez? Hiszen a Szent Gellért kapubdl Beloiannisz kapu lett,*
a térrél pedig elbontottdk Zala Gyorgy Horthy kormanyzét abrazolé dombormiivét,
amely a Dométor-torony oldalaban volt elhelyezve. A Nemzeti Emlékcsarnokbol
szobrokat tavolitottak el a masodik vilaghabort utdn.® Ismeretes, hogy bevakoltdk a
tér taloldalan 1évé Hoésok kapujanak tobbek kozott Horthy kormdnyzét abrazold
freskdit is, és elbontottdk az orszdgzaszlét az Arpad térrdl. A Boldogasszony sugarut-
bol Aprilis 4. ut lett,’ de létezett Lenin kortt és Sztalin sétany is. Azért is érdekes a
trianoni kapu megmaradasa tehat, mert Rerrich Béla publikacidibol biztosan koztudott
volt, hogy a kapu junius 4.-én ,mindég zarva lesz!” Véleményiink szerint, hogy ez a
kapu megmaradhatott, az valészintileg annak kdszonhetd, hogy csak egy egyszert ko-
vacsoltvas kapunak tartottak, ugyanis ha ennél tobbet lattak volna benne, akkor biz-
tosan nem maradhatott volna meg!

Dolgozatunkban tehat egyrészt arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mi teszi
sajatosan hazaiva a dom téri épiiletegyiittest, amely kiils6 megjelenése alapjan tulaj-
donképpen Eurdpa barmely nagyvarosaban - taldn leginkabb Anglidban - elképzel-
het6 lehetne! Masrészt pedig keressiik azokat az dsszefliggéseket, amelyek a Dom tér
(Templomtér) és az Aradi vértanuk tere (Gizella tér) kozott tartalmilaglétezik. Munkank
soran leginkabb a korabeli helyi és orszagos sajto hiradasaira, visszaemlékezésekre,
naplokra, kiilonbozé kiadvanyokra, szakmunkakra tdmaszkodunk. A kutatds termé-

2 Régi-Rerrich Béla: A szegedi templomtér. Budapest, 1932, Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda, 21., 49.

3 Toth Attila: A Nemzeti Emlékcsarnok. Szeged, 2009, Juhdsz Nyomda

41952-t61 1992-ig a gorog szabadsagharcos nevét viselte a tér. Grof Klebelsberg Kuné emléktablajanak
szovegét és a grof cimerét levésve az alabbi szoveget olvashattdk a szegediek 1992-ig: Ezt a kaput Nikosz
Beloiannisz gorog hazafirdl nevezték el, akit hdrom tdrsdval egyiitt a gorog monarchofasisztik az amerikai
imperialistdk parancsdra 1952. mdrcius 30-dn legyilkoltak. Emlékiik erdsitsen benniinket a hazdért, a sza-
badsdagért és a békéért folytatott harcunkban. Virosi Tandcs

Elérhet6: http://www.sk-szeged.hu/statikus_html/digitalis/emlektablak/b_betu/b_betu.html

5 Toth Attila: Szeged szobrai és murdlidi. Tanulmdnyok Csongrad megye torténetébdl XX., Szeged, 1993,
118.

6 Aprilis 4. Magyarorszdg nemzeti iinnepe lett, ugyanis A magyar kormdny elhatdrozta, hogy dprilis
4-ét, az orszdg felszabaduldsdnak napjdt, nemzeti tinneppé nyilvanitja. Err6l mar az 1945. aprilis 5-i Uj
Sz6 - a Voros Hadsereg Lapja — tudositott!
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szetesen nem mondhat6 lezartnak, szamtalan esetben maradtak nyitott kérdések,
hipotézisek. Hogy teljesen vilagos legyen, mire is keressiik a valaszt, ezért egy példat
szeretnénk emliteni.

II. Gyula papa a XVI. szazad elején arrdl dontott, hogy a katolikus egyhaz szamara
Uj templomot épittet, mint egykor Salamon kiraly. Megkezdddott tehat a régi Szent
Péter elbontasa majd pedig az j, reneszansz épiilet kivitelezése. A bazilika elsd terveit
Bramante készitette, aki tulajdonképpen az 6kori Roma két emlékét szerkesztette egybe:
a férumon lévé Constantius-Maxentius-féle bazilikat és a Pantheont; egy kupolas
centralis tér. Ezt a tervet Michelangelo gondolta tovabb, aki a kupoldhoz egy dobot, ill.
egy laternatillesztett, ezaltal a kupola magasan kiemelkedik, illetve ennek koszonhetéen
megvilagithatova is valik, és tobb fényt kap a templom belsé tere. Michelangelo nem
élhette meg, hogy a tervei elkésziiljenek, de tulajdonképpen az 6 elképzelései valosultak
meg V. Sixtus papasaga idején a XVI. szdzad végén. Minden kiadvany kozli az adatokat
arrol, hogy mekkora a kupola magassaga, szélessége, azt viszont nem, hogy Michelangelo
miért emelte ki a kupolat egy dobbal, melynek kiilsé részén egészen kiilonés modon
helyezett el ablakokat és oszlopokat. Ennek a médositasnak az lett az eredménye, hogy
a kiviilrél érkez6 fény csak harom ablakon keresztiil vilagithat be a templomtérbe. Mi
volt a célja ezzel Michelangelo-nak? Az, hogy 6 nem csak egyszertien ablakokat akart
funkcionalis céllal, hogy még vilagosabb legyen bent a bazilikaban, és nem csak disziteni
akart az ablakokkal és az eldtte elhelyezett kettés oszlopsorral, hanem szimbolikus
célja is volt: a Szentharomsagot akarta megjeleniteni.” Arra torekedett, hogy az egyhaz
legnagyobb misztériuma lathaté mdédon, de ne materialisan jelenjen meg: Isten egy és
harom. Ez a nem lényegtelen momentum teljesen eltlint a kiilonboz6 kiadvanyokbol.
Milyen egyszert és nagyszerli gondolat pedig, de pont az ilyen megoldasok miatt
tarthatjuk Michelangelo-t nemcsak épitésznek, hanem mivésznek! Ezeket akkor le sem
kellett irni, mert mindenki érthette... Visszatérve a trianoni kapuhoz - a fenti analogia
alapjan - 1930-ban mindenki szamara vilagos volt, hogy a junius 4.-én becsukott kapu
mire emlékeztet vagy, hogy mit szimbolizal II. Rdkoczi Ferenc szobra! Ma mar ez sem
igy van!

2011 Rerrich Béla sziiletésének 130., ugyanakkor a szegedi egyetemi oktatas kezde-
tének 90. évforduldja. 2012 szintén jubileumi év lesz: az épittet6 Klebelsberg Kund és az
épitész Rerrich Béla halalanak 80. évforduldja. Az évforduldk arra késztettek, hogy je-
len dolgozatunkban Rerrich igazi miivészetére koncentralva a — klebelsbergi — tér szim-
bolikajaval, osszefiiggéseivel foglalkozzunk a trianoni kapu vizsgalatan keresztiil. Te
saxa loquntur - olvashat6 az ismert motté a Szent Gellért kapundl. De mirdl is beszélnek
ezek a szegedi ,kovek”?

7 Pfeiffer, Heinrich: La basilica patriarcale di San Pietro in Vaticano; La Disputa di Raffaello, in:
Marinelli, Francesco (szerk.): Roma eucaristica. Spiritualita Storia Arte Cultura, Roma, 2000, Vivere In,
33-48, 187-193.
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I. TRIANON £S SZEGED

1920.junius 4.-én alairtak a trianonibékét,amely ideiglenesen lezarta a Nagy Hébort.
Csak ideiglenesen, mert szinte mindenki azt remélte, hogy ezen a ,,békén” valtoztatni
lehet! Nem megfelel6 kifejezés a béke sz6 haszndlata sem arra, ami Trianonban tértént,
mert a béke magaban kellene, hogy hordozza az igazsagossagot és a maradandoésagot is.
Az elveszitett habort utan az akkori nemzedék szamadra ez a ,béke” egy személyesen
atélt trauma volt, amely a nemzet igazsagtalan és méltatlan megalaztatasat jelentette.

Még ala sem irtak a trianoni békét, de a korabeli sajtoban - tobbek kozott a Tolnai
Vildglapja, 1920. marcius 6. - mar Magyarorszag keresztre feszitésérdl és a Szegedrél
indul6, nemzetmenté Horthy Miklds® kormanyzoérdl olvashatunk:

Egy név suhan végig az orszdgon, azon a szerteszabdalt, szétdarabolt szent Magyar-
foldon, amelyet keresztre feszitett egy birésag anélkiil, hogy megkérdezték volna téle,
hogy mit szél a rdja kent rdagalmakhoz, egy név vardzsa dobbantja meg a nemzetért érzo
magyarok szivét, s e név viseldje Horthy Miklés, Magyarorszdg kormdnyzdja.’

A 20-as évek masodik felét] kezdédnek el az évfordulés események Trianonrdl, egy-
re kézzelfoghatobba valik a revizionizmus a kézéletben is. 1927-ben jelent meg Lord
Rothermere revizids cikke, aminek hatdsara megsziiletett Herczeg Ferenc vezetésével a
Magyar Revizios Liga is:

Meggybzddésiink szerint a revizios mozgalom végleges sikere a magyarsig kezében van
és két foltételtol fiigg:

I. Meg kell értetniink a vildggal, hogy Magyarorszdg soha és semmi koriilmények kozt
nem fog belenyugodni a mai helyzetbe. Sem a volt nagyantant, sem a mostani kisantant
népeinek egy pillanatig sem szabad hinniok, hogy vildgtorténelmi periink a trianoni
itélettel befejez0dott és hogy a mai orszdghatdrok véglegesek.

I1. Meg kell gyézniink a vilag kozvéleményét, hogy az egész magyarsdg egyetért ebben
a kérdésben. Naprél-napra tapasztaljuk, hogy a nemzet egységes dlldsfoglaldsa az egyet-
len, igaz, nagy, orids erkolcsi erd, amely a magyarsdgnak a létért folyo kiizdelmében a
rendelkezésre dll.

Ezeket kellett elmondanom, mivel az a nézetem, hogy a reviziorol minden jé és minden
rossz alkalommal beszélni kell."°

8 Egészen személyes véleményt fogalmazott meg Horthy Miklésrol H. H. Bandholtz vezérérnagy, a
magyarorszagi Szovetséges Katonai Misszié amerikai tagja, aki arrdl ir, hogy 1919. november 19.-én Dél-
ben felkeresett Horthy tengernagy, s egy ordn keresztiil beszélgetést folytattunk. J6 megjelenésti, intelligens
kinézetii katonatiszt, s tigy vélem, Gszinte az az dhaja és szdndéka, hogy megtegyen minden téle telhetdt...
A tengernagy megigérte nekem, hogy dllanddéan és komolyan kivin eréfeszitést tenni annak érdekében, hogy
megakaddlyozzon barmiféle tiulkapdst honfitdrsai részérél vagy barmilyen mutatvdnyt, amely hdtrdnyosan
érinthetné a helyzetet. H.H. Bandholtz: Naplé nem diplomata médra. Romdn megszdllds Magyarorszdgon.
Dabas, Magyar Vilag Kiado, 1993, 150.

9 Tubrucz D4vid: Az 4j Arpad honfoglaldsa. Horthy-naptér a magyar nemzet Gjjdsziiletésének emléké-
re. Rubicon, 2007/10, 20-21.

10 Herczeg Ferenc: A revizi6 tiz éve. In Es mégis éliink. Magyarorszdg 1920-1930. Budapesti Hirlap
Ajandék-albuma, 1931, 4.
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Egyre inkabb ugy tlint, hogy a revizi6 valéra valhat, elérkezik a varva vart feltamadas,
»tavaszodik”. Plakatok jelentek meg a keresztre feszitett orszag képével, Trianonra
emlékeztetd ,,T”-betlit formalo jelvény keriilt forgalomba (8. kép), szimbdlumok, jel-
szavak, jelképek sziilettek és terjedtek el orszagszerte. A *30-as évek kozepére mindent
athatott a revizié gondolata. Megjelent az oktatasban, lathatéva valt iskolai kellékeken,
pénzeken, sorban épiiltek emlékmivek, orszagzaszlok." Bélyegsorozatok jelentek meg
tobbek kozottamagyar szentekrdl, Sztiz Mariardl, Patrona Hungariae-rél, Horthy Miklés
kormanyzérdl. 1928-tdl szinte minden évben az allamalapit6 kiradlyunkra emlékezd, és
a torténelmi orszag hatdraira emlékeztetd bélyegsor keriilt forgalomba.'”” Természete-
sen nem mindenki értett egyet ezzel a meglehetdsen direkt és tolakodd propagandaval,
mint példaul Bethlen Istvan vagy Kanya Kdlman a késébbi kiiligyminiszter."” De jé
példa erre az 1928-as Cserkésznaptdrban kozolt szoveg, amely egy egészen sajatos, szinte
ellentétesnek mondhato véleményt tartalmaz.

Mi nem vagyunk csodavdré dlmodozok, akik olbetett kézzel lessiik, hogy égi csoda se-
gitsen rajtunk. Isteni jamborsdg sem lakozik sziviinkben, hogy kezet csékoljunk az uton-
dalloknak, akik haldlos sebet ejtettek rajtunk és megbocsdssunk azoknak, akik kiraboltak.
Mi csak kozonséges emberek vagyunk, onzdk és fanatikusak a hazaszeretetben s minden
eszkozzel segiteni magunkon és elnyomott testvéreinken: egyetlen torekvésiink!

Mi nem tdmadunk fel, mert feltimadni csak halottak szoktak, mdr pedig mi éliink!
Igaz, egy kicsit fejbevagtak, egy kicsit elraboltdik foldjeinket, marhdinkat, banydinkat,
millié-millié magyar testvériinket, egy kicsit megforgattdik benniink a kést, de azért éliink
még, a sziviink dobog s a fejiink a helyén van. Nagyon jol tudjuk, hogy csak sajdt ma-
gunk ereje segithet mirajtunk. Az ernyedetlen munka, a tudds, a ldngolé hazaszeretet a
fegyveriink, ami még megmaradt. Cserkészek: jové mérnokei, tudésai, politikusai, jové
munkdsai, gyakoroljatok magatokat e fegyverforgatisban! A haza elvdrja, hogy minden
fia megtegye kitelességét!™

1930 tobb szempontbdl is jubileumi év volt: Trianon és Horthy Miklés kormany-
zbsaganak tizedik évforduloja, és Szent Imre halalanak 900 éves évforduloja, de ebben
az évben késziilt el a Dom tér is a Szent Imre Kollégiummal egytitt. Szamtalan gondolat
ismert ebbdl az id6szakbdl, mi most a Szent Imre és a magyar ifjiisdg cimi publikalatlan,
Kisk6roson a Kalocsai Iskolandvérek intézetében elhangzott beszédbdl szeretnénk
idézni roviden annak érdekében, hogy felelevenitsiik a kor kozhangulatat. A szoveget
Szab6 Maria Andrea szerzetes tanitond irta.

Haldlosan megcsonkitott, ezer sebbdl vérzé hazdnkat is csak a tiszta erkolcesii ifjiisdg
mentheti meg. A borzalmas vilaghdborii a haza testét tépte darabokra, a modern, rombolo
korszellem pedig egyetlen megmaradt, drdga kincsiinknek, a magyar ifjtisignak erkolcsi

11 Zeidler Miklos: A revizids gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 219-259.

12 Nikodém Gabriella - Szab6 Jend: A magyar bélyeg torténete, Budapest, 2010, Kossuth Kiadd, 213.
13 Zeidler Mikl6s: A reviziés gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 213.

14 Zsoldos Bence (szerk.): Cserkésznaptar 1928. Budapest, Magyar Cserkész Szovetség, 1927, 55.
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életét pusztitia. A nemzet sajdt ifjusagaban él vagy hal. Ha az ifjusdg az erkolcstelenség
posvdnydba siillyed, ki menti meg a meghaldsra itélt drdga magyar hazdt? Eppen azért
most kétszeresen sziikséges, hogy a magyar ifjak nagy nemzeti idedlokat lassanak maguk
elétt. A legragyogobb nemzeti idedlja az ifjuisagnak Szent Imre herceg. A magyar fiuinak
Szent Imre nagy lelki értékeit kell dtvinnie a sajdt lelki életébe, hogy részt vehessen a
nemzetnevelés nagy munkdjiban... Naprol-napra jobban terjed a liliomos herceg tisz-
telete, egyiitt né a magyar ifjusdggal. Mindig tobb oltdron diszeleg az 6 sziizies alakja.
Egyesiiletek, intézmények Szent Imre drdga nevét viselik s az ifjusag zdszléinak szamosan
Szent Imre képét lengeti a tavaszi szél. A liliomos Szent megaldja a fehér lelkii magyar ifjak
seregét, kiknek tiszta erkolcsii jellemén — reméljiik — folépiil majd az 1ij Magyarorszag.”

Hasonléanafentiszoveghezakovetkezd idézetisjol szemlélteti, hogyakétvilaghdboru
kozotti nemzedék, annak ellenére, hogy a 40-es években a teriiletszerz6 politika mar
eredményeket is fel tudott mutatni, hogyan vélekedett altalaban Trianonrodl:

A magyarsdgra Trianon utdn ugyanaz a szerep viart, mint Mohdcs utdn: sziikre sza-
bott, csonka teriileten dtvészelni a mostoha iddket. A magyar nemzet csonkasdagaban is
megmutatta erejét és alkoto képességét. Ellenséges hatdroktdl koriilzdrva, ugyszolvin
életképtelen teriileten, melyet belséleg is lerombolt a vildghdborii nyomdn végigsopro
kommunista forradalom s kifosztottak megszdllo csapatok, Osszeszedte magdt, épitett,
gazdagodott, miivel6ditt. Rendbe szedte utait, vasutait, rendbe szedte kozintézményeit,
uj iskoldk ezreit épitette fol, egészségiigyi intézményeket alkotott, nagyszabdsu tarsada-
lombiztositdst szervezett meg, gydripart fejlesztett, vdarosokat épitett, nagyszabdsii Duna-
kikotot létesitett s megszervezte a folyami és tengerhajozds kapcsolatdt, kozben pedig
rendet és békét teremtett az orszdagban.'

A haboru utdni katasztréfanak koszonhetéen Szeged egyetemi varos lett. Az Alfold
metropolisza, az orszag masodik varosa fogadta be a Kolozsvarrél menekiilt Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemet, majd a Temesvarrol menekiilt plispokséget, és a Pozsonybol, illet-
ve Nagyszombatbdl attelepiilt jezsuita patereket is.

A vilaghdborut kovet6 forradalmak Szegedet megkimélték azoktdl a szornyiiségektol,
amelyeknek az orszdg sok mds része ki volt téve. Ide nem terjedt ki a vords uralom, mert
francidktartottik avdrost megszdllva és hatdrgytiriit vonva, megkimélték mindenterrortol.
Politikailag lehet errdl barhogyan gondolkodni, a tény mégis az, hogy Szeged elkiilonitett
és biztonsdgos sziget maradt a nagy ,,vorostengerben’; itt alakult meg a nemzeti kormadny
és a nemzeti hadsereg innen indult a Dundntilon keresztiil a felszabadult Budapestre.”

15 Szabo Maria Andrea: Szent Imre és a magyar ifjiisdg. Kisk6ros, 1930. marcius 1. A kézirat sajat gyj-
teményiinkbél valo.

16 Hazdnk, Homan Balint M. Kir. Vallds- és Kozoktatasiigyi Miniszter megbizasabdl kiadja az Orsza-
gos Kozoktatasi Tandcs, Budapest, 1942, 251-252.

17 Sz. Szigethy Vilmos: Szeged multja. In Szeged, Magyarorszag masodik varosa. In Szegedi Szemle.
Viroskultiira, 1936. szeptember 30. IX. évf. 14-15. 186.
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Trianon elszigetelte az orszagot gazdasagilag, kulturalisan, kilpolitikailag a kiil-
vilagtdl. Ez az allapot természetesen a béke utdni hatarvarossa lett Szegedre is érvényes
volt. A béke értékelésérdl a fenti szerzd a 30-as évek kozepén ezt irta:

Egyenlére a hatdrvdros kétesértékii helyzetében vagyunk. Szegedet a béke idején napi
300 vonatjdrds érintette-keresztezte, ma négy szerelvényiink fut a hatdr felé, amely 6,
illetve 11 km-nyire mdr idegennek nevezett teriiletet jelent. A Fogadalmi templom karcsii
tornyai odaldtnak a mondvacsindlt hatdrokra, 6rszemként figyelik az odadt lévé magyar
foldet, magyar lelkiséget, amit semmiféle erdszak nem rabolhat el. Egyenlére szegények
vagyunk, megint magdanyos sziget, mint mdr annyiszor. Sajat erénkbdl ezen nem tudunk
valtoztatni. Ami hibat, biint kovettiink el, annak érezziik és elviseljiik a kesertiségét, bizva
abban, hogy a most feltord ifju generdcié jobban fogja csindlni.'®

Trianon tizedik évforduldjan, amikor mar elérehaladtak, illetve méar a végéhez
kozeledtek a dom téri munkalatok ezt olvashatjuk a Szegedi Szemle hasabjain:

Mindent tonkre tehetett a gytiloletes és igazsdgtalan okmdny, de ami a reményt és
osszetartdst illeti: csoddkat miivelt. Legendds egyiittmiikodésre, egyakardsra késztette
a legdivergalobb eréket is és lehetnek a politika, vagy ,vildgnézet” szempontjaibol bar-
milyen elvilaszté momentumok is az emberek kozott: Trianon tekintetében igazdn nincs
kozottiink nézeteltérés és ez orszdg egyetlen fidnak dhitatos imdjdbol sem hidnyzik a
Nagy-Magyarorszdg szent gondolatdnak megvaldsitdsa.”

Palfy Jozsef dr., a varos polgdrmesterének - klebelsbergi — gondolataibdl kittinik,
mar az épitkezések befejezése utan 1933-bdl, hogy mire is véllalkozott a haboru utani
Szeged, mit szimbolizalnak a varos 4j épiiletei:

Amikor Szeged, itt a trianoni hdrmas hatdrszélen, erejének végsé megfeszitésével temp-
lomot emelt Isten dicséségére, amikor minden vagyondt, pénzét, verejtékét dldozva a tu-
domdny és kultiira bdstydjat felépitette: akkor Szeged nem kicsinyes helyi érdekek, hanem
az orszdg védelmére szélitotta fegyverbe polgarait és magat a nemzetnek ajanlotta fel...
Ez a vdros a magyar sors szimbdluma, mely torténelmi multjagval mutatja a magyar jovét;
a romjaibol feltdmado szebb, boldogabb és dicsébb Nagy-Magyarorszdigot.*®

A masodik vilaghabord utan a partallam teljesen mas alapokra helyezkedett Tria-
nonnal kapcsolatban is. A Szent Istvani allamrdl kialakult eszmeiséget ahol lehetett
atalakitotta, tobbek kozott, uj sztalinista alkotmdnnyal, tinnepekkel, szimbolumokkal.
A kommunistak Trianont nem gondoltak tragédianak, a reviziét pedig gytilolkodo
politikanak tartottak, ahogyan errél egy 1947-ben megjelent hadifogoly tdjékoztatéban
is olvashatunk:

A Magyar Kommunista Pdrt a dolgozok Magyarorszdgdnak békés jovije érdekében
igyekezett megsziintetni azt a gyiilolkodé politikdat, amelyet a miiltban az orszdg vezetdi

18 Ibid. 186.

19 Ger6 Dezs6: A fajdalom ereje. In Szegedi Szemle. Virosfejlesztési Hetilap, II1. évf. 15. szdm, 1930.
junius 5. 1.

20 Palfy Jozsef: Szeged: a magyar sors szimboluma. In Vdroskultura. Virosfejlesztési folydirat, V1. évf.
15-16. szam, 1933. augusztus 25. 271-272.
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folytattak a koriilottiink 1évé dallamokkal szemben és ezért eddig is, a jovében is szoros,
Oszinte bardti kapcsolatok megteremtésére torekedik a szomszédos dllamokkal, hogy
ezeket a kapcsolatokat hazank boldoguldsdra gyiimélcsoztesse.”!

1948 utan mar egyaltalan semminemhangzottel hivatalosan Trianonnalkapcsolatban
a part részérél, egészen Kadar Janos 1975-6s helsinki beszédéig.”? Evtizedes hallgatés
utan a mai nemzedék hozzaszokott ehhez az dllapothoz, sokan azt sem tudjak, mikor is
irtak ala a békét. Sokan mara teljesen kozombossé valtak. Nem igy volt ez a 20-as, 30-as
években, amikor a Dom tér is késziilt.

II. RERRICH BELA £S SZEGED

A Horthy-korszakra altalaban a konzervativ, neobarokk stilus és tarsadalom jelzket
szoktak hasznalni a szakkonyvek iroi.

A progresszié minden fajtdjat iildozték a politika, a kultiira és a miivészetek teriiletén
egyardnt, s ezzel valodi emigrdciés hulldmot inditottak el.”

Az egységes stilusban megépitett szegedi templomtér viszont jelentésen eltér a korban
egyébként valoban kedvelt, elfogadott és megszokott mddozattdl, amiért Rerrich Béla
tobb kritikat is kapott. Ez a terv valosult meg, mert az épitészt grof Klebelsberg Kuné
tamogatta. Glattfelder Gyula csanadi plispok 1928-ban, Wolf Karolynak, az Egyesiilt
Keresztény Liga elnokének irt levelében is utal a tervvel kapcsolatos kritikakra.

Méltésdagos Uram!

Nagy érdeklddéssel olvastam a képvisel6hdzban tegnap a valorizdcié érdekében mon-
dott beszédét s gratuldlok a sikerhez, hogy a pénziigyminisztert dlldspontja revidedldsdra
lehetett birni.

Engedje meg azonban Méltésdagod, hogy beszéde egy passzusdval szemben némi felvi-
lagositdst adhassak, mert ugy ahogy szavai elhangzottak, félreértést kelthetnek. Azt mé-
ltéztatott kifogdsolni, /a lap szerint/ hogy a kultuszminiszter vidéki varosban ,flérenci
drkddokat” épit. Ez nyilvan Szegedre vonatkozik, ahol ilyen terv megvaldosuldsdrdl tényleg
sz0 van, azonban semmi pazarolds és luxus nem céloztatik. Az a tény ugyanis, hogy a viros
altal emelt fogadalmi templom terének egyik oldaldn egyetemi épiiletek, mdsik oldaldn
pedig feltétleniil sziikséges egyhdzmegyei intézetek /szemindrium, egyetemi kollégium,
konviktus/ épiilnek. Szakemberek részérdél az a gondolat vettetett fol, hogy ezeket az
épiileteket egységes terv szerint kellene megépiteni lehetdleg 1igy, hogy drkddszeriien
kottessenek Ossze, midltal a diszes templom koriil harmonikus szép tér létesiil. Ha tehdt
az dllam és az egyhdz épitkezéseinek egybekovdcsoldsa révén a miivészi taldlékonysdg
oly megolddsra jut, mely szambajové dldozatok nélkiil artisztikus hatdst biztosit, azt

21 Tdjékoztaté a hazatért hadifoglyok részére. Hadifogoly zsebkionyv. Kiadja a Magyar Kommunista Part
Kozponti Hadifogoly Irodéja, Budapest, 1947, 2.
22 Ablonczy Balazs: Trianon-legenddk. Budapest, 2010, Jaffa Kiado, 30.

23 Ferkai Andras: Epitészet a két vilaghaboru kozott. In Sisa Jézsef - Dora Wiebenson (szerk.): Magyar-
orszdg épitészetének torténete. Budapest, 1998, Vince Kiado, 275.
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elémozditani véleményem szerint nem csak szabad, hanem taldn kotelesség is. Ezért iid-
vozoltem lelkesen a kultuszminiszter tir azon elhatdrozdsdt, hogy e tér-kiképzésre egy
eszmei tervpdlydzatot ir ki, mely az épittetiket semmire sem kotelezi, hanem esetleg jo gon-
dolatokat termel. Hogy a miivészek fantdzidja légvdrakat is rajzoltatott az lehetséges, de
hogy az illetékes tényezék mennyire redlisak, az pl. abbdl is kitiinik, hogy a legegyszeriibb
és legsimdbb terv taldlt legnagyobb tetszésre, bdr az is csak egy gondolat, melyrdl a ki-
vitel annyira van, mint a vagy a pénzszekrénytdl. Kiilonben pedig az itteni egyetemi épit-
kezésekkel szemben eddig épp az a kifogads, hogy szinte bantéan egyszertiek.

Miutdn egyhdzmegyém is érdekelve van a kérdésben, s miutin épp kereszténypdrti
oldalrél jové kritika alkalmas lehet kevésbé joindulatii embereknek fegyvert adni a kezébe,
kotelességemnek tartottam e felvildgosité sorokkal Méltésdgodat tdjékoztatni és kérni,
hogy nehéz helyzetbe keriilt egyhdzmegyém érdekeit alkalmilag erkélcsi tamogatdsban
részesiteni méltoztassék. Szivélyes iidvozlettel vagyok Méltésagos Uram tisztelé hive
Glattfelder Gyula Szeged, 1928. jan. 12.**

Wolf Karoly valasza is megtalalhatd a levéltarban, amit a piispoknek irt.>> Az esz-
mei tervpalyazati program-szovege ismert, igy az is kirajzoldodik, hogy az épittet6 -
Klebelsberg kultuszminiszter — pontosan mit is szeretett volna létrehozni. T6bb kiad-
vanyban is kozolték mar ezt, de érdemes idézni ismét a teljes sz6veget, hogy pontosan
nyomon kovethessiik, hogy mi volt a terv és mi valosult meg abbdl.

Az eszmei tervpdlydzat célja a hdbori utani Magyarorszag egyik legnagyobb szabdsii

24 Szeged-Csanadi Piispoki Levéltar, VII. 15. Dom épitkezések, 39.

25 Szeged-Csanadi Piispoki Levéltar, VII. 15. Dom épitkezések, 40.

Budapest, 1928. janudr 16.

Meéltésagos és Fétisztelendé Piispok Ur!

Foly6 hé 12.-én kelt nagybecsii soraira vdlaszoldlag mindenek el6tt hdldsan koszonom a kedves elismerd
szavakat legutolso parlamenti beszédem alkalmdbol.

A beszéd nem lett egészen sz6rdl-széra kozélve, még a Nemzeti Ujsdg-ban sem, amely pedig kiilénben igen
jol hozta azt. Igy sziikségesnek tartom rdmutatni, hogy én a szegedi épitkezést snmagdban nem itélem el,
s6t kijelentem, hogy nagyon szép, nagyon helyes, és tdvol dll télem azokat kifogdsolni, csak azzal kapcso-
latban tartok én minden, a napi sziikségleten tillmend investiciét megfontolandénak, ha az dllamkincstdr
mereven elzdrkdzik a hadikélcson valorizdcibja eldl, teljesen leromlott dllami és gazdasdgi helyzetiinkre
valé utaldssal.

Kétségtelem ugyanis, hogy azok, akik a hadikélcsonbe, mint a nemzet becsiileti iigyébe vetett bizalommal
fektették be sok esetben egész vagyonukat, nem tudnak belenyugodni egész jogosan a pénziigyminiszter
azon dllitdsaba, hogy nem valorizdl olyan kiaddsoknak ldttdra, amelyeket nagy Magyarorszdg sem tudott
megvaldsitani.

Ha a m.kir. kormdny megvdltoztatja ezt az dlldspontjdt, amint arra reményem van, akkor a kifogdsok
ezen erkolcsi momentumra valé utaldssal tdrgytalannd vilnék és fennmarad az az érdemleges kijelentés,
hogy az egyetemi és egyéb épitkezéseket nem kifogdsoljuk, hanem nagyon oriiliink annak, hogy hazdnk
mijalkotdsokkal fog gyarapodni.

Az egyetemi és egyéb épitkezések tehdt csak, mint argumentum szerepeltek a valorizdcio sziikségességé-
nek kimutatdsdandl, a beszéd azonban nem célozta az épitkezések érdemleges helytelenitését. Kiilonben meg
lehet gy6z6dve Méltésdgos Piispok Ur, hogy az egyhdzmegye érdekeit mindenkoron kotelességemnek fogom
tartani a legmesszebbmendleg tdmogatni ott, ahol erre alkalom nyilik.

Fogadja Méltésagos Uram kivilé nagyrabecsiilésem nyilvanitdsdt, mellyel maradok tisztel6 hive Wolf
Kidroly
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épitészeti alkotdsdanak - a szegedi fogadalmi templomnak — mélté kornyezetbe valo helye-
zése és a templom elGtt egy miivészi, bensdséges és iinnepélyes tér kialakitdsa. A tér harom
oldala azonos pdrkdanymagassaggal biro, a foldszinten drkddokkal elldtott kétemeletes
kozépiiletekkel ovezendd. A tér keleti oldaldt hdrom, zdrt sorban emelendd egyetemi
épiilet, nyugati oldaldt a piispoki palota, déli oldaldt a gimndzium udvardnak takardsa
céljabol egy keskeny kozépiilet foglalndk el, amelyek egymdssal és a templom épitészi
kiképzésével osszhangban, belsé rendeltetésiiknek megfelelé diszkrét elhatdroldssal képe-
zendGk ki. A tér kozepén és esetleg a templommal szemben emelendd kozépiilet homlok-
zatdn diszes kit vagy emlékmii — pl. h6sok szobra - taldlna mélto helyet. A piispoki palo-
ta déli homlokzatdra a Boldogasszony sugdrut tengelyében szintén alkalmas emlékmii
kivinkozik. A Boldogasszony sugdrutrdl és az Arpdd utcdrdl jové forgalom lebonyolitdsa
céljabél a déli oldalt lezdro épiiletnek az egyetemi épiilethez és a piispoki palotdhoz valo
csatlakozdsdndl a kocsitit az épiilet alatt dtvezetendd. A tér elején levd kis kdpolna sziikség
esetén elbonthato.

Az 1927 6szén kiirt palyazatot Rerrich Béla*® nyerte meg, mégpedig a legegyszeriibb
és legsimabb terv-vel (1. kép). A nyertes palyazat tervrajzan a trianoni kapu még nem
lathato, a homlokzatok esetében a mai allapot és a terv kozott pedig meglehetdsen nagy
kiillonbség figyelhet6 meg.

Bursck Pk
-

1. kép

A kovetkezd év folyaman mar zajlottak az épitkezések. Minden a terv szerint alakult,
mikozben Rerrich Béla az elképzeléseit rendre kozre adta a munkalatok soran. Az épitész
tobb alkalommal publikalt, melyek tobbek kozott a Szegedi Szemle — Virosfejlesztési
Hetilapban jelentek meg 1930-ban. Ebben a viszonylag nem tul részletes leirasban
olvashatunk a trianoni kapurdl is:

A piispoki palota dtjaré tornydnak vaskapuja nyitva van, hogy a kézonség a Gizella-
térrdl jovet az Eotvos-utca felé az drkddok alatt dtmehessen, de minden év egyik napjdn,
a trianoni béke aldirdsanak napjin mindég zdrva lesz.”’

Ha egybevetjiik a kivitelezett tervet a tervpalyazati programmal, akkor lathatd, hogy

26 Rerrich Béla: A szegedi Fogadalmi templom koriili tér rendezésének I. dijjal kitiintetett pdlyaterve.
Budapest, 1928.; Gerle Janos — Kovacs Attila - Makovecz Imre: A szdzadfordulé magyar épitészete.
Budapest, Szépirodalmi Kiado, 1990, 165-167.

27 Rerrich Béla: Adatok a szegedi fogadalmi templom-térhez és a Nemzeti Emlékcsarnokhoz. In Szege-
di Szemle. Viérosfejlesztési Hetilap, Szeged, 1930. december 24. III. évf. 25. szam, 19.
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Rerrich - A piispoki palota déli homlokzatdra a Boldogasszony sugdriit tengelyében szin-
tén alkalmas emlékmii kivankozik. - az el6irasnak megfeleléen ide emlékmivet terve-
zett. Ez pedig nem mas, mint a trianoni kapu, amely tehat nemcsak egy egyszert kapu,
hanem egy emlékmi is!

Sokan a Dom teret a velencei Szent Mark térhez hasonlitjak, mikozben sokkal inkabb
egy egyetemi campus-ra emlékeztet, a ,magyar” Cambridge. Az egyetemi campus-ra
tobbek kozott a négyzet alaku tér és a Dommal szemben 1év6 oldalon elhelyezett éra is
utal. Erdekes megallapitds, amirdl Ybl Ervin (1890-1965) miivészettorténész, a vallds-
és kozoktatastigyi minisztérium miivészeti osztalyanak vezetdje irt:

Az udvar architektirdja nem drulja el, hogy mind kiilonbozé tudomdnyos, vagy egyhdzi
célt szolgdlnak az egyes épiiletrészek, csak kiviilrél, a Boldogasszony-sugdriit tengelyében
kap kiilon, egyéni hangsilyt a piispoki palotarész. Az utcaboltozdsok kiilsé kifejezésébe
viszont régi angol egyetemekre emlékezteté gotika vegyiil >

Ybl Ervin részletesen irt a szegedi épitkezések orszagos jelentéségérél mar 1931-ben
az Es mégis éliink. Magyarorszdg 1920-1930 cimt kiadvdnyban. Az idézett szoveg tobb
szempontbdl is ravilagit néhany fontos dologra, ezért hosszabban idézziik a szerzét.

Még igen sokan vannak most is a konzervativ mentalitdsii szakemberek kozott, akik
egy-egy modern épitészeti tervrdl, miialkotdsrol nem esztétikai itéletet nyilvinitanak,
hanem egyszeriien azzal intézik el, hogy bolsevista, kommunista architektiira, alkotds...
Az épiilet csak az épittetd jovoltabol valosulhat meg és hidba készit az architektus kor-
szerij és izléses terveket, ha a rendeld ragaszkodik a régi formdk utanzdsdhoz, az olcsé
gipsz- és az élettelen miikd-dekordcidkhoz, 1igy a tervezd kénytelen a kivinsdgnak ele-
get tenni. Ezért épiilt az utolso tiz év alatt ennyi dlbarokk és dlreneszdnsz hdz, meg
dlromdn és dlgot templom magyar foldon... Csak az utolsé két-hdrom évben tapasz-
talhattuk ndlunk a helyes irdnyban valé megmozduldst. Igen nagyjelentéségii itt
Klebelsberg Kuno grof elhatdrozdsa, aki a szegedi Templom-tér dltala megdlmodott
egységes architekturdjat targyilagosabb, dszintébb és modernebb szellemben valésitotta
meg. Ez az épitészeti koncepcio még szerencsésebb viszonyok kozott is kivételes jelenség
lett volna ndlunk, architektirdnk fejlédésének mostani mély pontjin pedig valésiggal a
vdrt kinyilatkoztatdsnak mondhaté. Ime, maga az dllam mutat példat a modern épité-
szeti torekvések érvényesitésére. Szerencsés koriilmény emellett az is, hogy Rerrich Béla,
a szegedi Templom-tér épiiletének tervezdje, a hagyomdnyok tiszteletét is érezteti a mo-
dern architektonikus egyiittesben és nem kovette egyes ij épitészeti iskoldk szdraz, tul
targyilagos szellemét, hanem megmaradt miivésznek, aki éppen 1igy 6romét leli az egész
kompozicié nagyvonaliisdagdban, mint a részletek egyéni, megkapo artisztikumdban.
Nem lehet a Klebelsberg-Rerrich-féle megolddsnak szemére vetni, hogy a szegedi Temp-
lom-tér architektiurdja nem szdmol az ottani épitészeti hagyomdnyokkal. Sajnos, az
alfoldi vdarosokban ilyenek nincsenek, sét éppen a Templom-tér stilusinak a feladata
az, hogy az épitészet jovi egészséges fejlodésének alapul szolgaljon. Ezt mondhatjuk az

28 Ybl Ervin: Az orszag legszebb tere. In Széphalom, Szeged, 1930, 224.
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épiilet anyagarol, a mdjsziniti Klinker (kongo)-téglardl is, mely hivatva lesz arra, hogy a
terméskovet nélkiilozé Alfold épitészetének idedlis anyaga legyen.”

Rerrich munkajat, a mester haldla utdn kés6bb mar mindenki elismerte. A kovet-
kezékben bemutatunk néhany altalunk valasztott kortars véleményt, értékelést. Ezekbol
az idézetekbdl kirajzolodik Rerrich életutja is, mesterségéhez vald viszonyuldsa, egyedi
tehetsége. Elséként Klebelsberg kultuszminisztert idézziik:

A feladat nagy voltara valé tekintettel s mivel miivészi megolddsra torekedtiink, a Paldnk
szabdlyozdsdra, a Templomtér rendezésére és koriilépitésére orszdgos tervpdlydzatot ir-
tunk ki, melyben kikotottiik azt is, hogy az épiiletek foldszintjét arkdadosan kell kiépiteni,
mert a tér koriil igy keletkezé monumentdlis folyosékbol nemzeti emlékcsarnokot akarunk
létesiteni, hol mélto feldllitast nyerhetnek nemzeti nagyjaink szobrai. Ez a pdlydzat
termékenynek bizonyult s a magyar miivészettorténelem klasszikus eseményévé valt, mert
alkalmul szolgalt egy olyan istenadta nagy tehetség felismerésére és kibontakozdsdra,
mint amilyen a Rerrich Bélaé volt...

Szépen és érdekesen rajzolta meg Rerrich a kdpolna vasajtajdt, melyet az , Elet kapujd -
nak nevezett. Ugy e kapu tervezésénél, mint az egész nagy épitkezés sordn vasrdcsok,
fiiggd lampdk és keritések kivitelénél a szészoros értelmében egyiitt dolgozott a szegedi
iparosokkal s ez titon a helyi ipart miivészi iranyba jelentékenyen tovdabbfejlesztette.’®

Kertész K. Rébert (1876-1951) épitész, a vallds- és kozoktatasiigyi minisztérium allam-
titkara, Klebelsberg és Rerrich munkatarsa igy tekint vissza a mesterre:

Rerrich Béla a magyar ujjaépités korszakdnak egyik jeles alkoto egyénisége... Rerrich
Béla alkotomiivészeti kultiranknak volt kimagaslo és tetterds miivelGje, amikor a trianoni
romokon a magyar élniakardsnak pozitiv formaképzésben kellett diadalmasan és a nem-
zeti Géniusz erejével kifejezést adni... Hosszabb idét toltott Parizsban, Londonban és
Németorszagban... De minden red esé fényhatdst alkotéerejének prizmdjdban a sajat
maga spektrumadvd bontott fel... Itt a Nagy Magyar Alfold szivében, a magyar feltamadds
székhelyén, a meguijhodds apoteozisdt, a szegedi Fogadalmi Székesegyhdzat és a Nemzeti
Emlékcsarnokot magaban foglalo iinnepélyes forumot alkotta meg, melyhez hasonlé
feladat még nem jutott osztdlyrésziil magyar architektusnak... Rerrich Béla azok kizé
az alkotok kozé tartozott, akik a mesterségbeli tudds tokélyével alkottak, az istenadta
miivészi tehetség és dltaldnos nagy miiveltség erejével, de ezeken feliil bele tudta vinni
alkotdsdba azt a gyongédséget is, amellyel a Mindenhaté az 6 lelkét megaranyozta. Az
6 lelkének hamvassiga, minden magas kulturaltsiga mellett is iide himporossdga az,
amellyel a tudatosan vdlasztott épitési anyagnak siulyos, anyagias realizmusdba kolté-
szetet, elvontsdgot, magasabbrendii lelkiséget, egyszoval igazi miivészetet tudott onteni
- onmagabol.*!

29 Ybl Ervin: Tiz év a magyar mivészet és mizeumok multjabol. In Es mégis éliink. Magyarorszdg
1920-1930. Budapesti Hirlap Ajandék-albuma, 1931, 121-122.

30 Gréf Klebelsberg Kuné: A szegedi gondolat. In Magyar Iparmiivészet, XXXV. Evf. 1932. 4.
31 Kertész K. Robert: Rerrich Béla 1881-1932. Magyar Iparmiivészet, XXXV. Evf. 1932. 1.
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Ybl Ervin késobb igy irt:

Rerrich Béla, az épiiletek tervezdje a kozépkori miivészek nyomdn arra torekedett, hogy
minden forma eldrulja mestere szeretetét. Semminek sem szabad a sablonba siillyedni.
Minden motivumnak arrdl kell tanuskodni, hogy az épitész bensé odaddssal meriilt el
kivételes feladatdnak megolddsdba, hogy dtélte az igazi miivész ihletett teremté munkdjdt.
Rerrich Béla érezte, hogy szdzadokra szdlo épitkezés jutott neki osztdlyrésziil és ezért
sehol sem fejezte ki magdt kéznapian. Azzal, hogy az épiiletek rendeltetését mindentitt
hangsiilyozni akarta, megannyi alkalmat nyert miivészi oOtletekre. Az egyhdzi és az
egyetemi eszme szelleme éppiigy megadta neki az alapot miivészi motivumokra, mint a
kiilonleges sziikségletek érvényesitése. Belso és kiilsé célok hangsiilyozdsa hatdrozza meg
az épiileteknek a részletekben megnyilvanuld, kiilonleges karakterét, ami szinte éppolyan
fontos, mint a térkompozicio egyiittese, egysége.”

Végezetiil Pogany Moric (1878-1942) épitész, grafikusmiivész, a Hosok kapuja
tervezdjének gondolatait kozoljitk a dom téri épitkezésekrol:

A kultuszminiszter uir munkdssdgat, lelkesedését, a miivészi dolgok irant érzett dsz-
tonos szeretetét és cselekvi erejét semmi sem jellemzi jobban, mint a most befejezett
templomtéri épiiletek. Itt is az 6 agydban sziiletett meg a tér kiképzésének elgondoldsa,
amit azutdn, mint ldtjuk, Rerrich Béla miivészi zsenialitdsa csodaszépen megvaldsitott.
En, mint févdrosi ember, biiszke volnék, ha Budapesten ldthatndnk ilyen teret. De biiszke
lehet barmely kiilfoldi nagyvdros is, amely csak megkozelitéen hasonlé alkotdsokkal
dicsekedhetik. Kiilonosen akkor, ha ilyen nagykoncepcidjii feladatot a szegedi épitkezések
hihetetleniil rovid ideje alatt volt képes megoldani. Le a kalappal Rerrich Béla el6tt!*

III. A TRIANONI KAPU SZIMBOLIKAJA

A DoOm tér épiiletir6l mar sokan irtak, és tobben méltattak az épitész korszakalkoto
munkajat. Részletes leirasok késziiltek, de nem tették még fel eddig azt a kérdést, hogy
mitdl egyedi, mitdl sajatosan magyar az épiiletegyiittes? Az épitészeti stilusok, formak,
szimbdlumok, amelyek az épiileten lathatéak az eurdpai kultura kozos kincsei, tehat
ez a tér lehetne barmely eurdpai varos emléke is! Olvashattuk Ybl Ervin véleményét a
Doém térrdl, amelybe a régi angol egyetemekre emlékezteté gotika vegyiil. Balint Sdndor
errdl igy irt:

Sajnos, Rerrichnek nem adatott meg, hogy az egész teret 6 képezze ki. Pedig nyilvin
nagy haszndt lehetett volna venni a tér maradando emlékeinek (rdac templom, Hungdria-
hdz) szambavételénél, kompozicios tényezéként valo felhaszndldsdandl az 6 kivételes tapin-
tatanak, a miivészi onfeldldozdsban is szuverén tehetségének. A térigy is hazdnknak pdrat-

32 Ybl Ervin: A szegedi templom-tér épiileteinek iparmiivészeti értékei. Magyar Iparmiivészet, XXXV.
Evf. 1932. 8.

33 Az Gj tanitdi interndtus és a ,varoskapu” — Beszélgetés a tervezé Pogany Moric miiépitésszel. In Sze-
gedi Szemle. Virosfejlesztési Hetilap, I11. évf. 23. szam, 1930. oktober 31. 7-10.
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lan épitészeti kompoziciéja, amelyet archaikus és modern elemek tesznek vdltozatossd,
egyetemessé.**

Grof Klebelsberg Kuno gondolatait, véleményeit ismerve teljesen vilagos, hogy a dom
téri épitkezések stilusa miért ,,egyetemes™

Hidba: dpolnunk kell a kapcsolatokat a hdlatlan Nyugattal; tet6tél talpig europeereknek
kell lenniink, hiszen Eurdpa kozepén éliink. Minden javulds igazi elbfeltétele nemzeti
hibdink kiméletlen feltdrdsa.”

Ebben a részben arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mi teszi valéban egyedivé,
mondhatnank magyarra ezt a kompoziciét! Csak egy tokéletesen megszerkesztett
~egyetemes” terv valosult meg vagy ennél tobb? A vélasz — véleményiink szerint — na-
gyon egyszer(: ezt az épiiletegyiittest tobbek kozott épp a trianoni kapu teszi sajatosan
magyarra. Annak ellenére, hogy a tér a kapun kiviil is szamtalan elemmel utal
Trianonra, a Trianonrdl megjelent kiadvanyok sem szélnak Szeged korabeli emlékeirdl,
mint példaul a trianoni kapurol.*®

A Doém tér architektonikus vildga lehet, hogy nem tobb, mint egységes architektiira
értelmes eltérésekkel; torténelmi elképek reminiszcencidja, torténelmi séma dtformdlva,
megujitva; romdn elemek, gotikus kimunkaltsag, barokk palotahomlokzat leegyszeriisitve,
sajdtos, szinte laza fegyelemmel és romantikus részletekkel rdteritve a hdrom térfalra,
stilusvilagaban semlegessé és bizonyos mértékig mégis narrativvd téve a hagyomdnyos
formdkat és anyagokat.”

Rerrich Béla, amint lathattuk 1930-ban kozolt informaciét a kapurél, majd 1932-ben
a halala utan megjelent A szegedi templomtér cimt konyvben, szintén tobbszor emlités
tortént a trianoni kapurol. Kiillonés, hogy Balint Sandor 1959-ben a Szeged virosd-ban
meg sem emliti a kaput. Varga Jézsef 1976-ban, A szegedi Dém tér-ben csak Az drkddok
kovdcsoltvas kapujarol irt.*® A rendszervaltas utan sem valtozott tulajdonképpen a ka-
purol kialakult kép: idénként irnak réla, de ennél tobb figyelem ma sem fordul felé.

Az irredentizmusnak volt még mds kifejezési formdja is varosunkban. Ide kell sorolnunk
a Dém téri drkadsort nyugati oldalon lezdré kovdcsoltvas diszkaput, amelyet minden év
junius 4-én, - a trianoni béke aldirdsinak napjdn - zdrva tartanak.”

34 Balint Sandor: Szeged vdrosa. Képzdmiivészeti Alap Kiadévallalata, Budapest, 1959. 138-139.

35 Péter Laszlo: Klebelsberg Kuné velds mondasaibol. In Zombori Istvan (szerk.): Grof Klebelsberg
Kuné emlékezete. Szeged, 1995. 138.

36 Zeidler Miklos: A magyar irredenta kultusz a két vilaghdbori kozott. Budapest, 2002. Teleki Laszl6
Alapitvany.; Boros Géza: Trianon kéztéri revizidja 1990-2002. In Mozgé Vildg 2003. februar. 3-21.; Poto
Janos: Az emlékeztetés helyei. Emlékmiivek és politika. Budapest, Osiris, 2003.; Zeidler Miklds: Nagy-Ma-
gyarorszag, Trianon, revizid. A revizios gondolat hatasa a magyarorszagi varosképekre (Forraskozlés). In
A ,trianoni emlékezet” virosai. Limes, 2005. 1. 69-105.; V.6 Irredentizmus a koztereken és az iinnepeken.
In Zeidler Miklds: A revizids gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 192-229.; Szeged és a Dom tér korabeli
emlékeirdl a varpalotai Trianon Mizeumban sem lathaté dokumentum.

37 Vamossy Ferenc: Ut6sz6 a konyvrél, a korrol és a miirdl. In Régi-Rerrich Béla: A szegedi Templomtér.
(Hasonmas-kiadds) Szeged, 2002, PressKontakt, 111.

38 Varga Jozsef: A szegedi Dém tér. Szeged, 1976, Szegedi Nyomda, 19.

39 Toth Attila: Az emlékmivek mint a nemzettudat és a hatalom propaganda eszkozei. Emlékmii-
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Annak ellenére, hogy a trianoni kapu a déli homlokzat emlékmiive a Szeged szobrai
és murdlidi cimt konyvben sem talalhaté semmi a kapurdl, a Démétor-torony Az Elet
kapuja-rél viszont olvashatunk részletesen.* Fentiszerzd, Toth Attila2009-ben jelentette
meg a Nemzeti Emlékcsarnok cimii konyvét, amelyben emlités szintjén a trianoni
kapurdl is sz6 esik és egy kép is lathato ezzel a felirattal: Trianoni kapu napjainkban
feliil Glattfelder Gyula piispoki cimere.*!

Az alkotdk és a ’30-as évek szerz6i szamara teljesen vilagos lehetett, hogy a kapu
mit is szimbolizal. Akik a késébbiek soran irtak a térrél, mint példaul Balint Sandor,
valdszintleg azért nem foglakoztak a kapu szimbolikajaval, mert akkor ezzel a kapu
sorsat pecsételték volna meg vagy, mert csak egy egyszer(i vaskapunak vélték. Amint
lathattuk a rendszervaltas utani kiadvanyok szerzéinek a figyelmét sem keltette fel a
kapu, annak ellenére, hogy ismert volt a neve. Most tehat itt a lehetdség és azid6, hogy azt
részletesen elemezziik. Minket éppen ezért az érdekel, amit a kortars Kertész K. Robert
irt Rerrichrél, hogy a tudatosan vilasztott épitési anyagnak sulyos, anyagias realiz-
musdba koltészetet, elvontsdgot, magasabbrendii lelkiséget, egyszoval igazi miivészetet
tudott onteni! De melyek ezek? Hol és miben nyilvanulnak meg? Jogosak lehetnek ezek
a kérdéseink, mert az épitészeti leirasokban nem talalhatéak ilyen megjegyzések, ossze-
fiiggések!

A piispoki palota homlokzatan a bélletes kapu és a felette elhelyezett szintén bélletes
»rozsaablak” egy kozépkori templom kapuzatdra emlékeztetnek. A fehér kébdl — és
nem pedig téglabdl — épiilt torony egy kissé kiemelkedik a homlokzati fal sikjabdl,
tekintettel a mellette 1évé Szent Gellért kapura. A trianoni kaput Rerrich tulajdon-
képpen kozponti helyre tette, ha az egykori Gizella-térrél nézzitk a homlokzatot; a gya-
logos utak itt futnak ossze. (2. kép) A H6sok kapuja felSl egykor egyenesen erre vezetett
az ut, amint ez jol lathato a régi fotokon. Ma mar ez sem igy van! A trianoni kapu mellet
all az ot ivbdl kialakitott Szent Gellért kapu, amelyen barmikor at lehet haladni, mert
eredetileg nem voltak rajta kapuszarnyak. Csak Trianon napjan kell keriilni az arra
haladénak, mert akkor a kapu zarva van.

Az igy kialakitott bastya-torony egy ,templom” bejarata tulajdonképpen, amely a
Nemzeti Emlékcsarnokba, a nemzet nagyjainak templomdba, Pantheonjaba vezet.**

korkép Szegeden 1876-1944-ig. In Irodalom- és miivészettorténeti tanulmdnyok, 1, Szeged, Mora Ferenc
Muzeum, 104.

40 Toth Attila: Szeged szobrai és murdlidi. Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébdl XX., Szeged,
1993, 343.

41 Téth Attila: A Nemzeti Emlékcsarnok. Szeged, 2009, Juhdsz Nyomda Kft., 36. A konyv teljes terjede-
lemben - http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/szeged/a_nemzeti_emlekcsarnok/
- megtaldlhat6 az interneten is a bezdrt trianoni kapu képével.

42 A fehér kébol késziilt torony Reményik Sandor, Templom és iskola c. 1925-ben megjelent versének
utolsé versszakdnak mondandéjara emlékeztetnek: Kicsi fehér templomotokba / Most minden erdék to-
moriilnek. / Kicsi fehér templom-padokba / A holtak is mellétek tilnek, / A nagyapdink, nagyanydink, /
Szemiikbe biztatds vagy vad: / Ne hagyjdtok a templomot, / A templomot s az iskoldt! A Dém tér egyszerre
templom és iskola.
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A trianoni kapu nem mas, mint a palydzatban el6irt déli homlokzat emlékmtive, amely
egyben a tér vagy, ahogy Kertész K. Robert nevezte, a magyar feltamadds székhelyé-nek
bejarata is! (3. kép)*

2. kép 3. kép

Folytatva ezt a gondolatmenetet megallapithatjuk, hogy a kapu, amelyet Glattfelder
puispok cimere diszit és a fenti ,,rozsaablak” biztosan Osszetartoznak: mintazatuk, a vas-
racs méretei megegyeznek (3., 6. kép), ill. ez az 9sszetett motivum, azaz a kapu és a kor
alakuablak - diadalivek — a tér mas részein is tobbszor el6fordulnak. A lunettaban lathatd
plispoki cimer nem kozépen van, minimalisan tehataszimmetrikus az elhelyezés (5. kép).
A Csongrdd megye épitészeti emlékei-ben kozoltek egy rajzot a lunettardl, mégpedig
hibasan. Ezen a képen a piispoki cimer pontosan kozépen lathato (4. kép). Koszonhetd
ez annak, hogy a rajz eggyel kevesebb fiiggéleges vasrudat abrazol a lunettaban: 11 db
van, annak ellenére, hogy az valéjaban 12 db-bol all.*

—
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A téregyiittes piispoki cimeres kapuricsa

4. kép 5. kép

43 Az drkddokba vezetd racsos kapu, a piispoki palota, a szemindrium, a gyogyszerészeti intézet ajtoi
mind egymdstol eltéré megolddsukkal lepnek meg. Ybl Ervin: A szegedi templom-tér épiileteinek iparmii-
vészeti értékei. In Magyar Iparmiivészet, XXXV. Evf. 1932, 25.

44 Téth Ferenc (szerk.): Csongrdd megye épitészeti emlékei. Szeged, Csongrdd Megyei Onkormanyzat,
2000. 376.
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A racsos kapu becsukott allapotaban akar egy bortonajtohoz is hasonlithatd, amelyen
at lehet latni. Feltehetjiik a kérdést, hogy miért ilyen slirti a racsozat? Egyszertien csak
Rerrich Béla nevezte el trianoninak ezt a kaput? Vagy ennél tobbrél van sz6? Nézziik
meg a kaput zdrt helyzetben! Vizsgaljuk meg, hogy mit lathatunk?

Becsukott allapotaban a kapura tekintve elséként kirajzolodik egy ,,T” bett azaltal,
hogy a kapu két szarnybol 4ll: amikor a két szarny becsukodik, akkor a vizszintes ke-
resztvas kozépen kiegésziil két fligglleges, azonos szélességli vaslemezzel, amelyek
egyltt mar egy ,,I” betiit alkotnak. A fliggdleges és vizszintes vaslemezek azonos szé-
lességtiek, ezért egy szabalyos ,,T” betli formalédik.*> A kapu zart, alsé részén, 20 db
csucsara allitott tires négyzet lathato, ami utalhat az évszamra (7. kép). A két motivum
egylitt egymast erdsitik: Trianon - 1920.

|*e00e 40000
0P 000

6. kép 7. kép 8. kép

Rerrich leirasabol tudjuk, hogy a kapu csak junius 4-én lesz zarva, ami azt jelenti,
hogy a kapu iizenete is csak erre a napra vonatkozik. A ,,T” betl és a 20 db négyzet
arra 0sztonoz, hogy foglalkozni kell a kapu tobbi ,,diszit6” elemével, ajanlatos tehat
megvizsgalni a rdcsokat is. Miért ilyen str(i a racsok szerkezete? Mit jelképeznek a
racsok?

A 10-10 iires csucsara allitott négyzet felett 4-4 db kovacsoltvas, szintén csticsara
allitott kisebb mérett négyzetgula lathato, amely 6sszefiiggésbe hozhaté a kapuszar-
nyak vasracsaival, mivel azok is négy oszlopban vannak elrendezve. A fiigg6leges és
a vizszintes vasak 40-szer keresztezik egymast és tulajdonképpen 40 db négyzetgula
jon létre a vasak keresztezési pontjaiban egyik és mdsik szarnyon is! Amennyiben
elfogadjuk, hogy az alsé 4 és a fels6 40 elem Osszetartozik, akkor 44-44 pont, sszesen
88 pontunk lesz. A szarnyak talalkozasi pontjainak torvényszertiségeit alapul véve

45 Mivel a kapu viszonylag kisméret(, lehetdség lehetett volna arra is, hogy az ajté csak egy szarnybol
&lljon, ahogyan ez az Elet kapujanal is lithato, akkor viszont til feltding lett volna, ha egy ,T” betiit akar-
tak volna benne elrejteni, illetve elhelyezni.
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a szamitast a lunettaban is el kell végezni sorrél-sorra. Az eredmény: 12-10-10-8-4,
azaz itt is 44! Eddig 0sszesen haromszor negyvennégy pontunk van, dsszesen tehat 132.
A szamitast itt még nem fejezhetjiik be, mert a racsos rézsaablak, amely része a toronynak
- szintén a kapuhoz tartozik mintazata miatt is -, annak pontjait is meg kell szamolnunk.
Az eredmény: 2-4-6-6-4-2, azaz 24 db pont. Becsukott allapotaban a kapu 6sszes
pontjainak a szama 156! Tehat szazotvenhatszor keresztezik egymast a fiiggbleges és a
vizszintes vasszarak, 156-szor hatol 4t a vas €l a vas élen. Mire utal ez a szdm és mit szim-
bolizal?

Ha figyelembe vessziik azt, hogy januar 1-t6l junius 4-ig hany nap telik el egy évben,
akkor azt lathatjuk, hogy 31-28-31-30-31 és még 4 nap, Osszesen tehat 155. A két szam
kiillonbsége csak 1. Ha ehhez még hozzavessziik azt, hogy 1920 sz6kéév volt, ami azt
jelenti, hogy ebben az esetben a februar nem 28, hanem 29 napos, akkor a végosszeg
156 lesz! Megallapithato tehat, hogy a kapu racsozatanak ,stirtisége” nem véletlenszert,
hanem egy tudatosan megszerkesztett, olyan mérnoki munka, amely allegorikusan a
trianoni béke napjat (19)20. junius 4-ét rejti magaban!!! Ismertek a korban gyakran
haszndlt plakatok, amelyen a torténelmi Magyarorszag lathatd keresztre feszitve, sze-
gekkel atiitve, toviskoronaval! Itt is ezt lathatjuk, csak most mas médon, muvészien,
allegorikusan ugy, ahogy Kertész beszélt Rerrich miivészetérol.

Pontokrdl beszéltiink a fenti kalkuldcio sordn, de valoban csak pontokrdl van sz6?
Ha megvizsgaljuk a téren lathaté vasracsok szerkezetét, akkor azt lathatjuk, hogy tobb
forma is létezik, amelyek ismétlddnek: vannak vizszintes és atlésan kialakitott racsok.
Ami még ennél is figyelemre méltobb az, hogy a vasrudak kiilonb6z6é médokon - éllel
és feliilettel — keresztezik egymast. Van olyan, amikor az egyik vasrad éllel, a masik
pedig feliilettel keresztezi egymast vizszintesen és fiiggolegesen is. Olyan is van, amikor
feliilet a feliilettel (11. kép), és van olyan, mint példdul a trianoni kapu racsa, amikor él
talalkozik éllel, aminek az a kovetkezménye - szemben az el6z6 ketté esettel -, hogy a
keresztpontoknal egy gula alaku forma képzddik, mivel a kovacsoltvas rudak atméréje

9. kép 10. kép
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négyzetes. Ebbdl a gulaformaju fejekbdl lathat6 a kapu alsé két részén 4-4, azaz 8 db (10.
kép). Véleményiink szerint nem masok ezek, mint szegek fejei. Hogy szegekrdl lehet szd,
azt a lunettat zaro, fiiggdleges vasalasok végei is jelzik, ugyanis 12 db hegyesre kovacsolt
cstcsban végz6do vasrad lathato (9. kép).

Az ablak és a kapu teljes feliiletén a keresztezédések 156-szor ismétlddnek meg.
Minden keresztez6dés egy szeget, minden szeg pedig egy napot jelent! A vasracs
egyuttal a toviskorondra is utalhat, vagyis egy olyan elemrdl van sz6, amellyel a
Hésok kapuja kapcsolddik a trianoni kapuhoz (28. kép). A Hésok kapujan a katonak
altal atszakitott trianoni toviskorona lathatd. A kapu nemcsak nevében trianoni teht,
hanem szimbolikajaban is, magaban hordozza Magyarorszag keresztre feszitésének, az
orszagunk elszigetelésének, bezarasanak napjat: 1920. junius 4.-ét! A szegekkel atiitott,
tovissel megkoronazott, Trianonban keresztre feszitett orszag képe ismert a korabeli
plakatokrdl (13., 14. kép).*®

ANON
il B W

= Sl S

KIADJA A MAGYAR NEMIETI SIOVETSEG
UTANNYOMASA TILOS!

viseliétek e jelvén\l,rt
€15 tiltakozasul

[

12. kép 13. kép 14. kép

Az koztudott, hogy a Dom a 900 éves csanadi piispokség és az 1879-es arviz 50
éves évforduldjara késziilt, mikozben a masik két jelentés eseményrdl a kutatok
gyakran megfeledkeznek. A tér a DOm el6tt — egyszer — ugyanis a trianoni béke 10.
évforduldjanak évében késziilt, amit akkor nem kellett hangstlyozni, mert mindennapi
téma volt. A kapu a plispoki rezidencia homlokzatan helyezkedik el, a Temesvarrol
eltizott Glattfelder plispok szdmara pedig Trianon a személyes megalaztatast jelentette.
A piispokség Temesvarrol és az egyetem Kolozsvarrol a trianoni béke miatt keriilt
Szegedre. Ez a kapu egy olyan emlék tehat, amely a tizedik évforduld évében késziilt
Szegeden, mivel addig trianoni emlékm® még nem volt a varosban. OrszagzaszIot is

46 Az allegorikusan abrazolt trianoni emlékmivon érezheté Reményik Sandor versének, a Gyiiriit
készittetek...gondolatai is: Egy gyiiriit készittetek, feketét / Acélbél, disztelent, keményet, / Es a datumot
belevésetem / Hadd érezzem az ujjamon, hogy éget, / S jusson eszembe, hogy az életem / Egy kockdra tettem
f6l mindenestél! / Junius 4. 1920.: / En megdllok e sirké-ddtumon. / En nem megyek egy lépést se tovdbb. /
Eszembe jutnak Nyugat népei, / A g6g, a hitszegés, a csalfasdg! / A tdrstalansdg komor bélyege / A megald-
zott, széttépett hazdn, / Mohdcs, Majtény és Vilégos: / Neuilly és Versailles és a Trianon!
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csak késébb, 1933-ban 4llitottak az Arpad téren.*” De tizedik évfordulé volt 1930 abban
a tekintetben is, hogy Horthy Mikldst kormanyzéva valasztottak. Miel6tt Horthy
kormanyz¢ lett, elétte Szegeden is tevékenykedett, mint hadiigyminiszter. Itt kezdte el
szervezni a Nemzeti Hadsereget, melyet akkoriban a haboru utdni konszolidacié elsé
lépéseinek tartottak. A trianoni kapuhoz Alsévéros felol, a Boldogasszony sugarttrol
jutunk el! A Nemzeti Hadsereg pedig Alsévaroson szervezddott!*®* A Domotor-torony
varos felé es6 oldalan volt Zala Gyorgy dombormtive, amely Horthy Miklos fogadalmat
abrazolta. Ezt az emlékmivet is 1930-ban avattak fel a kormanyzé jelenlétében.*
Szeged volt az ereddje az Gjjasziiletében 1évo orszagnak, az tjjasziiletd orszagnak pedig
szimbodluma lett az éptiléd Dom és a tér. A tér kifejezi a célt is: az orszag egykori teriileti
integritasanak helyreallitdsat, amelyre a kormdanyz¢ itt tett fogadalmat a domborma
szerint. A Domotor-torony pedig nem mas, mint a Klebelsberg altal meghirdetett
eszmei tervpalyazat templommal szemben 1évé emlékmiive:

A tér kozepén és esetleg a templommal szemben emelendd kozépiilet homlokzatdn
diszes kut vagy emlékmii — pl. hésok szobra - taldlna mélté helyet.

Atoronytehat minden elvarasnak megfelel: abrazoljaahdsoket, Horthy Miklos eskiijét
és a Nemzeti Hadsereg megsziiletését (15., 16. kép) és egyben egy kut is, mivel a tornyot
beliil keresztel6kapolnava alakitottak ki, amelyhez a kutat Klebelsberg kultuszminiszter
adoményozta,* bejératét, az Elet kapujat — a feltdmadt Krisztust szimbolizalé kébarany-
nyal - pedig Rerrich Béla tervezte. A kapu mar az 1928-as tervrajzon is lathaté (17. kép).

16. kép

47 Téth Attila: Szeged szobrai és murdlidi. Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébdl XX., Szeged,
1993, 195.

48 Zombori Istvan: Horthy, Zadravecz és Szeged (1919). In Miklds Péter (szerk.): Ujragondolt negyed-
szazad. Tanulmdnyok a Horthy-korszakrol. Szeged, 2010, Belvedere, 171-181.

49 Toth Attila: Szeged szobrai és murdlidi. Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébdl XX., Szeged,
1993, 190-191.
50 Ibid. 345.
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A fenti célra, a teriileti integritas helyreallitdsara utalnak a varmegyék cimerei is.
Noha mind a 63 cimernek elkésziiltek a helyei, csak azon varmegyék cimerei kertiltek
ki a homlokzatra, amelyek egészben vagy részben Magyarorszagon voltak/maradtak
(10+15). A hianyzo, azaz az elveszitett teriileteket szimbolizalé cimerek akkor keriiltek
volna a helyiikre, amikor azok visszakeriilnek Magyarorszaghoz.”' Ez pedig csak ugy
valésulhat meg, ha a revizios politika, amire Horthy Miklos feleskiidott, sikeres lesz.
A tér tehdt a teriileti integritast, ezzel egytitt az igazsagtalan békét és az ebbdl fakado
reviziét is szimbolizalja. 1919-ben meg kellett allitani az orszag tovabbi szétdarabo-
lodasat, azaz helyre kellett allitani a rendet és amennyire lehetett az egységet.

1930-ban, a dom téri épitkezés volt az els6 valoban orszagos jelentéséglinek mondhatd
munka a habord utdni Magyarorszagon! Ezzel az épiiletegyiittessel is elé akartak
segiteni az épittetSk a kis orszag feltamadasat.

Csodadlatos tiz esztendd. Amikor mindenféle hosi temetéket kellett ontozni, a leg-
kisebb falvakban is hési szobrokat emelni, egy 1ij hdsi korszakot teremtettek meg az élok,
romok eltakaritdsa, sorvaszto esztendbk hianyainak potldsa mellett, tengernyi kiiz-
delem kozepette a kultirdnak annyi 1ij alkotdsdval, amennyit valaha a béke kordban,
boldogabban, de kevesebb fantdzidval, tiz esztendd terméséiil még elképzelni sem tudott
volna a vidék. A munka megkezdése dacos hadiizenet volt azoknak, akik az dsszeom-
lasunkat vdrtdk, és a tiz év utdni szdmvetés nagy magyar diadal. Otvendét vidéki vdros
hési kiizdelme megtermékenyitve egy olyan napsugdrral, amely igazdn ,feliilrél jott”.
Feliilrél, a kormdnyzat miihelyébdl: kezdeményezéssel, itmutatdssal, s az akcio és iranyi-
tds tetejére az alkotdsok olyan hatalmas komplexumdval, amely a tiz esztendé alatt a
kultiira 1ij honfoglaldsdt jelenti a vidék szamdra.>

A téren, ill. az éptileten tobbszor el6keriil diszitéelemként a vasracs. A racs azon
kiviil, hogy funkciéval rendelkezik és dekoracids elem, egyben szimbolum is, amely
a trianoni kapura, atvitt értelemben a trianoni Magyarorszag allapotara utal! A kapu
motivuma ismétlédik meg mas esetben az épiilet bels6 részeiben is: arkadok, ajtok,
ablakok és korlatok (18., 19., 20. kép).

Azzal, hogy a tér négyzet alakd, amely egy hatalmas kerengéhoz hasonlithaté a
tokéletesség, egészség, teljesség szimbdluma, atvitt értelemben pedig a torténelmi
Magyarorszag egészségét, egykori orszagunk teljességét, nagysagat is kifejezi. Erre
utalnak a varmegyecimerek is. Valoban elmondhato, hogy nagyon egyszert terv alap-
jan késziilt el a tér. Nincsenek tulajdonképpen tornyok sem, amelyek magasan ki-
emelkednének a homlokzatok sikjabol, nincsenek felesleges diszek, mindenhol szim-
bélumok lathatéak. Ez a puritan egyszer(iség, amely az egész épiiletegyiittest jellemzi
a kozépkorias trianoni kapu felett kialakitott — a Paradicsomot jelképez$ - ,rozsa-
ablakkal”, amely a tér mads részein is el6fordul, leginkabb a ciszterek kézépkori épitke-

51 Takdcs Janos: Rerrich tere. Egy hasonmas margojara. In Szeged, 2003/5. 60.

52 Losonczy Zoltan, A vidéki varosok eldretorése. In Es mégis éliink. Magyarorszdg 1920-1930. Buda-
pesti Hirlap Ajandék-albuma, 1931, 156.
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20. kép

zési szokasaira hasonlitanak, amelyet a szigoru célszertiség jellemez.”® A trianoni ka-
pu tulajdonképpen a legdiszesebb elem a homlokzaton kdszonhetden a kovacsoltvas
racsozatnak, a lunetta piispoki cimerének és egyéb motivumnak. A kézépkori templom
kapuit azért diszitették, mert az Krisztust szimbolizdlja, rajta keresztiil ismerhetjitk
meg az Atyat, juthatunk el az Atyahoz. Ezt az ismert szentirasi idézet tamasztja ala:

En vagyok a kapu. Aki rajtam keresztiil megy be, iidviziil, ki-bejdr és legel6t taldl.
A tolvaj csak azért jon, hogy lopjon, éljon és pusztitson. En azért jéttem, hogy életiik le-
gyen és bdségben legyen. (Jn 10, 9-10)

Ez a puritin eszmeiség ismét Osszefiiggésbe hozhatd a tervet kezdeményezd
Klebelsberg kultuszminiszterrel, aki székesfehérvari gimnaziumi tanulmanyai utdn
is mindvégig megmaradt hiiséges ciszterci didknak.>*

A tér lzenete pedig ezaltal az, hogy egy ezer éves eurdpai kultiraval rendelkez6
allam Eurdpa kozepén ezer éves multtal a megaldzo6 trianoni béke miatt szenved, és
ettdl a kulturalis-tudomanyos intézménytdl is megujuldsat és feltdmadasat varja.

A szoborcsarnokrol kiadott ismertet6bdl korvonalazédik, hogy az alapitdskor mi-
lyen kiildetést szantak az emlékcsarnoknak. Kertész K. Robert szavai pontosan érzékel-
tetik mindezt:

Ez a Nemzeti Emlékcsarnok nem egyéb, mint egy lelki értelemben mdr is integer
Magyarorszdg, mert azt tdrja a vildg elé, hogy ezek a ldnglelkii nagyok az egységes Nagy-
Magyarorszdg sziilottei, egy szétszakithatatlan, nagy egységes kultiira sziilottei, katondi
és reprezentdnsail... Tiz esztenddvel ezelbtt ez a vdros volt szinhelye a nemzet elhivatott
Vezérének erélyes és bolcs 1ij kibontakozdsanak is, innen dradt szét az 1uij nemzeti hit
és reménység, ill6 hat, hogy ez a Nemzeti Emlékcsarnok itt hirdesse a jelen és a jovi

53 Dr. Guzsik Tamas: Szakrdlis terek funkcidelemzése 1I. - Nyugati kozépkori liturgidk és épitészetiik.
Budapest, 1988, Budapesti Miszaki Egyetem Epitészettorténeti és Elméleti Intézet, 42.

54 Vérszegi Asztrik: Klebelsberg és az egyhdz. In Zombori Istvan (szerk.): Grof Klebelsberg Kuné em-
lékezete. Szeged, 1995,11.
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magyarjainak a nagyszerti multon keresztiil a bizalommal vdrt és biztosan eljovendé
jobb magyar jovendét.”

A trianoni kapun athaladva, az elsé szoboremlék egy pieta, amely Ohmann Béla
alkotdsa. A szobrot Rerrich Béla adomanyozta Glattfelder Gyula piispoknek az épitke-
zések végén (21. kép). Feltételezhetjiik, hogy itteni elhelyezése sem véletlenszerti, ugyanis
a pieta magaban hordozza és felerdsiti a fenti izenetet, mivel ez a torténet a nagypéntek
liturgidjahoz tartozik. Egy olyan kiilonleges abrdzolasa ez a nyugati, katolikus lelki-
ségnek, amely a XIV. szazadbdl szarmazik, a devotio modernanak kdszonhet6en ala-
kult ki és terjedt el mindeniitt Europaban. Egy olyan osszetett szimbolumrdl van szd,
amely egyszerre jeleniti meg a karacsony és a htisvét tizenetét: a keresztrdl éppen levett,
értiink aldozatot vallalé megtestesiilt - megérinthetd, megfoghaté — halott Krisztus;
a megtestesiilt, de halott isteni Ige lathat¢ itt! Egyik legrégebbi nyelvemlékiink épp az
o6magyar Madria-siralom.’® Torténelmiink sordn a pieta-abrazolasok koziil a sasvari
palos monostor szobra — Patrona Hungariae, Trianon dta Szlovéakia patréndja, Patrona
Slovaciae - Magyarorszag jelképévé valt.”” A sasvari kegyhelyen 1564 o6ta tisztelték a
Fajdalmas Szlizanyat, majd 1733-tdl a palosokra biztak a kegyhely gondozasat.”® Ez az
abrazolas viszont a palosoktdl is ismert, ugyanis romai templomuk, a Santo Stefano
Rotondo bazilika, amely 1454-t6] keriilt a rend birtokaba, a Szent Sziiz tiszteletére lett
felszentelve. A bazilika bejaratanak lunettdjaban pedig Michelangelo hires pieta-jat
lathatjuk megfestve. Ez a festmény is a X V1. szazad kozepén késziilt.”® Valészintsithetjitk
épp a rémai emlék miatt, hogy ilyen dbrazolasok idehaza is létezhettek a palosoknal,
csak ezek sajnos elpusztultak. A pieta-abrazolas Osszefiiggésbe hozhaté az orszag
Mohécs utani pusztulasaval, a szétszakitottsaggal. A késébbiek soran, koszonhetéen
a palosoknak, a sasvari pieta masolatokban elterjedt a torténelmi orszag teljes terii-
letén. A Dom tér szobrat tipologikusan szemlélve, a halott Krisztus itt a legy6zott
Magyarorszagot szimbolizalja, amelynek feltdimadasat varjak. A 20-as, 30-as évek
gyakran hasznalt szlogenje volt tobbek kozott a Nagypéntek nélkiil nincs feltamadas,
vagy a Hiszek Magyarorszdg feltimaddsdban.®® A halott fidt oltalmazé Maéria szobor

55 Kertész K. Robert: A Nemzeti Emlékcsarnok szimbdéluma. In Rerrich Béla: A szegedi Nemzeti
Emlékcsarnok. A Szegedi Szemle Kiadasa, Szeged, 1930. oktober

56 Valészintileg a XI11. szazad végérdl szarmazik, és 1923-ben fedeztek fel. V.6. Vizkelety Andras: Oma-
gyar Maéria-siralom. In Madas Edit (szerk.): ,Ldtjdtok feleim...” Magyar nyelvemlékek a kezdettél a I6.
szdzad elejéig. Budapest, 2009, Orszagos Széchényi Konyvtar, 226-227.

57 Balint Sdndor - Barna Gébor: Biicsiujdré magyarok. A magyarorszdgi biicsiijdrds torténete és népraj-
za. Budapest, 1994, Szent Istvan Téarsulat, 343.

58 Aczél Laszlé Zsongor — Legeza Laszl6 — Szacsvay Péter — Torok Jozsef: Pdlosok. Budapest, 2006,
Mikes Kiado, 32.

59 Horvath Géabor, A romai Santo Stefano Rotondo bazilika palos emlékei. In Sarbak Géabor (szerk.):
Decus solitudinis. Pdlos évszdzadok. Budapest, 2007, Szent Istvan Tarsulat, 605.

60 Szeged koltdje Juhasz Gyula Trianon cimi versében tobbszor is utal a feltamadasra: Trianon gydszos
napjan, magyarok, / Testvéreim, ti szerencsétlen, dtkos, / Rossz csillagok alatt virrasztva jarék, / O, nézzetek
egymds szemébe nyiltan / S bszintén, s a nagy, nagy sir folott / Ma fogjatok kezet, s eskiidjetek / Némdn,
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abban a tekintetben is eltér a hagyomanyos pieta abrazolasoktol, hogy Maria kopenye
is jelentds szerepet kap az abrazolason, amely szintén arra utalhat, hogy Mdria nem
csak fiat siratja, hanem védi is azt.®" Ez a gondolat ismert mar korabbrdl is, ugyanis
Herczeg Ferenc vezetésével 1926 végén megalakult a Magyar Kalvaria Nagybizottsaga
és Végrehajtobizottsaga, amely a Gellért-hegyen egy nemzeti zarandokhely kialakitasat
vette tervbe. Az utolsé stacié a Golgotan szenvedd Krisztust - Magyarorszag — és Mariat
- Patrona Hungariae — 4brdzolta volna az Arpad-hdz szentjeivel egyiitt. A terv csak
szerényebb kivitelben valosult meg Satoraljaujhelyen.®

Ha alaposan megnézziik a halott Krisztus arcat, akkor annak arcvonasa a Szent Laszlo
hermara emlékeztetnek.® A hasonldsagra leginkabb a haj dllasa és kidolgozasa utalhat
(22.kép). A szentismert falképciklusainak zard jelenete altalaban az igynevezett pihenés
vagy fejbenézés, amikor Szent Laszlo, miutdn egy duellum sordn legydzte az ellenséges
kunt, a megmentett lany 6lébe hajtja fejét. Mivel Szent Laszl6 az orszag véddszentje és
egyben a magyar hatarok védelmezdje, ebben az esetben a halott test, azaz a ,magyar”
pieta, az orszag megbontott teriileti integritasara is utalhat. Ismert szlogenek voltak a
Mindent vissza vagy az Igy volt, igy lesz!!!

21. kép 22.kép

csupdn a sziv veréseivel / S a jovendd hitével egy nagy eskiit, / Mely az 6rok életre kotelez, / A munkdt és a
kiizdést hirdeti, / Es elvisz a boldog féltamaddsra.

61 A kopenyes-pieta abrézoldsra Gyertyanos Eva hivta fel a figyelmemet, akinek segitségét eztton is
szeretném megkoszonni. A szobor talapzatan olvashat6 a szerz6 neve és az évszam: OHMANN - 1931.
Maria mellett egy fiatal, all6 férfit és egy fiatal, térdelé nét lathatunk, akik Mdria kopenyét tartjak. Mind-
ketten szentek, amelyre az aureola utal. Hogy kik lehetnek, arra sajnos eddig még nem sikeriilt adatot
talalni.

62 Zeidler Miklos: Nagy-Magyarorszag, Trianon, revizid. A reviziés gondolat hatdsa a magyarorszagi
varosképekre (Forraskozlés). In A ,trianoni emlékezet” vdrosai. Limes, 2005. 1. 76-77.; Zeidler Miklos:
A revizids gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 212.

63 Szent Lészlo a pietahoz, ill. a hermahoz hasonlé hajkoronaval a Hs6k kapujan is lathatd.
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Az Gj magyar hatdrokrél 1920. januér 18-4n a 8 Orai Ujsdg igy irt:

Elvégeztetett a mi sorsunk. Acélkesztyiis vasmarok megragadta Magyarorszdigot,
dsszeroppantotta az Osi hatdrokat s a vildg legszerencsétlenebb nemzetét belepréseli régi
hazdjdnak 6todrészébe. Es még meg kell készonniink, amiért megengedte, hogy fel-
sikolté és tiltakozé jajaszavunkat elmondhassuk magas szine el6tt. Pdrisban elévettek
egy térképet, belerajzoltak egy szeszélyes, értelmetlen vonalat és ramondtik: ez lesz
Magyarorszdg.

A ,magyar pieta”, amint lathatjuk, allegorikusan fejezi ki a legy6zott és az elveszi-
tett orszag fajdalmat. Budapesten épp ebben a korban, 1929-ben késziilt el Kertész K.
Rébert a nemzeti h6sok orszagos emlékkove is a mai Hosok terén, amelynek feliratai
kozott van utalas az 8si hatarokra: 1914-1918 és Az ezeréves hatdrokért.** Ezt az emlék-
kovet viszont a habort utdn a revizionista felirat miatt elbontottak és csak késébb
helyeztek el tjabb emlékmivet az ’50-es évek kozepén.

A trianoni kapu el6tt all 1930 ota II. Rakdczi Ferenc fejedelem szobra is. Rerrich
Béla kozleményébdl tudjuk, hogy az athelyezés szintén Klebelsberg kultuszminiszter
kezdeményezésére tortént.*> A kérdés csak az, hogy mit, esetleg kit szimbolizal a Nagy-
sagos Fejedelem, és hogy miért helyezték at? A szobor talapzatan lathat6 a szabadsag-
harc kialtvanyanak hires szavai, melyek Trianon mondanival6jahoz is kapcsolhatéak.
A trianoni kapu szimbolikdja és a Rakdczi szobor kidltvanyanak iizenete tartalmilag
hasonld, azaz a Recrudescunt inclytae gentis Hungariae vulnera,*® a hires Magyarorszag
sebei — Trianonban is - ismét felszakadtak! A cél pedig: a Cum Deo pro Patria et
Libertate!*” 1919. november 16-an, amikor Horthy Miklos a Nemzeti Hadsereg élén be-
vonult Budapestre, este az Operahdzban diszel6adast rendeztek. Az eléadason a Him-
nusz, a Szdzat, valamint a Rakoczi-indulé mellett a Bank banboél és a Hunyadi Laszlobol
is hangzottak el részletek.”® A korabeli sajtoban — Uj Somogy, 1919. november 16. —
Horthy Mikldst a magyar torténelem nagyjai kozo6tt, mint példaul Rakdczi, emlitik:

O az, akinek neve mdr életében ott ragyog a glérids nemzeti dalidk sordban, akit ma
magyar réndk, dombok és erddk dalolé fiai Hunyadiakkal, Rakocziakkal, Bethlenekkel,

64 Benda Borbala - Cieger Andras - Dedinszky Zso6fia — Kiss Réka — Osvai Katalin - Séra Julia: Hazdd-
nak... A hazaszeretet nagy képeskonyve. Budapest, 2007, Szazadvég Kiadd, 328.; Zeidler Miklds: A revizids
gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 219-220.

65 A piispoki rezidencia elbtti tér szépségét nagyban emeli a II. Rdkdczi Ferenc szobra, amelyet grof
Klebelsberg javaslatdra ide helyezett Szeged vdrosa el6bbi helyérdl, a Széchenyi-térr6l. A szobor Vastagh
Gyorgy miive. Rerrich Béla: Adatok a szegedi fogadalmi templom-térhez és a Nemzeti Emlékcsarnokhoz.
In Szegedi Szemle. Viérosfejlesztési Hetilap, Szeged, 1930. december 24. II1. évf. 25. szdm, 19.

66 A szobor talapzatan Rakdczi Ferenc 1704. junius 7-én Munkacson kiadott kidltvanyanak kezddsora
olvashat¢ latinul.

67Kolcsey szavai megelevenednek a Rdkdczi hajh c. versbol: S led6lt orszdgok hamvain / Egy szép hon
tamad fel, / Mely lelket tolt, mely szivet rdz / Neve zengésivel.

68 Romsics Igndc: Kultusz és ellenkultusz. Horthy Miklés. Rubicon, 2007/10, 8.
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Bocskaiakkal, Kossuthokkal és Toldi Miklosokkal egyiitt emlegetnek, s akit azokkal egyen-
16 megbecsiilésben zdarnak sziveikbe.®

A forradalmi id6szakot kovetGen, a Trianoni béke alairasa utan 1921. julius 11-t6l
jelentek meg az ujjaépiillé Magyarorszag elsé fém- és papirpénzei, amelyek keltezése
1920. januar 1-je volt, s 1926-ig voltak forgalomban.”” A pénzeket Helbing Ferenc
tervezte. A 10 koronas esetében a Lanchid lathato, hatterében a budai Varhegy a kirdlyi
palotaval. A 20 korondson a budai Matyds templom a Haldszbastya és Hunyadi Janos
szobra van, az 50 koronason II. Rakoéczi Ferenc, a 100-on Matyas kiraly, az 500-as
cimleten Arpéd vezér, az 1000 korondson — az 1000 éves dllamot szimbolizalo — Szent
Istvan, az 5000 koronason ,,Hungaria” mellképe, a 10000 koronason pedig Szliz Maria,
»Patrona Hungariae” lathat6.”" A pénzeken dbrazolt torténelmi helyszinek és szereplok
az orszag revizionista politikajanak kifejez6i. Joval késébb ugyan, de az 1938-t6l, majd a
madsodik vilaghaboru alatt visszaszerzett teriiletek emlékére kiadott érméken a Felvidék
esetében — északot — Rakoczi fejedelem szimbolizdlja, Erdélyt — keletet — Matyas kiraly,
a Délvidéket pedig Hunyadi Janos jeleniti meg.”” A négy égtajat szimbolizalé alakok
koziil hidnyzik a nyugatot jelképezd! Eppen ezért valdszintisithetd, hogy a koronakon
abrazolt képek koziil a Lanchid épitdje, az orszagot fejleszté Széchenyi Istvan révén,
az elszakitott nyugati hatdrokra is utalhat.”> Az elszakitott nyugati részekrél nem ke-
rilt vissza teriilet 1920 utan Magyarorszaghoz, igy tehat emlékérem sem késziilt,
ami igazolhatnd a feltételezésiinket. Késébb, amikor mar pengé lesz Magyarorszag
fizetéeszkoze, Széchenyi Istvan lesz lathaté az 5 pengds eldoldalan, a masik oldalon
pediga Lanchid.” A hid az orszag fejlédésének és a nyugati kulturahoz valé tartozasunk
szimboluma, Széchenyi pedig Klebelsbergnek koszonhetden a két vilaghaboru kozotti
orszag eszmeiségének az alapja. Mindketten hitték, hogy Magyarorszdg nem volt, hanem
lesz. Ez az egész klebelsbergi kulttrpolitika lényege. Széchenyi gondolata valésult meg a
Nemzeti Emlékcsarnok 1étrehozasakor is, ahol megtalalhatdak a fent emlitett torténelmi
személyiségek. Mire a pénzek — koronak - forgalomba keriiltek mar alltak a budapesti
Szabadsag téren az elszakitott orszagrészeket szimbolizalé szobrok, melyeket 1921.

69 Tubrucz Dévid: Az uj Arpdd honfoglaldsa. Horthy-naptdr a magyar nemzet ujjésziiletésének emlé-
kére, Rubicon, 2007/10, 20-21.

70 Molnar Péter: A korona pénzrendszer bevezetése, megszildrditdsa és bukdsa, kiilonos tekintettel Ma-
gyarorszdgra (1892-1925). Budapest, 2011, Svéjci Egyestilt Kft., 148.

71 Lednyfalusi Karoly — Nagy Addm: Magyarorszdg fém- és papirpénzei 1892-1925. 11. kiadds. Szeged,
1989, 37-100. Megjelent még 1924-t6l a 25000 koronas is, melyen Szent Lész16 kiraly volt dbrazolva.

72 A délvidéki emlékérem hatoldaldn a két korméanyzd, Hunyadi és Horthy cimerei is lathatéak az or-
szag cimere mellett. Makai Agnes — Héri Vera: Kitiintetések. Budapest, 1990, Zrinyi Kiado, 183., 230.

73 Rakodczi Ferenc és Széchenyi Istvan a késobb bevezetett peng6kon is szerepelnek. S6t Rdkoczi a hé-
boru utdni korszakot, majd pedig a rendszervaltast is megélte, mivel kordbban az 50 forintoson, ma pedig
az 500 forintoson lathatd. Rakoéczi tehat 1920 6ta folyamatosan szerepel a magyar pénzeken rendszerektdl
fuiggetleniil.

74 Széchenyi Istvan f6 mtvének a Lanchidat tartottdk, amelyet 6 készen nem is lathatott. V.6. Godolle
Matyas: Hidon at az orszagért. In Széchenyi vildgai. Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest, 2010. 34-35.
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janudr 16-an avattak fel. Az tinnepi szonokok kozott ott volt Zadravecz Istvan tabori
piispok is, aki megeskette a tomeget arra, hogy addig nem nyugszunk, mig Eszakkal,
Déllel, Kelettel, Nyugattal nem egyesiiliink.”” O volt a ,,szegediek” spirituélis vezére, aki
Horthy Miklost masodik Hunyadi Janosnak, sajat magat pedig masodik Kapisztran
Janosnak tartotta. Neki tulajdonithat6, hogy a Nemzeti Hadseregbdl létrejott Magyar
Kirdlyi Honvédség védészentje Kapisztran Szent Janos lett.” Kapisztran, Zadravecz és
Horthy Miklds lathatéak a Hésok kapujén is!

Rakoczi Ferenc lovas szobra a trianoni kapu el6tt tehat 1930- == =
ban egyértelmien kifejezi az orszag revizionista politikajat,
azzal is, hogy a vezérl4- és erdélyi fejedelem sirja a csehek altal
megszallt felvidéki Kassan van. Birndd feledni Kassa szent
halottjdt, ahogy errél Petéfi révén Juhdsz Gyula irt.”” Mindezek
alapjan II. Rakoéczi Ferenc fejedelem a két vilaghaboru kozotti
Magyarorszag - a kiraly nélkiili kiralysag - el6képe,”® a valédi
példakép pedig Matyas kiraly. Mig Rakoczi lovas szobra a

. . foe 1ot gk e . ASZEGEDI

Nemzeti Emlékcsarnok el6tt lathatd, a DOm téren — Csanad NEMZETI
vezértdl eltekintve — csak Matyas kiralynak van lovas szobra, EMLEK-
tehat nem véletlen, hogy a Rerrich altal irt kiadvany cimlapjan is CSARNOK
Matyas lathato (23. kép). A kirdly alakja rendkiviili erét araszt, ° o
amely kifejezi az orszdg mindenkori céljait is: a teriiletileg
egységes, gazdasagilag, kulturalisan és katonailag meghatarozo o
kozép-eurdpai hatalom megteremtését. A legmagasabb allami S
kittintetés épp az 1930-ban alapitott Corvin-lanc volt.”

1930-ban Gombos Gyula honvédelmi miniszter javaslatara

23. kép

75 Zeidler Miklés: A reviziés gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 201.

76 Cs. Kottra Gyongyi: A Kapisztran-kultusz és m. kir. hadsereg 1920-1945. Histéria 2006/02. http://
www.historia.hu/archivum/2007/0701_10.htm

77 Juhdsz Gyula Trianon c. verse 1927. jinius 4-én jelent meg. Birndd feledni Kassa szent halottjdt. S
lehet feledni az aradi Gskert Tizenhdrom magasztos dlmodojat, Kik mind, mind vdarnak egy foltdmaddsra.

78 JelentGsen eltérd véleménnyel rendelkezett Rakoczi Ferencrél a korszak gondolkodasat meghatarozé
Szekfli Gyula, aki elitéli a Habsburgokkal szembeni ,,kuruckodast”. Atokrul széltok? Igaz, ilyen fekszik, de
nem a hazdin, hanem azokon, kik vagy nem 6rzik lelkiikben elég hiiséggel vériink két palladiumdt, nemze-
tiséget és alkotmdnyt, vagy nem tudjik, vagy nem akarjik magukat azon hdzassdgi viszonyba elegenddleg
belégondolni, s abban keresni Hunnia felvirdgzdsdnak alapjdt, mely viszonyba iktata minket a sors, mely-
ben t.i. az ausztriai kozbirodalomhoz dllunk, s melyben, bdr akarjuk, bar ne, fel kell lelni szerencsénket.
V.0. Szekfli Gyula: Hdrom nemzedék. Egy hanyatlé kor torténete. Budapest, ,Elet” Irodalmi és Nyomda
R.T. kiadésa, 1920, 44.

79 Matyas kezében nem konyv, hanem egy tekercs, talan egy oklevél lathatd. V.6. Toth Attila: A Nem-
zeti Emlékcsarnok. Szeged, 2009, Juhdsz Nyomda Kft., 63. A tekercs taldn utalhat a Corvin-linc meg-
alapitasara, amelynek els6 dijazottjai a Karpat-medence - az integer Magyarorszag — teljes teriiletérél
szarmaznak hasonléan a Nemzeti Emlékcsarnok nagyjaihoz. Berzeviczy Albert - Berzevice, Dohndnyi
Ernd - Pozsony, Herczeg Ferenc - Versec, Hubay Jend - Pest, Grof Klebelsberg Kuné — Magyarpécska,
Ravasz Laszlé - Banffyhunyad, Grof Teleki Pal - Budapest, Zala Gyorgy — Alsdlendva, Baré Wlassics
Gyula - Zalaegerszeg.
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Horthy kormdnyzé elrendelte, hogy a honvédség csapattestei tobbek kozott Hunyadi
Janos, Nagy Lajos kirdly, Rakdczi Ferenc nevét viseljék.*® 1930-ban szintén Gombds
Gyula javaslatara a kormanyzo elhatarozta, hogy a régi ezredtulajdonosi méltosagot is
életre kelti, mikozben Horthy Miklos elfogadta a szegedi 9. honvédgyalogezred neki
felajanlott ezredtulajdonosi méltosagat.

Ez az ezred ugyanis a honvédség legrégibb ezrede, amelynek feldllitasaval kelt életre a
Horthy Miklés févezér alapitotta nemzeti hadsereg.™

Réakdczi Ferencrdl késobb regényt is irt a kor legnépszertibb iréja Herczeg Ferenc,
mely 1936-ban jelent meg Pro Libertate cimmel. 1937. majus 2-an, a fejedelem halalanak
200. évforduldjan, a kiadltvany szovegével allitottak fel Pasztor Janos Rakdczi Ferenc
lovas szobrat az Orszaghaz el6tt, amikor mar varhaté volt a revizionista politika elsé
teriiletszerz6 eredménye.

Az elmult 1937-es esztendd kiilondsen termékeny volt olyan szobormiivekben, amelyek
mérfoldkovekként fogjdk megallitani a jo hazafit és a kivancsi kiilfoldit egyardnt. Négy
ilyen 1ij szobormiiviink van a torténelem idérendjében: Julian bardtnak, II. Rdkéczi
Ferencnek, Hadik Andrdsnak és a vilaghdborii magyar tiizéreinek emlékmiive.®

A szoveg ugy folytatodik tovabb Rakéczirdl, hogy a Legnemesebb és legonzetlenebb
szabadsdgharcunk hése 6, akit mint igaz iigyének bizakodé bajnokdt dbrdzolt a miivész.
A lovas vezérl6 fejedelem, bajnok, aki sereget szervezett, aki legnemesebb és legon-
zetlenebb harcat vivja nemzetéért, mert tigye igaz, tipolégikusan nem mas, mint Horthy
Miklos kormanyzo és az 6 revizios politikaja. Az tinnepi beszédet, tobbek kozott,
Hoéman Balint kultuszminiszter tartotta. Mondanivaléjaban mindvégig érezhet6 a tor-
ténelmi parhuzam Rakoczi fejedelem és Horthy kormanyzé kozott, melyet érdemes
volna bekezdésrél-bekezdésre értelmezni, de erre jelen dolgozatunkban most nem keriil
sor. Akar a teljes szoveget is kozolhetnénk, mert annyira tanulsagos a beszéd szovege,
mivel ez nyomtatasban elérhetd, ezért csak néhany fontosabb gondolatot emeliink ki.

Egyénisége és nevelése visszatartotta a politikai szerepléstil. De mikor megismerkedett
nemzete sérelmeivel és népe szenvedéseivel, habozds nélkiil villalta a redmért nehéz
historiai feladatot, gondos figyelemmel mérlegelte a nemzetkozi helyzetet.

A csdszari abszolutizmus erdszakos kormdnyrendszere és a torok hatalom tijabb ho-
ditékisérletei megint iddszertivé tették a magyar nemzetpolitika vijra meg vjra felvet6do
sorsdonté problémadit, a magyar faj és nemzet fennmaraddsdinak avagy megsemmisiilé-
sének végzetes kérdését. A nemzetnek tjra vdlasztania kellett Kelet és Nyugat, ald-
rendeltség és fiiggetlenség, politikai tagoltsdg és egység kozott. Ennek a helyzetnek a

80 vitéz Berkd Istvan: A magyar honvédség. In Es mégis éliink. Magyarorszdg 1920-1930. Budapesti
Hirlap Ajandék-albuma, 1931, 146.
81 Ibid. 146.

82 Perneszy Kélman: Uj szobrok a févarosban. In A Pesti Hirlap 1938. évi naptdra, Budapest, 1938.
256-258.
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felismerése egy taborba hajtotta az addig kiilonboz6 utakon is egy célra, a régi magyar
hatalom helyredllitdsdra torekvé dllamférfiakat.

Ismerve a magyar fejedelmi méltosdgra tortént megvilasztdasakor és utina kovetett
magatartdst, hadseregszervezé munkdssagat, diplomdciai tdrgyaldsainak részleteit, alig
lehet kétségiink, hogy gybzelem esetére — Habsburg-hdzbeli vagy mds vdlasztott kirdly
uralma alatt - 6ndllé magyar hatalmi koncepcié megvaldsitdsdt tervezte.

Rdkoczi redlpolitikai érzékének legfébb bizonyitéka hadseregszervezé munkdssdaga.
A magyar tigy sikerének elsé és legfontosabb eldfeltételét — Zrinyi Mikloshoz hasonléan -
az dllandé hadseregben ldtta, s ezért megvaldsitotta, amit Zrinyi még alig mert remélni,
a Matyads kirdly ota hidnyzoé ondllé nemzeti hadsereget... Ma mdr tudjuk, hogy a fejede-
lem nem csak a kezdeményezd erét képviselte a kuruc hadjdratban, hanem &seitdl orokolt
0sztonos katonai tehetségével kivdlo hadvezér is volt.

1790-ben az alkotmdnyos élet helyredllitdsa utdn orszdgszerte 1ijbol megszdlalt a
tdrogaté és felharsant a Rakoczi-néta. S mikor a hatalomtdl szorongatott nemzet 1848-
ban Rdkdczi nyomdokain megteremti a Rdkoczi-indulé hangja mellett hadbaszallo
magyar honvédséget, ihletett koltéink — Petdfi és Arany — Rakdczi nevével lelkesitik a né-
pet. Tisztelete a kovetkezd félszazadban kultussza fokozodott: a kiegyezés utdni korszak
magyarsiga Rdkocziban taldlta meg a szabadsdgeszme és a nemzeti onkormdnyzat
torténeti szimbolumat.

Mi trianoni magyarok az oncéli magyar-politika egyik legnagyobb képviseldjét, a
nemzeti fiiggetlenség eszméjének megszemélyesitéjét, a magyar népi gondolat és az osz-
talykereteket dttoré s a hatdron innét és tul él6 magyarok faji, nemzetiségi, kulturdlis
egységét kifejezd, atfogo nemzeti eszme korai hirnokét tiszteljiik Rakoczi Ferencben.

Benne latjuk az él6 nemzeti lelkiismeret, a nemzeti onbizalom, a nemzeti dldozatkész-
ség, a cselekvé nemzeti erd és az épité nemzeti akarat megtestesiilését, ami nélkiil nincs
nemzeti élet, - vele eljon a feltamadds!®

A trianoni kapu bezarasara, elsé alkalommal mar 1930-ban sor keriilhetett, mivel
a Dom teret 1930 oktdberében avattak fel iinnepélyesen, Rerrich Béla leirasabol pedig
tudjuk, hogy az elsé tégldat a mostani piispoki torony alapzatiba 1928 novemberében rakta
le a tervezd azzal, hogy ,Isten segitsége legyen a munkdn.™* A csonka orszag kifejezés
annak ellenére is megmaradt, hogy Magyarorszag 1938-t6l tobb lépcsdben teriileteket
szerzett vissza. Horthy kormanyzé visszaemlékezésében taldlhaté utalds arra is, hogy
a teriiletszerz6 politika elsé eredményes 1épéséig, a felvidéki teriiletek visszacsatoldsaig
hogyan emlékezett meg az orszag Trianonrol:

83 Homan Balint: Rakoczi Ferenc. In Héman Bdlint munkdi. Magyar Kozépkor. Budapest, Magyar
Torténelmi Tarsulat, 1938. 634-638.

84 Rerrich Béla: Adatok a szegedi fogadalmi templom-térhez és a Nemzeti Emlékcsarnokhoz. In Szegedi
Szemle. Virosfejlesztési Hetilap, Szeged, 1930. december 4. II1. évf. 24. szam, 12.
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1920. junius 4-én, a trianoni szerz6dés aldirdsanak gydszos érdjaban, Magyarorszdagon
a lobogokat félarbocra eresztették. Tizennyolc évig tartott, mig ismét magasba vonhattdk
Oket.®

Mindezek figyelembevételével a Dém tér, azaz a magyar feltdmadds székhelye
parhuzamba allithaté a budapesti Szabadsag tér korabeli revizionista emlékeivel, amely
szintén Kertész K. Robert kultuszminiszteri tanacsos otlete és tervei alapjan késziilt el.

Szabadsag tér Do6m tér
Budapesten lathat6 volt az orszdgzaszlo. | A szegedi orszdgzaszlé nem mas, mint a
két zaszlotartd ministrans 5
A zaszlorud eskiire emelt kézben A Dométor-torony oldalaban Zala
végz6dott, amely Horthy Miklosra utalt. | Gyorgy szobra Horthy Miklds eskiitételét
abrazolta.

Az orszagzaszlo halma a 63 vairmegye | Szegeden a négyzet alaku téren elhelyezett

foldjébal allt, amely a tertileti egységet 63 varmegye cimerei fejezik ki az orszag
szimbolizalta. egykori teriileti egységét.
A ’20-as évek elejétdl lathato volt a A Dom téren a négy égtajat a négyzet
négy elszakitott orszagrészt és égtajat alaku tér fejezi ki.

szimbolizalé szobor-egyiittes.

Mindaz, ami létrejott a "20-as években Budapesten, Szegeden részben megismétls-
dott, ha a tartalmi hasonlésagokat nézziik. De ami a legérdekesebb mindebben a ha-
sonldsagban, hogy ezek a szimboélumok tobb ponton is megfelelnek a magyar kiralyok
koronazasi és eskiitételi szertartdsanak elemeivel.*” A Dom tér szimbolikajarél ugyan-

85 Horthy Miklés, Emlékirataim. Budapest, 2011, Eurépa Konyvkiado, 149.

86 A kiadvanyokban ministransok helyett ,,baratok” szoktak szerepelni. V.6. Toth Attila: Szeged szobrai
és murdlidi. Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébdl XX., Szeged, 1993, 312.; Téth Attila: A Nemzeti
Emlékcsarnok. Szeged, 2009, Juhasz Nyomda Kft. 13. A homlokzat szobrainak arait tartalmazé jegyzék
szerint ministransok ezek az alakok. V.6. Szeged-Csanadi Piispoki Levéltar, VII. 15. Dém épitkezések,
Kifizetések. Piispoki Hivatal Iratai. Ev: 1909-1932. L. 1j. 24. 620/930. Jegyzék. A piispiki intézmények
részére késziilt diszitbszobrdsz munkdkrél. 1./ 1 db. 230 magas és 0.60 széles zdszlotarté ministrdans alak,
melynek kezei bronzbol késziilnek. Megmintdzdsa félnagysdgban, a kezek természetes nagysigban késziiltek.
P 600- 2./ 1 db. ugyanaz, mint fent, de az alak mds megolddssal. P. 600- 3./ 1 db. 140*0.80 m. méretii
Szent Agostont a tanitvanyokkal dbrdzold relief, természetes nagysdgban megmintdzva és gipszbe ontve. P.
800- Kivitel: 4./ Az 1./ és 2./ tételben foglalt ministransalakok kifaragdsa fagydllé mészkdbél, csomagolva
és Szegedre szdllitva d 2.600.- P. P. 5.200- 5./ A 3./ tételben foglalt Szent Agoston relief szinezett és égetett
mdzas agyagbdl elkészitve, csomagolva és a helyszinre szdllitva. P 600- 6./ 1 db. 2m. 30*0.65 méretii Szent
Gellért szobor természetes nagysigban megmintdzva s klinker agyagbél kiégetve, csomagolva s helyszinre
szdllitva. P. 1.600- Osszesen: P. 9.400- azaz: Kilencezernégyszdz peng6, melyet a mai napon a Fétisztelendd
Piispoki Hivataltol koszonettel felvettem. Tisztelettel: Ohmann Béla szobrdsz Szeged, 1930. febr. 28.

87 Zeidler Miklos: A reviziés gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 219-205.; A kirdlykoronas szertarta-
saval kapcsolatban v.6. a Korondzdsi Album, Budapest, Az Erdekes Ujsg kiaddsa, 1917. cim( kényvet.
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akkor elmondhato, hogy itt Klebelsberg revizionista szemlélete nyilvanul meg, amely
kifejezésmodjaban — amintlathattuk - jelentdsen eltér a korszak mas hasonlé alkotasaitol,
emlékeit6l.%® 1930-ra ,elkésziilt a nagy mii”, amely hirdeti a magyar kultara karpat-
medencei régiségét, nagysagat és egységét és a vart feltamadast. A trianoni kapu junius
4.-én az orszag megalaztatasara, ketrecbe zarasara utal, de ugy, hogy az senki szamara
se legyen sért6. Azon kell tehat dolgoznunk az év tobbi napjan, hogy ez az allapot minél
hamarabb megsz{injon, mert Trianon napja, ahogyan Juhdsz Gyula mondja A mun-
kat és a kiizdést hirdeti. A Szabadsag téren a szobrok avatasakor a f6szénok Urmanczy
Nandor is a ,,ketrecbe” szoritott csonka orszag jovojérdl beszélt. Fontos, hogy ,minden
megmaradt erénket egyesitsiik orszdgunk visszaszerzése érdekében.™

A Dém tér szimbolikajat egésziti ki a Hosok kapuja emlékmii is, amely egy diadaliv!
Ezen kapu allitasanak otlete is szintén Klebelsberg kultuszminisztertdl szarmazik azzal
a szandékkal, hogy megorokitse:

Horthy Miklés kormdnyzonak Szegedrdl elindult orszagmentd akcidjat, amely a nem-
zet megujhoddsdhoz vezetett... kettés gondolatot fog kifejezni: a haboriiban elesett Hosok
szent emlékét és a kommunizmus letorése utan Szegedrdl elindult nemzeti megujhodds-
ban rejlé biztaté reménységet.*®

Pogany Moric épitész mar 1930-ban azt nyilatkozta, hogy

Az dthidaldssal kapcsolatos épiiletek stilusa és kiilsé képe nyugodt megjelenésii, az
1930-as évekbe ill6 modern felfogdsu lesz, harmonikusan alkalmazkodva a piispdki pa-
lota és az egyetemi épiiletek hangulatihoz.”*

1937. majus 30-an adtak at a Hosok kapujat Horthy Miklés kormanyzé jelenlétében.
Palfy Jozsef, Szeged polgarmestere arrol beszélt az tinnepi atadaskor, hogy az élet ka-
pujdt akartuk szimbolizdlni, amelyen keresztiil a Vezér, itt a szeri puszta kozelségébdl 1ij
honfoglalds titjdra vezeti a hont.**

Az tnnepi szénokok kozott volt szintén Homan Balint is, akinek beszéde ismert.
Ebbdl idéziink most néhany sort:

Haldankat réjuk le azok irdnt, akik egykor a magyar vitézség és kotelességtudds, a te-
hetség és dldozatkészség erényével felfegyverkezve, indultak Szegedrdl a nagy kiizdelembe
s helyiiket mindvégig magyardan megallva, ifjui életiiket adtdk a hazdért, kirdlyért, magyar
eszményekért.

Halaval jarulunk azok elé, akik a hit és bizalom, eré és tudds, hivatdstudat és onzet-

88 Az életképes nemzetekre a katasztrofa tigy hat, mint ha visszavigjik a fat. Anndl erésebben hajt.
Péter Laszlo: Klebelsberg Kuné velds mondasaibol. In Zombori Istvan (szerk.): Grof Klebelsberg Kuné
emlékezete. Szeged, 1995. 137.

89 Zeidler Miklos: A revizids gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 201.

90 Ger6 Dezs6: Egy eredeti Hosi Emlékmd. In Vdroskultura. Virosfejlesztési Hetilap, 1936. februdr 29.
IX. évf. 3-4. szam, 28-29.

91 Az j tanitdi interndtus és a ,varoskapu” — Beszélgetés a tervez$ Pogany Moric miiépitésszel. In Sze-
gedi Szemle I11. évf. 23. szam, 1930. oktdber 31. 7-10.

92 Forrai Kornélia — Toth Attila: A szegedi Hosok Kapuja és az Aba-Novdk freskék restauldsdnak torté-
nete. Szeged, 2001, 13.
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lenség vértjébe oltozve innét Szegedrdl indultak egykor jobb jovét munkdlo kiizdelembe,
nemzetmentd és orszdgépité munkdra.

Koszonjiik — halott és €16 hosok! — amit érettiink, a magyar népért, nemzetért, hazdért
daldoztatok és cselekedtetek.

A szegedi Fotérrdl kivezetd utat beboltozo kapu pedig, a Hésok Kapuja, legyen 6rok
szimbdluma az élet kapujdanak, melyen dt 1ij, tisztultabb magyar élet felé vezet az 1t.

Horthy Miklés a nagy dsszeomlds utdn, mikor botor fejek és biinds kezek a sdrba
tiportdk, itt emelte fel vjra a magyar nemzeti lobogot. S ezen az titon indult el uj idék
uj, de 6rok magyar célkitiizése felé. A Hosok Kapuja el6tt tegyiink szent fogadalmat, hogy
mindannyian hittel, bizalommal, lelkesedéssel, elszdntsdggal fogjuk kiovetni 6t a magyar
élet munkds, kiizdelmes, dldozatos utjdn, a nagy magyar orszdagépité — Szent Istvdn,
IV. Béla, Zrinyi Miklés, Széchenyi Istvdn és a tobbiek — nyomdban.

Hodolattal kérem, Féméltésagu Kormdnyzo Urat, hogy az emlékmii leleplezésére és
a Hésok Kapujdnak megnyitdsdra kegyeskedjék engedélyt adni.”

1937-ben mindkét beszédben elhangzott az ,élet kapuja” kifejezés. A DOm téren is
létezik a Domotor-torony Elet kapuja, amely 1931-ben késziilt el Rerrich Béla tervei
alapjan (25. kép). A ’30-as években, ezeken a szimbolikus helyeken az ,.élet kapujarol”
beszélni nem jelenthetett mast, mint a kor legelfogadottabb ir6janak tulajdonképpeni £6
muvére valoé utalds: nem masrol lehet itt sz6, mint Herczeg Ferenc — Corvin-lancos ird,
a Magyar Revizios Liga elnokének - tobbszor Nobel-dijra jelolt mtvérdl, amelyet 1919-
ben irt.”* A sorskérdés el6tt allo orszag jovojérdl szol Az élet kapuja. Arrdl, hogy Kelet és
Nyugat kozott mi lesz a torokok altal veszélyeztetett Magyarorszaggal: megmaradunk
és fejlédiink, vagy lemaradunk, és elpusztulunk. Igy ir errél Herczeg Ferenc:

A pdtridrka éles eszii tir, és vildgosan ldtja, hogy a magyarsdg el6bb-utobb, talin egy-
két évtizeden beliil élethaldlharcat fogja megvivni a torokkel. Kétségtelen, hogy a harc,
az orszdg mostani ziillott dllapota mellett, a magyar birodalom megsemmisiilésével fog
végzddni. Ett6l a sorstol csakis az Osszes keresztény fejedelmek ligdja menthetné meg.
A ligat pedig csak egy uralkodé tudnd Osszehozni: a szentatya. A Vatikdnban sok szo esett
madr errdl, mindenki vallja, hogy a nagy ligat meg kell csindlni, de eddig még egyik pdapa
sem csindlta meg, mindegyik a maga itdliai bajaival volt elfoglalva. A nagy Julius urat is
egy-egy romagniai vdros sorsa jobban aggasztja, mint egész Magyarorszdgé, és ezt nem
is lehet rossz néven venni, hiszen olasz ember. Ha azonban magyar fépap iil Szent Péter
székébe, akkor a torok kérdés lesz a vatikani politika tengelye, és a liga mdrdl holnapra
meg is lesz, Magyarorszdg pedig megmenekiil. Azt lehetne mondani: a magyarok ma az
Elet Kapujdban iilnek. A kapun til van az 8 nemzeti jovenddjiik, a kapun innen a pogdny

93 Homan Bélint: A Hésok Kapuja (1937). In Héman Balint: Miivelédéspolitika. Budapest, Magyar
Torténelmi Tarsulat, 1938, 628-629.

94 Konkrét utalast, forrast gondolatunk aldtamasztasdra egyel6re nem sikertlt taldlni, de taldn az sem
véletlen, hogy az 1931-ben elkésziilt kapurdl elséként az Uj Id6k-ben olvashatunk. Ennek a folyéiratnak
Herczeg Ferenc volt a fészerkesztdje. V.6. Az Elet Kapuja, a szegedi templomtér éregtorony miivészi disze. ..
(felvétel). In Uj 1d8k, 37. évf. 2. kotet; 1931/43. 476.
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rabsdg, a nyomoriisag, a pusztulds. Ezt a kaput csak Szent Péter kulcsaival lehet megnyitni.
Ezért fog Bakocz Tamds mindent elkovetni, hogy kezébe kapja a szent kulcsokat.*

1930-ban, a revizio tiz évérdl, a létért folytatott kiizdelemrdl ezt irja Herczeg Ferenc:

Naprol-napra tapasztaljuk, hogy a nemzet egységes dlldsfoglaldsa az egyetlen, igaz,
nagy, orids erkdlcsi erd, amely a magyarsiagnak a létért folyo kiizdelmében a rendelke-
zésre dll.*®

A trianoni kapu (24. kép) és Démotor-torony Elet kapuja — Herczeg Ferenc miivének
hatdsara — Osszetartoznak, nemcsak azért, mert mindkett6 Rerrich tervei alapjan ké-
sziiltek, hanem mert Trianon az elmulas, a pusztulas, a fajdalom, a bezartsag, az igaz-
sagtalansdg szimboluma. Ezzel szemben az Elet kapuja, amely keresztel6képolnava lett
kialakitva, a keresztség szentsége altal a sziiletés, a kezdet, az Gjjasziiletés, a kdbarannyal
egyiitt pedig a feltdmadas jelképe. Horthy Miklos eskiitétele pedig nem mads, mint
Magyarorszag tjjasziiletésének kezdete, amely Zala Gyorgy dombormtvén volt lathato.
Ezek a szimbdlumok egyiittesen a varos, a nemzet, az orszag megaldztatasara és
vjjasziiletésére utalnak.

24. kép 25. kép

A Hésok kapujan is a magyarsdagnak a létért folyé kiizdelmét abrazolta Aba-Novak
Vilmos. Az iv kdzepén a feltamadt Krisztus, t6le jobbra a ,Hit” - az elmulas, pusztu-
las -, balra pedig a ,,Tett” — a megmaradas, feltamadas - allegoriaja lathatd. Ez az tizenet
ismétlddik meg a kapu homlokzatan is: a halott katona az elmulas, az él6 katona® - a

95 Herczeg Ferenc: Az élet kapuja. Pomaz, Krater, 2010. 14.

96 Herczeg Ferenc: A revizié tiz éve. In Es mégis éliink. Magyarorszdg 1920-1930. Budapesti Hirlap
Ajandék-albuma, 1931, 4.

97 Amig a mult tulajdonképpen az orszdg lakosaihoz mérten valdban kis létszdmii hadseregek parviadala
dontotte el a hdborit, addig most az egész orszdg kel fel érdekeinek védelmére. A mostani helyzet és a jové
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Nemzeti Hadsereggel egyiitt — a megmaradas, feltamadas szimbolumai. Azt lathatjuk
Aba-Novik Vilmos freskdjan, hogy az Alsévaros felél vonul6 sereg élén Horthy Miklos
fehér lovon hatarozottan int, de nem rohamra ad jelt (28. kép).”® Mindez sokkal inkabb
a kardvagasra emlékeztet, amely a korabbi kiralykoronazas részét képezte: az uralkodd
fogadalmat tett arra, hogy az orszagot minden iranybdl megvédi, amelyre 1919-ben
Horthy Miklos tett fogadalmat. A H3sok kapujan a késébbi kormanyzo tulajdonképp
a trianoni kapu felé iranyitja katonait. Ezzel megjeloli a célt: a trianoni traumat fel
kell szamolni, amit a nemzet és az orszag egységének helyreallitasaval lehet elérni! A
parancs egyértelmi, a katonak pedig mind elszantak, engedelmesek, alazatosak! A
cél megvaldsitasanak kezdetét, vagyis a trianoni toviskorona atszakitasat a Nemzeti
Hadsereg felallitasa jelenti.” Nincs sz6 rohamrol, mert a katonak kozben egymassal is
beszélnek. Erre az els6 sorban lathat6 katona gesztusra emelt keze is utal, aki tobb mint
valészinti, hogy a néhai Gombos Gyula. Az arcokrdél megdébbenést is le lehet olvasni,
de a zart sorokban, fegyelmezetten, batran haladé hadsereg katonai és a fehér 16rol
vezénylé Horthy nem mésok, mint az Gj Arpad és az 4j honfoglalok. A Vezér, a Hadur
és az 6 hos vitézei — a kés6bbi Vitézi Rend tagjai —, akik képesek orszagot szervezni
és visszaallitani a teriileti és nemzeti egységet és megvédeni az orszagot!"® Erre utal

képe minden gydztes orszdgban valoban az eddigieknél is radikdlisabban abba az irdnyba mutat, hogy a
jovében az orszdg minden tagjat bedllitjdk a habori szolgdlatdaba. Ilyen kornyezetben pusztuldsra van itélve
minden olyan nemzet, ahol dlprofétdk ongyengitéssel, a hadsereg megsziintetésével és a harci erények kiclé-
sével vélik kikeriilni a hdborit. Ezek az emberek nem halljdk sem a torténelem, sem a természet szavit. Nem
halljak, nem ldatjik, hogy a természetben minden: harc mozgds, verseny valamiért. Aki gyenge, az ebben a
versenyben elbukik, megsemmisiil, eltiinik. Solarcz Hugo tdbornok: A katonai palya. (1928. januar 26-an.)
In Eletpdlydk. Eléaddsok, melyeket a budapesti Piarista Didkszdvetségben tartottak. Budapest, 1928. 34.

98 Nem értiink egyet azzal a véleménnyel, amely szerint A ,Tett” cimii freské kompozicion Horthy
vezeti katondit rohamra..., mert err8l, amint latni fogjuk Aba-Novak Vilmos sem irt! V.6. T6th Attila:
Az emlékmiivek mint a nemzettudat és a hatalom propaganda eszkozei. Emlékmiikorkép Szegeden 1876
1944-ig. 104.; Téth Attila: Szeged szobrai és murdlidi. Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébdl XX.,
Szeged, 1993, 198-206.

99 A Nemzeti Hadsereg abrazoldsa a Hosok kapujan tartalmilag megegyezik a Domotor torony egy-
kori Horthy Miklést dbrazolé dombormiivének tizenetével. Ezek az {innepi események, vagyis Horthy
Miklés eskiitétele és a Nemzeti Hadsereg létrejotte Magyarorszag feltdmaddsinak a kezdetét jelentik.
A Nemzeti Hadsereg valddi jelent8ségérol v.6. Képletek egy megoldhatatlan egyenlethez. Interju Zeidler
Mikléssal. In Lérincz Laszlo: Egyezziink ki a multtal! Mithelybeszélgetések torténelmi mitoszokrol, tév-
htekrdl. Budapest, Torténelemtanarok Egylete, 2010, 50.

100 Tubrucz D4vid: Az 4j Arpad honfoglaldsa. Horthy-naptdr a magyar nemzet tjjisziiletésének emlé-
kére. Rubicon, 2007/10, 20-21.; Romsics Igndc: Horthy-képeink. In: Mozgé Vildg Online. Kulturélis-koz-
életi havilap, harminchetedik évfolyam, 2007. oktdber. http://mozgovilag.com/?p=2479; Zeidler Miklés:
Revizids gondolat. Pozsony, 2009, Kalligram, 225-226.; A masodik vilaghabort utdni korszakban is meg-
jelenik az uj honfoglalds gondolata, amely az 1945. marcius 25-i sévényhdazi — 6pusztaszeri — foldosztassal
vette kezdetét. A korabeli sajtd, mint példaul az Uj Sz6 - a Voros Hadsereg lapja — 1945. dprilis 5-i szdma
is kozo6l mar ilyen gondolatokat. A Budapesti Nemzeti Bizottsag taviratanak szovegében, amelyet Sztdlin
marsallnak, a Szovjetunié kormanyelnokének cimeztek ezt olvashatjuk: Magyarorszdg egész teriiletének
felszabaditdsa 6rokké emlékezetes datuma a magyar torténelemnek. A dicsé Voros Hadsereg hdsiesen kiiz-
dd csapatai dundntili gybzelmi sorozatukkal felszabaditottik az orszdgot a német rablok uralma aldl s
visszaadtdk az orszdg szabadsdgdt és fiiggetlenségét, melyért a magyar nép évszdzados kiizdelmet vivott.
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tobbek kozott a kapu belsé falan lathaté fehér zaszlo és egy a honfoglalas kori szablydkra
emlékeztetd fegyver is, illetve a mdr szétszakadt tovis és a felirat: Hos eleink dldozatos
vére kotelez! A hés el6dok pedig I1. Rakoczi Ferenc és a Nemzeti Emlékcsarnok nagyjai
Matyas kirallyal. Ismert ebbdl a korbol a Horthy Miklds-induld, amelynek szovegét
Farkas Imre, zenéjét pedig a szintén Corvin-lancos Hubay Jen6 zeneszerzé komponalta
1935 koriil. A szoveg emlékeztet a Horthy Mikldst abrazolo jelenetre.

Horthy Miklés biiszkeségiink szép magyar neved, hés karod, hii szived, 6 vezessed drva
nemzeted. Egy nota most csak a mi nétank zdszlonkra tiizziik mint a rozsdt, legyen gy
mint régen volt. Hos vezériink harcra kész a karunk, egy a sziviink, egy amit akarunk,
hogy ha megfijjik a régi riadot!

Horthy Miklos biiszkeségiink, szép magyar neved, hds karod, hii szived 6 vezesd dia-
dalra nemzeted. Csdaké mellett zold levél, fehér tulipdan, piros tulipdn, szélben szdllo
biiszke zdszlo lelkesiilten mind majd megyiink ezutdn, csaké mellett piros fehér tulipdn
hissziik, tudjuk majd csak jobb lesz ezutdan. Horthy Miklos jar eldttiink kivont karddal
tiszta fehér paripan.

Aba-Novdk Vilmos leirasa is ismert a kapurol. A Nemzeti Hadsereget abrazolo rész-
letrdl igy irt a muavész:

A dongaboltozat jobb szélén helyeztem el azt a jelenetet, amikor Horthy Miklés mint
vezér lelkesiti Onkénteseit, mutatvin a célt és irdanyt. A vezér rohamlépésben kovetd on-
kéntes katondk csoportja felett a mdsik két féangyal lelkesiti a csoportot, amit az altaluk
lobogtatott szalag felirata is jelez: ,,Magyarok! Héseink dldozatos vére kitelez!” A vezér
az élen halad, elbtte az uiton toviskoszoriik jelzik a tragikusan nehéz utat. A felirattal
elldatott szalag a bal alsé részen indul lassii ritmussal, dtolelve a hit jelképeit a keresztet,
majd folyamodé lendiilettel teljesedik ivvé, dinamikusan kifejezve a vezér lelkesité pa-
rancsszavat.'"!

A Hosok kapujan lathaté Zadravecz Istvan OFM, a késobbi tabori piispok is (1920-
1927). A Seregek Ura cimi, 1931-ben megjelent katolikus honvédek, vamorok, folyam-
6rok, csendérok, rendérok és leventék szamara szerkesztett imakonyvben, annak

A foldesuri elnyomds alatt é16 magyar nép azt a szabadsdgot 6nmagdban sohasem vivhatta volna meg si-
keresen. A Voros Hadsereg szétziizta orszdgunk német zsarnokait és ezzel a magyar népet abba a helyzetbe
juttatta, hogy meginditsa a harcot sajdt felszabaditdsdért. A magyar nép élni akar és élni is tud ezzel a le-
hetdséggel. A Voros Hadsereg gyGzelmei nyomdn kérlelhetetlen harcot inditott a nemzetgyilkos, hazadrulé
rendszer s annak legerésebb tamasza: a feuddlis nagybirtok ellen. Ma az egész magyar nép szabadsdgharcot
viv belsé elnyomdi ellen: ledonti a foldesiiri és megteremti a népi Magyarorszdgot. A magyar nép a Szovjet-
unié népeiben Magyarorszdg fiiggetlenségének és szabadsdgdnak harcosait, s Onben, Sztdlin marsall, fel-
szabaditojdt tiszteli. Az évszdzadok sotét elnyomatdsa aldl felszabadult magyar nép, amikor hdlatelt szivvel
mond koszonetet orszdga felszabaditasdért, megfogadja, hogy ezt a szabadsdgot megérzi és megszildrditja.
Megteremti a valéban fiiggetlen, szabad és demokratikus Magyarorszdgot és ezzel a Szovjetunié népei és a
magyar nép jobardti viszonydt megdonthetetlen alapokra helyezi.

101 Ismert Aba-Novéak Vilmos leirdsa a freskorol, ugyanakkor azt is jé lenne tudni, hogy az ikonogra-
fiai program elkészitéséhez milyen irodalmi forrdsokat hasznalt fel a mivész! V.6. Toth Attila: Mit rejt a
vakolat? A H6sok kapuja freskéirdl. In http://mek.niif.hu/04300/04330/html/elemzes.htm
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ellenére, hogy mar Dr. Hasz Janos (1929-1945) volt a tabori plispok, mégis megtaldlhatd
Zadravecz pater piispoki jelmondat a ,,Pro regno mariano™

Hallgasd meg konyorgésiinket, adj bolcsességet kormdnyzonknak, tiirelmes egyetértést
népiinknek, onzetlen hazaszeretetet vezéreinknek. Hatalmas segité kezeddel dldd meg
hadseregiinket, hogy diadalmasan harcolhassa meg harcait a Te orszdgodért, ,,pro regno
Mariano”. Amen.'”

Az imakonyv fohdszai nagyon tanulsagosak, mert tokéletesen értelmezik a Hsok
kapujan lathatd szenteket, jeleneteket. Olyan, mintha Aba-Novak - tobbek kozott —
ebbdl dolgozott volna. A teljesség igénye nélkiil kozliink néhany részletet a konyvbdl,
amelyek a freskok témainak forrasai lehetnek, hasonléan az induld szévegéhez. Amint
latni fogjuk, minden jelenetre talalhat részlet, szoveg, fohdsz a konyvben, ami igazolja
a fenti feltételezéstinket.

Az idézett szdvegben sz6 esik a korményzordl és az Urrdl, akitél azt kérik, hogy
Hatalmas segit6 kezeddel dldd meg hadseregiinket. Az idézet alapjan jelenik meg a kapu
kozépen Krisztus 8 méteres oriasi alakban, hatalmas kezekkel; jobbjat vizszintesen
tartva, bal kezét megemelve lathatjuk, mintha a jobb oldalnak - a pusztulasnak —
megalljt parancsolna, a masik oldalnak pedig utat engedne. Az imakoényv elején Istvan
tabori plispok elészava olvashato:

Fiaim! Vitézek! Fépdsztori szeretettel szivem mélyérdl iidvozollek és kérlek Benneteket:
fogadjatok szivesen és forgassitok ezt a szép kis imddsdgos és énekes konyvet: imddkozzdtok
buzgon imdit, énekeljétek lelkesen énekeit, vegyétek orommel felvildagositdsait és elszdntan
kovessétek intelmeit! Igy hdldljdtok meg az Istennek, hogy testi és lelki adomdnyaival
elhalmozott Benneteket. Igy kapcsoljdtok bele sziveteket, lelketeket az Istenbe, az Ur
Jézus szentséges Szivébe, a vildgossdg, erd és Vigasztalds tengerébe. Igy vdltok mélté
unokdiva Szent Istvannak, Szent Ldszlonak, az imddsdgos Nagy Lajosnak, a rozsafiizéres
Hunyadiaknak, a Sziiz Anydhoz fel-fel fohdszkodé Nagysdgos Fejedelemnek, 1. Rdkoczi
Ferencnek. Igy lesztek szomorti édes Hazdnk vigasztalé reményeivé és dldott tavaszi
koszoruvd. Igy lesztek a Seregek Urdnak diadalmas katondivd és ezeréves orokségfoldiink
gybzedelmes oltalmazéivd.'”

A Hosok kapujan a Nemzeti Hadsereg katondi Sztiz Maria képével diszitett fehér
lobogéval menetelnek, amely szintén utalds a ,,pro regno mariano”-ra is (28. kép).

102 Dr. Mészéros Janos: Seregek Ura. Katolikus honvédek, vamdrok, folyamérok, csenddrok, renddrok,
leventék ima-, énekes- és oktatokonyve. Eger, Egri Nyomda, 1931, 70-71. 124-125..; Az idézett szoveg két-
szer is megtalalhat6 az imakonyvben kiilonb6z6 cimeken: Imddsdg a Szentmise utdn a 70-71. oldalon és
A hazdért a 124-125. oldalon. Seregek Ura cimen egyébként négy kiadvany jelent meg Mészaros Janostol,
mégpedig 1930, 1931, 1935 és 1942-ben. A kiadvanyok koziil a 320 oldalas 1931-es példany a legteljesebb,
mert ez nemcsak katondknak, hanem vamoroknek, folyaméroknek, csend6roknek, rendéroknek és le-
ventéknek késziilt.

103 Ibid. 5-6.
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Mi magyarok mindig hiresek voltunk valldsos érziiletiinkrdl, becsiiletes gondolkodd-
sunkrol. A zdszloinkon Isten Anyjdnak, a boldogsdgos Sziiz Mdrianak van a képe, ez a
zdszlo vezessen minket a nagy gyézelemre, a nemzet feltdmaddsihoz."™*

Ugyanakkor a kapun szentek is lathatéak és feliratok, amelyekhez imak tartoznak.
A ,Tett” oldalan lathat6 Szent Istvdn — Ugy legyen tijra, ahogy volt Szent Istvdn birodal-
ma — és Szent Laszlo, aki a gyalogsag véddszentje (26. kép).'”® Szent Istvan azon az
oldalan lathaté a torténelmi Magyarorszag képével, amelyet Krisztus megald (27. kép).
Ez utalds arra is, hogy az ahitott cél, a hatdrok visszaallitdsa lehetséges. Errdl is taldlhatd
részlet az imakonyvben Szent Istvan kiraly iinnepénél:

Ma midén az orszdg emlékét iinnepli, vérzik a sziviink, mert az az orszdg nincs tobbé,
szétdaraboltdk és sorsot vetettek red az éhes martalécok. A kard kihullott a nemzet
fiainak kezébdl, mert a keresztet nem becsiilte meg. Ma, midén dicsé jobb kezét litja
az egész nemzet és felharsan az ének: ,,Hol vagy Istvdn kirdly, Téged magyar kivin,
gydszos oltozetben Te eldtted sirvan”, egy uj remény fakad sziviinkben, mely azt mondja:
~Magyarorszdag nem veszett el, mert szent Istvdn kirdly azt nem engedi.”

Testvérem! Ha magyar emberhez mélté modon akarod megiinnepelni a mai napot,
kovesd az O nagy erényét: 1égy hil fia a katolikus Egyhdznak, mert akkor hilséges gyermeke
leszel a magyar Hazdnak is. Az O példdja mutatja, hogy az igazi hazaszeretet nem a nagy
hangban, hanem a Haza érdekében villalt kotelességek odaadé, hiiséges teljesitésében
dll. Apold, erésitsd hitedet, valldsodat, mert szent Istvdn kirdly is erre az alapra épitette
orszdga sorsdt. Légy jo katolikus, de ne csak a templomban, hanem kiinn az életben is,
mert csak ilyen szivvel-lélekkel szerezhetd vissza az ezeréves magyar hatdr, mert csak a
vallds alapjdn épiilhet fel ismét szent Istvin orszdga.'"

Szent Istvannal szemben lathatd egy ferences szerzetes kereszttel a kezében, aki nem
mas, mint Kapisztrdn Szent Janos.

KAPISZTRAN SZENT JANOSHOZ, A MAGYAR HONVEDSEG VEDOSZENTJEHEZ.

Uristen, Aki hiveidet szent Jdnos vezetése mellett Jézus legszentebb nevével a szent
kereszt ellenségei ellen gybzelemre vezetted, engedd kériink, hogy az 6 kiozbenjardsdra
lelkiink ellenségein is gyézedelmeskedve, az élet korondjdt elnyerhessiik."”

A ,Hit” oldalan lathaté Sarkdnyold Szent Gyorgy,'™ a lovassdg védészentje, Szent

104 Ibid. 238.

105 Testvérem! Kovesd példdjdt annak a csillagként feltiint, kimagaslé nagy kirdlynak, akinek az isteni
Gondviseléstl nyert jeles tehetségei a szenvedések, bii s banat tiizében erdsodtek, izmai pedig a folytonos
harc s hdborii hevében acélosodtak. Apold és fejleszd magadban azokat a kivdlé, katonai nemes erényeket,
amelyek dltal a seregek Ura a magyar gyalogsdgot a Hazdért vivott kiizdelemben erdssé, kitartovd teszi.
Ibid. 302.

106 Ibid. 296-297.

107 Ibid. 114.

108 Testvérem! Lovassagunk vildgszerte hires és elismert volt legyézhetetlen, haldltmegvetd bdtorsdgdrol.
Ezt a bdtorsdgot, elszdntsdgot, nemes gondolkoddsodat vidd bele a te valldsi életedbe is. Krisztus hitét,
Anyaszentegyhdzadt védd meg a foldi sarkdanyok, a hitetlenek ellen, hogy égi védszented, Szent Gyorgy Isten
el6tt valo kozbenjardsa és segitsége dltal a legyGzhetetlen bdtorsag és vitézség szellemében Isten és a Haza
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Borbala,'” a tiizérség védészentje. Ok négyen, Kapisztrdn Szent Jédnossal egyiitt a
Magyar Kiralyi Honvédség véddszentjei, ami azt jelenti, hogy Aba-Novak Vilmos nem
véletlentil abrazolta 6ket a Hosok kapujan. A hozzajuk sz6l6 fohaszok minden esetben
megtalalhatéak a Seregek Urdban!

27. kép

Annak ellenére, hogy a katonak sotétségben menetelnek, mindenki arca fényes. Erre
a jelenségre is talalhaté megfelel6 szoveg az imakonyvben, mégpedig a husvét tinnepé-
nek leirdsandl, ugyanis a kompoziciot a feltamadt Krisztus alakjanak fénye vilagitja
meg (28. kép):

A nemzet sorsanak sotétségébe bevilagit a feltamadds iinnepének diadala. Testvér!
A magyar fajdalomban, a magyar rabszolgasdigban emeld fel fejed! Ez a nap a bizni
tudok, nagy hitliek iinnepe. Szivedbdl ne aludjék ki a bizakodds és reménység szent tiize.
Nagy temetdé most a mi életiink, a gyiilolet szuronydval van koriilhatdrolva. De halljuk,
mit mondanak a hiisvéti harangok! Lesz még feltdmadds e magyar hazdaban!

Legyen dldott ami Krisztusunk, Aki az O feltdmaddsdval megmutatta az emberiségnek,
hogy a sir nem lehet vég és a haldl nem lehet ura az életnek. Miként az elvetett magban ott
van az élet ereje, 1igy a mi nagypénteki fdjdalmunkban ott van a magyar feltdmadds.""

A Hoésok kapujan tobb esetben is megjelenik a pusztulas, halott katonakat, temet6t
lathatunk. Erre is tobb alkalommal utal a szerz6, de talan leginkabb a ,,Halottak estje”
és a ,Halottak napja” tartalmaz jelent6s tmutatasokat.

Testvérem! Emlékezz mega mainapon a hés bajtarsaidrol, akik nemcsak itt a temetében,

ellenségei ellen harcolva a magyar lovassdgnak, a magyar Hazdnak tiindoklé példaképe lehess. Ibid. 304.

109 Testvérem! A szentek és katondk iitja megegyezik. Mindkett6é tovises és véres, de a szenvedések nyo-
mdn diadal fakad. Egi Védszented, Szent Borbdla mondja: ,Boldog, aki sokat szenved, de nem veszti el hitét
abban, hogy egyszer megtaldl mindent.” Hitedet, reményedet el ne veszitsd és akkor megtaldlsz mindent.
Fogadj Isten kezébdl minden megprobdltatdst, miként a te VédGszented és ha lelkedre ranehezedik a fdj-
dalom stilya, szoritsd szivedhez kardod szepldtlen vasdt és csokold meg benne a magyar jovét. Bizd magad
szent Borbdldra, akinek hozzdtartozdja és gyermeke vagy, reméld erdsen, hogy a seregek Ura Védszented
kedvéért a tiizérség villdmot cikdzo tiizeldszereit az ellenség megaldzdsdra fogja forditani, ha édes Hazdnk
védelmére, a legf6bb Hadiir parancsdra harcolnod kell. Ibid. 306.

110 Ibid. 291-292.
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hanem idegen foldben alusszdk dlmaikat. Mindeniivé el nem mehetiink irantuk haldnkat
leroni, de elkiildiink egy Istenhozzddot, hol csak az esé jelképezi a fajdalom konnyeit, oda,
hova csak a szél sodorja csokornak a lehullo falevelet. Megérdemlik ezek a hés katondk,
akikrél az egész vilag elismeri, de még az ellenség is, hogy a magyar katona volt az elsé,
aki faradalmakat, szenvedéseket Hazdja irdnti szeretetbdl a legtiirelmesebben viselte.
Emlékezz meg e hds katondkrdl, a te bajtdrsaidrdl, s midén emlékezel, tanulj toliik. Tanulj
téliik Hazadt szeretni, Hazdt szolgdlni, a Hazdért élni s halni. A réluk valé emlékezés nem
siratdsban dll, hanem munkdban és dsszetartasban. Ldssdk ezek a hésok, hogy a magyar
katona az 6 nyomdokaikon halad testvéri szeretetben, a Hazdért dldozatkész tetterében.
Mondjon el mindenki értiik egy szivbdl jové imddsdgot és azutdin mondja el azt: hés
katondk! Legyen a ti dlmotok boldog és feltdmaddstok a dicsé Haza feltdimaddsa.""

Annak ellenére, hogy a ,,Seregek Ura” kifejezés Isten neve az Oszovetségben, az ima-
konyv szerzdje idonként mintha ezt Krisztusra vonatkoztatnd. Az ,,Imadsagok haboru
idején” részben az litkozet elétti imak kozt taldlhatd a kovetkezo fohdsz:

Jézus Krisztus, élet-haldl Ura, - ne hagyj minket magunkra! — Alld meg fegyvereinket,
- hogy legydzhessiik elleneinket!"'

A Hésok kapujan az itélkezd, feltamadt Krisztust lathatjuk, aki élet-haldl uraként je-
lenik meg. A kényv legvégén egy egészen szoros parhuzam olvashat6 a ,,Seregek Ura”
és a feltamadt Krisztus kozott, mikozben a konyv utolsé illusztracioja egy Agnus Dei
&brazolds, hasonléan a Démétor torony Elet kapujéhoz.

Alakitsd ki magadban a jellemes élet legszebb idedljat a ,,Seregek Urd”-nak hamisitatlan
tiszta képét, Krisztust, Kinek parancsait, torvényeit életed feldldozdsdval is koveted.'"

Végezetiil az imakonyv zaré fohasza A jellemes ember-r6l arra is valaszt ad, hogy a
katondkat miért veszi koriil sotétség. A szoveg ismét, mintha a kapun abrazolt jelenetet
értelmezné:

Legyen minden magyar ember a legszebb jellem, hogy boldog legyen a magyar nemzet,
a magyar haza, kinek fiai az Isten s Haza iranti szeretetben iistokosként ragyogjanak a
trianoni sotétéjszakdban, hogy szeretd sziviik és lelkiik tiizének tiindoklo fényével vezessék
a nemzetet a magyar feltdmadds fenséges iinnepéhez. Seregek Ura! Tedd boldoggd a
magyart és édes Hazdankat!"*

OsszEGzEs

Csodaval hataros, hogy a miivészien elkészitett szegedi trianoni emlékmi 1930 6ta
létezik, és hogy a kapu atvészelte a diktattra éveit. Ez a kapu egy szimbdlum, amelyet
athat az irodalom, de amely altal jobban megérthetjilk magat a templomtér tizenetét
is. A kapu napjainkban ismét nagyobb figyelmet kaphat, koszonhet6en annak, hogy

111 Ibid. 300.
112 Ibid. 136.
113 Ibid. 308.
114 Ibid. 308.
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jinius 4. 2011 6ta immdar a Nemzeti Osszetartozds napja. Manapsag ismét szokdssa
kezd valni, hogy a haboru el6tti stilusban trianoni emlékmitveket dllitanak orszagszerte.
A szegedi templomtér kapuja és pieta-ja a H6sok kapujaval egyiitt példaként szolgalhat
mindenki szamadra arra is, hogy hogyan lehet allegorikusan, miivészi médon abrazolnia
magyar torténelem XX. szazadi sorsfordit6 eseményét Trianont, vagyis a mi nagypénteki
fajdalmunkat. 2012, az épittetd Klebelsberg Kuno és az épitész Rerrich Béla haldlanak
80. évforduloja lehet az elsé olyan ,,4j” év, amikor ismét megemlékezés lehet a trianoni
kapundl, ami annadl is érdekesebb, mert 2012 sz6k6év lesz, a 24. 1920 6ta, az év 156.
napja.

Dr. Horvdth Gdbor
adjunktus, GFHF

28. kép
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SZENTEK NEMZETSZOLGALATA
(MAGYAR-SZLOVAK HANGSULYOKKAL)

A magyar-szlovak viszony keresztény értelmezhetdsége szempontjabol igen fontos
Szent Cirill és Szent Metdd kiildetése, a szlav apostolok és kontinuitasuk a szlovak
nemzeti identitasban. A Rasztiszlav hivasara érkezett testvérpar bizanci hittérité volt.
Megalkottak a szlav irast és szlavra forditottak a liturgiat, az evangéliumot. Kiildetésiik
politikai héttere a Keleti Frank Birodalom terjeszkedésének akadalyozasa, ami Géza
és Szent Istvan diplomadcidjaban is megnyilvanult. Adorjan papa 867-ben elfogadta
a »szlovien” nyelvii szertartaskonyveket, igy ez a nyelv egyenrangu lett a héberrel, a
goroggel és a latinnal. A szlav liturgiat és irasbeliséget azonban a frank papok igyekez-
tek likvidalni a térségbdl. Ennek végrehajtdja Szvatopluk volt. Kitizte orszagabdl Metod
tanitvdnyait, akik Bulgridba és Oroszorszagba menekiiltek. Igy keriiltek a nyugati
szlavok a latin kereszténység kultarkorébe.

A mai szlovak katolikus kozvélemény egy része eldszeretettel épit erre a kontinuitas-
lehetdségre, és a Cirill-Met6d hagyomanynak a XVII. szazadig tartd teljes hianyat azzal
indokolja, hogy a Regnum Hungariae katolikus egyhdza tiltotta a nem latin liturgiat.
Manapsag Cirill-Metod és altalaban a szlav/szlovakoknak tartott szentek kultusza is a
kozépkori szlovak allamisag mitoszat sugalmazza.

Legutobb a tomegtdjékoztatasbol ismeretes révkomaromi eset jelzi, hogy szentkul-
tuszunk halas teriilet a politika szdmadra. S6lyom Laszlé magyar koztarsasagi elnok
2009 augusztusaban meg akarta koszoruzni Szent Istvan szobrat, de a szlovak hato-
sagok nem engedélyezték belépését Szlovakia teriiletére. A szlovak politika igen érzé-
keny a Dél-Szlovakia magyar tobbségli Osszefiiggd teriileteivel kapcsolatos magyar
egységtorekvésekre, akdr a helyi magyarsag autondmia-kezdeményezéseire, akar Ma-
gyarorszag barmiféle nemzeti egységet akar csak jelképez6 megnyilvanulasara. Keresz-
tényhagiografiankbanistapasztalhatdanemzetiszentektiszteleténekhangsulyeltolodasa,
a nemzeti érték els6 helyre keriilése a hitbeli, vallasi értékek helyett. Az akkori szlovak
miniszterelnok akkor koszoruzna meg Szent Istvan szobrat a varosban, ha ott lenne
Szent Cirill és Szent Metdd szobor is.

Lassan két évtizede, a kassai boldog vértanuk szenttéavatasa kapcsan lapozgattam a
régi jo ,Schiitz”-6t 1933-bol, a Szentek élete I11. kotetében a Kassai vértaniik cim( részt,
s ezzel parhuzamosan a Kosicki mucenici hasoncimi fiizetet, amit még a nyolcvanas
években adtak ki Kanadaban Rajmund Ondrus$ atya sszedllitasaban, s a Dobra kniha
(J6 Konyv) barati tarsasag a szenttéavatasra valtozatlan formaban megjelentette Nagy-
szombatban. Meszlényi Antal Magyar szentek cim(i mUvét is reprintelték 1991-ben. Mar

141



KAFER ISTVAN

a névformak is tanulsdgosak, azzal egyiitt, hogy a szenteket, az uralkodokat nemzeti
nyelven nevezziik. Kérosi Mark — Krizev¢anin - Crisinus; Grodecz Menyhért — Melichar
Grodecky - Melichar Grodziecki; Pongracz Istvdn - Stefan Pongric. A szlovak fiizet
Kozép-Europa hdrom fia cimmel vezeti be életrajzukat: ,,Sziil6helyiik [...] a horvat
Krizevci, az erdélyi Alvinc és a sziléziai Czeszin a térképen annak a haromszégnek a
csucsai, amit viszonylag nagy, 450-500 km tavolsag valaszt el egymastol, de amita XVI-
XVII. szazadban ugyanaz a kozép-eurdpai drama kapcsolt 0ssze. Végiil ez a drama
tizte egybe harom kiilonboz6 orszag fiainak életzard aktusat a kelet-szlovak metropolis
foldjén.” A magyar kézikonyv ,torzsokos magyar elem”-nek jellemzi Pongracz atyat,
két tarsat ,,csak” magyarnak tartja. Meszlényi Antal szerint ,hdarom magyar pap véré”-
r6l volt szd, de csak Pongracz a ,,fajmagyar”, a ,,masik kettd ... teljesen egynek érezte
megat a magyarsaggal ... Az 6rok magyarsag [...] nem azt nézi, ami elvalaszt [...]
»Meszlényi Antal igy fejezi be irdasat: ,,Elsésorban [...] magyar hazankhoz sz6lt a papa,
mikor a kassai harom boldogot [...] allitotta a vilag elé. Veliikk harom uj csillag tamadt
fel a magyar katolicizmus egén, s mi magyarok koszonjiik Istennek, hogy nekiink adta
Oket. Szekfli Gyula El6szava arnyaltabban fogalmaz: ,,... a tizennégy magyar szentb6l
nem sikeriilt képzeletemben kifaragni a magyar szentet [...] Grodec galiciai lengyel
nemes, K6rosi horvat [...] két valdban olaszos temperamentumu olasz, Szent Gellért és
Kapisztran Jdnos [...] a Pongraczhoz hasonléan magyar nemes egyediil Boldog Ozséb
... de[...] nem reménytelen kisérletezés-e a IV. Béla korabeli esztergomi kanonokot, aki
a vilagi élettdl elfordulva a Pilis-hegység remetéi k6z¢é ment, 6sszehasonlitani a XVII.
szazad jezsuitdjaval [...] Bizonyara van kozottiik [...] egyezés is, de ez nem egyéni,
nemzeti vagy népi egyezés, hanem a katolikus értelmi szentség mindenkori és minden
nép kozti azonossagabdl kovetkezik.”

Valdban reménytelen dolog Pongracz Istvan akkori magyarsaganak magyarazata
mai nemzettudatunk ismérvei alapjan. Meszlényi Antal ,,6rok magyarsaga” is egy ko-
rabbi, a modern nemzeti identitastudat el6tti magyarorszagisag, magyarhonisag meg-
fogalmazasara tesz kisérletet, amit a szlovak az ,Uhorsko”, ,uhorsky” széval fejez ki
a ,Madarsko” ,madarsky” helyett. Ezek csak az 1920 utani orszagot, illetve a magyar
etnikumot jelentik. A szlovak etnikum tagja ugyanolyan ,,Uhor” volt, mint a magyar.
A szentek élete hazai hagiografiai hagyomanyainkra hivatkozva magyar f6ldon szii-
letett és élt, magyar f6ldon sziiletett, de idegenben élt, idegen szdrmazasu, de egy ideig
magyar foldon élt, illetve hazankkal l1ényeges kapcsolatba keriilt tobb mint 40 szentet
sorol fel. Ugyanezen eléggé gocsortds fogalmazasu territoridlis elv alapjan egyre
inkdbb horvat, magyar, roman, szlovak stb. szentek tiikrozik a politika és a hatarok
valtozdsanak anomalidit. Mert ha ma akassai vértanukat magyarnak tartjuk, a szlovakok
is szlovakoknak tarthatjak dket.

A pozsonyi var fokdn nemrégiben szobrot allitottak Arpad-hazi Szent Erzsébetnek.
A szent sziiletési helyének legendajaban ezreléknyi esélye lehet Buvar Kund varosanak
Sarospatakkal szemben. A mai Bratislava szobrot allitott, de sokdig nem tudtak felavatni,
mert kérdéses volt a felirata. Magyarorszagi? Arpad-hazi? Végiil ez lett: Svitd Alzbeta
Durinska, azaz Thiiringiai Szent Erzsébet.
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A Gondviselés akaratdbol harom keresztény kirdlysag jott létre tdjainkon. Regnum
Bohemiae, Regnum Hungariae, Regnum Poloniae. Mindharom Eurépa része lett, a
keresztény értékrend alapjan sziiletett. Az uralkodok a keresztény vildg segitségével
fordultak szembe elsdsorban belsé ellenfeleikkel, sajat etnikumukkal, sajat véreikkel,
az Uj tarsadalmi rend, az allamrend nemzeti ellenzékével. Az esetek tobbségében kiilsd,
idegen fegyveres segitséggel. A régié 0j kiralyai igy katolikusok, azaz egyetemesek
lettek. A szaloniki testvérek, Szent Cirill és Szent Metod, Szent Adalbert, Szent Gellért
kozvetlenill vagy kozvetve régi pogany lazadok gyilkos kezétdl lettek a kiralysagok
vértanui. Ezért lehetnek a kiralysagoknak kozos szentjei, idénként kzo6s uralkodoéhazai,
élénk gazdasagi és szellemi kapcsolatai, sét szazadokon at jelentékeny politikai, csaknem
nagyhatalmi sulyuk is volt, féként a visegradi egyezmény megkotésének idején. E ki-
ralysagok akkor is érizték allami voltukat, amikor részben felbomlottak, ideiglenesen
elveszitették fiiggetlenségiiket, idegen uralom ald keriiltek. A régi6 nyelveinek fejlddését
kizardlag vallasi igények véaltottak ki. Az egykoru etnikai kozosségek a reformacid-ellen-
reformaci6 koraban vagy maguk is tobbnyelviek voltak, vagy kolcsonosen segitettek a
masik kozosség nyelvi gyakorlatanak alakitasaban: csehek a szlovakoknak, Comenius a
magyaroknak, Padzmany a szlovakoknak stb.

A Bohemus, Hungarus, Polonus nem etnikumot jelentett. A mai gyakorlatban a cseh,
a lengyel és a magyar allam az emlitett kiralysagok folytatéjanak tekinti magat. Ekkor
meriil fel a szlovak nemzeti és allami identitas kérdése. Regnum Slovaciae nem volt, és a
nemzet, a natio egészen mas tartalmd, mint a jakobinus eszme térhdditdsa utan.

A modern cseh nemzeti gondolat igen hamar tudatara ébredt cseh-szlovak jellegének.
Hungéria egyszertien magyar nemzetallamma valtozott. A lengyel-magyar baratsagbol
kihullott az uhorsky-szlovak kozvetité elem. Magyarorszagon sokaig élt a szlovak
érrendszer, a legmagasabb egyhdzi méltdsagok jelentds része hungarus-tudatd, de a
szlovak kulturat mégis apolo fépap volt. Az 4j Csehszlovakidban a katolikusok a politikai
ellenzék kezébe keriiltek, és az egyhaz feladatanak tekintette a szlovak nemzeti identitas
védelmezését a cseh kulturalis és politikai liberalizmussal szemben. A haborus években
egyhaz és nemzet dolgai egészen dsszekavarodtak, és a politika bekeriilt a vallas helyére.
A Trianon utdni Magyarorszagon is.

A szocialistanak nevezett korszak szamos tanulsaga koziil ide kett6 kivankozik. A ke-
resztény papok és hivok minden hdsiessége dacara nemcsak a keresztény értékek valsa-
gat tapasztaljuk, hanem a sokszor durva, ellenségeskedo, elzarkézé keresztény-keresz-
tény ,,kapcsolatokat” is. Nem véletlentil jott 1étre az Esztergom 2006. junius 29. A masik
szocialista intés Ladislav Tazky ellenzéki {ré termelési regényének, a Pred potopou (Arviz
el6tt)-nek a tanulsaga Bés-Nagymaros kapcsan. A lélekrombold hazugsag, az erkolcsi
értékrend teljes felforduldsa arad az irét fogadd egyik mérnok allasfoglalasardl. ,,Elege
volt mar a szdjtatikbol, akiket megigézett egy 6t-hat méter mélységbdl kibagerozott
oriasi ronk. Csakhamar ezeréves fanak képzelték, Pribina, Szvatopluk, talan Cirill
és Metod fajanak. Ez a fatorzs a torténelem és csak mi, utédok adhatunk nevet neki.
Igenam - szélal meg a jézan hang - a tolgy lehetne ezerhatszaz éves, vagy mi lenne,
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ha a Duna tualpartjin leltek volna ra ... Arpéad keriilt volna Szvatopluk helyére, Szent
Istvan Cirillére és Metddéra, igy szolgalta volna az ezeréves legendat mindkét parton.”
A Csallokozbe dlmodott szlovak tenger szocialista int6 példa mindannyiunk szamara,
hogy a keresztény értékeket tudomanyosan, a maguk egykorusagaban vizsgaljuk, ne a
politika receptjeinek kivaltasara silanyitsuk.

A Cirill-Metdd 6rokség, a szlovak kontinuitas kérdésének tudomanyos feldolgozasan
sokat kell még kozosen faradoznunk. A tesszaloniki testvérek eltavolitdsa utan a mar
erételjesen formalodo szlovdk etnikum Pazmany Péter intézkedései nyoman hallhat
el6szor a szlav apostolokrol. Esztergom Nagyszombat-Pozsonyban székeld érseke az
eretneknek tartott Kralicei Biblia cseh nyelvhaszndlata helyett rekatolizacios célbdl a
nyugati szlovdk nyelvjaras hasznalatat szorgalmazta. 1655-ben ezért adta ki Sz6llosi
Benedek a szlovidk Cantus Catholicit, az elsé katolikus szlovak énekeskonyvet, fél
évtizeddel az azonos fécimli magyar kancionalé utan. A szlovaknak alig van koze a
magyarhoz, csak szellemiségében. Mindkét kiadds nemzeti és latin nyelvli énekeket
emlit, amiket Pannoniaban énekel a nép. A szlovak ajku jezsuitak természetesen nyultak
a huszitizmusnak, a reformacionak nekifesziild cseh rendtarsaik énekeskonyveihez.
Ezeknek a harcos ellenreformacios cseh jezsuitdknak volt sziikségiik a szlav nemzeti
szentekre, az erdteljes cseh-tudatu huszitizmuséhoz hasonlé ,fegyverre”. Ehhez kellett
nekik a két szlav szent testvér, és a magyarorszagi szlovak etnikumot szolgal6 Sz6llosi
Benedek biiszkén emliti is ket eldszavaban.

II. Janos Pal Szent Cirillt és Szent Metodot Szent Benedekkel egyiitt Eurdpa tars-
véddszentjeivé nyilvanitotta. A Szentatya figyelmeztetett a kereszténység elsédlegessé-
gére, arra, hogy Szent Istvan folytatdja volt a szlav apostolok téritd munkéjanak. Es
ha mar feltételezésekbe, netan almodozasokba bocsatkozunk, lennének mitoszai a ma-
gyar-szlav szimbidzisnak is. A bajor plispokok panaszai, miszerint a pogany magya-
rokkal keresztény szlavok is ,kalandoztak”, még nem is mitosz. Torténelmi forra-
sok konkrétan emlitik, hogy példaul 899-900-ban, amikor a kalandozé magyarok
visszatértek szallashelyeikre, a bajor plispokok a morvak ellen kiildtek panaszlevelet a
papahoz, miszerint a morva szlavok a magyarok kozé keverték embereiket s a vegyes
csapatokat a keresztényekre uszitottak. A magyar-szlav szovetség tobbszor ismétlodott.
Arra nincsenek torténeti adatok, hogy haboruztak volna egymas ellen. Talan az sem
mitosz, amit az emlitett Batorova is hasonldéan fogalmazott Esztergomban, miszerint a
Szent Koronat nem éppen a szlav apostolok Romaba menekiilt utddai tandcsara kiildte-e
a papa Istvannak? Hasonléan mitikusnak ttinhet az a szlav legendaban ténylegesen leirt
jelenet, hogy amikor Konstantin-Metdd a ,,Duna vidékére érkezett, a magyar kirdly
latni kivanta 6t. Bar tobben figyelmeztették, ne tegyen eleget a meghivasnak, mert
nem ussza meg ép borrel, Metod mégis elment hozza. A kiraly ugy fogadta, ahogy piis-
pokhoz illik, tisztelettel és iinnepélyesen, vidam dertivel és uigy tarsalgott vele, ahogy az
ilyen férfiakhoz illik. Megolelve, megcsokolva bocsatotta el, gazdag ajandékokkal, igy
bucsuzva téle: Emlékezz meg rélam mindig tiszteletre mélto atya, szent imadsagaidban.”
A szakirodalom mindmadig nem tisztdzta megnyugtatoan, ki lehetett az a ,magyarok
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kiralya”, aki Szent Metddot fogadta. Szlovdk torténészek a 885 koriili id6t tekintik a
Metdd életét 6sszefoglald legenda keletkezési idejének, a bizonytalansadg azonban igen
nyilvanvald. Az altaluk haszalt forraskiadasok az 1930-as évekbdl szarmaznak szovjet
és cseh kiadasokbdl. Igy kiilondsen is érthetd, hogy a magyar-szlév dsszefiiggések pozi-
tivumait elhallgattak.

Az emlitett harom torténelmi kirdlysdg mai utédallamainak, keresztény értelmi-
ségének torekednie kell a régio legfiatalabb dllamanak nemzeti megértésére, jo szivvel,
hozzaértéen kell megnyilvanulnia sajat kozvéleménye el6tt szlovak igyekben, torekednie
kell mélté hely biztositasara a torténelemben a szlovdk etnikum szamara. Ennek az
etnikumnak és a magyarnak nincs anyanemzete a Karpat-medencén kiviil. Ezért ra
nem vonatkoztathatjuk Szent Istvin Intelmeit, mert ez az etnikum nem volt jévevény
a kiralysagban. Az Intelmek 6. fejezete ,,A vendégek megtartasarol és taplalasarol” igy
szOl: ,,... kezdetben gy noévekedett a romai birodalom ... hogy sok nemes és bolcs
aradt hozzajuk ... Mert amiként kiilonb-kiilonb tajakrdl és tartomanyokbdl jonnek
a vendégek, ugy kiilonb-kiilonb nyelvet és szokast, kiilonb-kiilonb példat és fegyvert
hoznak magukkal, s mindez az orszagot disziti, az udvar fényét emeli, s a kiilfoldieket
a poffeszkedéstdl elrettenti. Mert az egynyelvili és egyerkolcsti orszag gyenge és esen-
dé. Ennélfogva megparancsolom neked, fiam, hogy a jovevényeket joindulatian gya-
molitsad és becsben tartsad, hogy nalad szivesebben tartézkodjanak, mintsem masutt
lakjanak.” A kozépkori krénikdkban nyomon kévethetd, kik is voltak ezek a jove-
vények. Csehek, lengyelek, gorogok, besenydk, ormények jottek, és beolvadtak a ma-
gyar nemességbe. Elfogadhato a feltételezés, hogy az itt talalt szlav népesség egy része,
a szlavok 8sei nem voltak idegenek, hanem természetes modon, a magyarok szévet-
ségeseiként egyesiiltek a magyar nemességgel, igy 6k is, a magyarokkal egyiitt befo-
gadok, nem pedig n. advenak, azaz jovevények. A késobbiekben ez a nemesség alkotta
az 4n. natio Hungarica-t, a ,magyarorszagi” nemzetet. Es ez az etnikum a maga szelle-
mi életének kivaldsagaival, hungarus patriotizmusaval sokoldaluan hozzdjarult, alap-
épitékaove lett a régi6 kulturajanak.

A magyar, a cseh, a lengyel keresztény értelmiségnek meg kell értenie a szlovakok
néha tiirelmetlen torekvését sajat nemzeti létiik kiils6 jeleinek megteremtésére. Ezek
a visegradi kiralysagok utédallamai szdmdra magatol értetédéek és természetesek.
A szlovak nemzeti onmeghatarozas torténetileg késett és késik, és ami Csehorszagban,
Magyarhon-Uhorsko-ban természetes volt, az Szlovdkidban nemegyszer sorscsapas-
nak, sérelemnek ttinik. A magyar ember a szlovék fiilnek kairomkodik a Felvidékkel és
Magyarorszaggal. A szlovdkoknak sokdig a cseh volt az irodalom nyelve, és eldszeretet-
tel a csehszlovak nemzet részének tekintették dket. Nem egészen vildgos a lengyel-
magyar testvériség gyakorlata a Tétra alatt. Es a szlovdk politikdban, a kulturélis élet
egy részében, a publicisztikdban és bizony a keresztény egyhazak egy részében is az
ellen eloljaroszo vezet az érte elétt.

Szent Istvan a szlovakoké is. Pozsonyban is érizhetnék egy ideig a Korondt, meg-
hajthatnak el6tte tisztelgésiil a Szlovak Koztarsasag dllamilobogdjat. A szlovak szellemi
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élet minden zsigerében benne van ,,az 1000 év”. Egyel6re kérdés, fogadnak-e a szlovakok
tisztelgésre a Koronat, és mi adnank-e?

Tanulsagos hagiografiai kirandulas, ha az emlitett kassai vértanikat nem nemzeti
hangszerelésben értelmezziik, hanem a rendelkezésre all6 dokumentumok egyko-
rusagaban. Mark! A horvat. Gracban tanult, ahol Pazmany Péter is professzorai kozott
volt. A professzor ur, akit a legnagyobb magyarok egyikének tart a torténelem, meg-
jegyezte maganak a tehetséges ifjat, és Nagyszombatba hivta szemindriumi tanarnak.
Az a nagy magyar érsek tette ezt, aki a rekatolizacié érdekében a szlovék szot apoltatta
az evangélikusok csehnyelviiségével szemben. Aki azért irta magyarul muveit, hogy
a reformaci6 altal leginkabb elhdditott magyar ajku hiveit visszatéritse. Kevés volt a
magyar pap. Ezért kellett a horvat Mark. Esztergomi kanonoknak, komaromi f8es-
peresnek. Pedig r6vid horvatorszagi miikodése alatt is népszert lett, kittind horvat
prédikacidkat tartott, de ott kevésbé volt sziiksége ra egyhdzanak. Es Pazmény még
Komaromnal is messzebbre vezényelte 6t, egészen Homonnadig, hogy a szemindriumi
birtokokat igazgassa.

Menyhért! A lengyel. Briinnben novicius, Pragaban teolégus, majd a Szent Vencel
konviktus tandra a huszita szellem{ varosban. Akkor, 1614-ben szentelték pappa, amikor
a szaztornyt varosban megjelent Véclav Klement Zebracky verse a cseh protestansok és
a nemzet keserti sorsardl. A lengyel jezsuitanak 1618-tdl az er6sen protestans jellegii
Kassan kellett prédikdlnia német és szlovak anyanyelvii katonaknak.

Istvan! A magyar. Erdélybol. A kolozsvari jezsuita kollégium, a briinni noviciatus,
Praga, Laibach, Klagenfurt, Grac az életut allomasai. Megtanult csehiil, németiil, szlo-
vénil és olaszul. Aztan 1615-t6l a homonnai Drugethek jezsuita gimnaziumanak pre-
tektusa lett.

Egyhazunk, a szentek, Magyarhon etnikumainak szellemi kozossége nem lehet
osztozkodas targya, mint a retrospektiv nemzeti bibliografidk. Teriileti alapon min-
den mai szlovakiai szellemi termék a magyar nemzeti bibliografia része, mondjuk
példaul a XVII. szazadi cseh exulansok beilleszkedése a hazai (szlovak) evangélikus
egyhazba Trencsénben, Puhdn, Zsolnan, Eperjesen és masutt, vagy akar az Arany
Janos kortars Andrej Sladkovi¢ egész életmive. Ugyanugy a szlovak nemzeti biblio-
grafia szuverén gytjt6kore mondjuk Leonard Stockel bartfai munkalkodasa, Pazmany
Péter, Révkomarom kapcsan Jokai Mor, Nyitra okan Prohaszka Ottokar és a sort
a végtelenségig folytathatjuk. Igencsak oktalan lenne megkérddjelezni a mai Szlo-
vakia létét és jogat allamteriilete szellemi értékeinek retrospektiv tudoményos rend-
szerezésére. Etnikumaink ezredéves szellemi kozossége azonban nem szlint meg nem-
zettévalasukkal, sem az allamhatarok és a politikai rendszerek valtozasaival. A ,népek
tavasza” a nemzetet allitotta eldtérbe, és nem is kell zigolddnunk miatta. Inkabb pro-
balkoznunk kell régionk nemzet el6tti valésaganak bemutatasaval, az egykor volt in-
tegracio tényeinek felhaszndlasaval a politika okozta masfél évszazados dezintegracio
oldasara.

A tiirelemre igencsak nagy sziikség van, hiszen a mar emlitett szentjeinken és a
Kassai Vértantukon kiviil szamos hasonlé hagiografiai kozeledési lehet6ség all rendel-
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kezéstinkre. Katolikus egyhdztorténeti kézikonyveinket, lexikonjainkat, ismeretter-
jeszt6 kiadvanyainkat lapozgatva azonban olyan kép alakul ki, hogy két teljesen idegen,
tavoli nemzet keresztény mivelédésével ismerkediink. A keresztény integraciordl te-
hetnénk tandsagot, ha kolcsonosen egyeztetnénk multk6zosségiink hangsulyait, mai
értelmezését. A mai szlovak martiroldgiaban szdmontartott személyiségek sora Szent
Janossal (Blahoslaveny Jan, Ivan) kezddédik a IX. szdzadban. A XIX. szdzad els6 felé-
nek katolikus papkoéltdje, Jan Holly Bécsben, majd 1842-ben Budan megjelent énekes-
konyvében emliti, és egy ugyszintén szlovak katolikus pap-torténész, Vitazoslav Sasinek
vélte gy, hogy ez az Ivan Pribina fia volt. Cseh foldre ment, és remeteként ott terjesztette
a hitet.

Az elsé igazan szlovak szentnek Gorazdot tartjak, Szent Metod kozvetlen tanitva-
nyat, utodjat. A feltételezések szerint Nyitra kornyékérdl szarmazik, ahol a Gorazdok-
nak birtokaik voltak, amit mindmaig a Gardzda helynév 6riz. A fiatal tanitvany elkisér-
te Romaba tanitomestereit, Cirillt és Metddot. Az 6rok varosban pappa szentelték,
és a szlav egyhaztorténet szerint kozvetiteni probalt a latin és a szlav liturgia kozott.
A hagyomany ugy tartja, hogy Gorazd egytittmtikodott a Szentiras szlav forditasaban.
Ot vélik a Metéd-legenda szerzéjének. Nagymoraviabol Csehorszagba, Lengyelor-
szagba, majd Bulgariaba menekiilt, és mindeniitt Nyitra kornyékinek tartottak szamon.
O volt Krakké 6szI4v nyelvii érseksége elsd fépasztora. A mai szlovédk hagiogréfia egyre
nagyobb kultuszt alakit ki koriilotte. 2010-et példaul azért nyilvanitottak a szlovak ke-
resztény kultira évének, mert 1125 éve, aprilis 6-an a hagyomany szerint a haldokld
Szent Metdd ezekkel a szavakkal jelolte utddjanak: ,,Ez a ti foldetek szabad embere, aki
jol ismeri a latin szovegek tanitasat és igazhit(.”

A ndlunk Magyar Mdzesnek ismert szent Szlovakidban Uhrin, azaz magyaror-
szagi, aki két testvérével a mai kelet-Szlovakiabol szarmazhat. Valamennyi életrajzuk
feltételez. Gyula és Ajtony Maros menti birtokairél vandorolhattak el, és a harom fivér
tagja lehetett annak a kiildottségnek, amely a romai papatol, a cseh és a magyar kiraly-
tol érkezett Vlagyimir kijevi nagyfejedelem udvaraba. Tanusagtétele a szerzetesi tiszta-
sag megorzése. Szent Besztrik-Beszteréd nyitrai piispokként keriilt a szlovak szentek
tarsasagaba Bystrik néven. 2007-ben elkésziilt monografidja, és civil szervezet is alakult
a keresztnevet viselokbdl. Szent Gellért vértanu-tarsa volt. Régionk kozosségének, mai
interpretacidjanak nagy lehetésége Szent Szoérad és Benedek és életrajzirdjuk, a Nyitrarol
Pécsre kertilt Boldog Mor. A szlovak egyhazi koziras addig a merész fogalmazasig jut el,
hogy Szent Imre nyitrai fejedelemként (ez a ,,dukatus”) kiilonésen felfigyelt Morra, s6t
beszamolt réla Szent Istvannak is. Azt is megjegyzi, hogy Magyarorszagon oktéber 25-
én emlékeznek Mdr emléknapjara, a pécsi egyhdzmegyében és Pannonhalman iinne-
pélyesen. Besztercebanyan a plébaniatemplomban Szent Laszldéval egyiitt talalhato
Mor képe. Kindlkozik a megoldas az egytitt iinneplésre.

Salkahazi Sara boldogga avatdsi szertartasa jelzi a kozos ut lehet6ségét. Annak
elismerését, hogy tiszteletben kell tartani a politikai hatarokat, és folemeld volt Kassa
kiilldotteinek részvétele és a szentmisében felhangzé szlovak szavak. Ezt a gesztust
visszafelé is meg kell tenni. Egyrészt oriiljiink, ha északi szomszédaink meritenek a
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magyarorszagi kereszténység ezer évének kincseibdl, masrészt viszont a szlovak katoli-
kusoknak is a szentistvani orszag egykorusaganak valdsagabdl kiindulva kell be-
mutatniuk egykor kozos szentjeinket, vértandinkat.

»Pozsony - Thiiringiai Szent Erzsébet”, a Szent Kassai Vértanuk, Bosnyak Zsoéfia,
Csepelényi Gyorgy, Szimonides Janos, Tranoscius Janos, Schalthausen Agnes Ottilia,
Szorényi Laszlo, Belus Ferenc, aztan kovetkeznek az utdbbi évtizedek hitvalléi. Ter-
mészetesnek tarthatjuk, hogy kiilonosképpen a mai Szlovékia teriiletérél szarmazdkat
vagy ott tevékenykeddket megbecsiilik. Bosnyak Zsofiat, Serényi Mihaly, majd Wesse-
lényi Ferenc szentélet(i feleségét Sztrecsno varaban és kornyékén tisztelik, mivel 45 év
utdn épségben talaltak testét a var kriptajaban. Lowenburg Janos Jakab, aki kincsek
utan kutatott a kriptaban, ennek hatasara lett a katolikus egyhaz, féként a piarista
rend mecénasa. Csepelényi Gyorgy a palosok vértantja a nyitrai plispokséghez tartozd
Nagybiccse sziilotte. A jezsuita Szimonidesz Janos sziildhelye a szepesi Mindszent.
Eletét a nyugati végeken, a Szenic, Miava vidéki Turélukdn 4ldozta hitéért, és tiszte-
letének, csodainak dokumentumait Szcitovszky Janos esztergomi érsek és a tudos
Knauz Néandor is vizsgalta. Tranoscius Janos, a hires cseh menekiilt Jifi Tfranovsky, a
Cithara Sanctorum &sszeallitéjanak evangélikus familiajabol szarmazott. Katolizalt,
ezért Alsokubinban a protestdnsok valogatott kinzasokkal kényszeritették katolikus
hitének megtagadasara. Epen maradt Schalthausen Agnes Ottilia pozsonyi orsolyita
novér teste is. Szlovakiai szarmazdsa miatt tisztelik Szorényi Laszl6 emlékét is, aki a
trencséni varban sziiletett magyar csalddban, amely szlav nyelveken is beszélt. 1734-
ben szerémi piispokké szentelték, de munkassagat nagyrészt Nyitran folytatta. Az arvai
szarmazasu jezsuita, Belus Ferenc is helyet kapott a mai szlovak szentélet(i emberek
soraban, akit féként kalocsai miikodése kapcsan a magyar egyhdztorténet is szimon
tart. Kiilonosen nagy kultusza alakul a nyitrai sziiletés(i Prohaszka Ottokarnak, akinek
jubileumi éveiben nagyszabasi megemlékezéseket, tinnepi szentmiséket tartanak
a mai nyitrai plispok kezdeményezésére. De szinte napjainkig ér azoknak a szlovak
etnikumbdl szarmazé egyhazi személyiségek sora, akik hungarus vagy akdr magyar
nemzettudatuk ellenére nem tagadtdk meg szlovak gyokereiket, és a maguk médjan
sokat is tettek a szlovak katolikusok miivel6dése érdekében. Csernoch Janos biboros
primas esztergomi érsek a legnevesebb ebben a sorban, és kiilon fejezet lehetne egy
ilyen egyhazi hungaroszlovakoldgiai tanusagtételben Tomek Vince piarista generalis
életmuve. Ezen az erkolcsi alapon elfogadhato a teriileti elv alkalmazasa, a mai Szlovékia
teriilete valamennyi keresztény értékének megérzése. Mindez Osszekoté kapocsként
szolgdlhatna a mai magyar-szlovak kiengesztel6dés folyamataban. Vigyazni kell a
terminoldgidra. Sz6ll6si Benedek nem a mai értelemben vett szlovdk nemzet tagjaként
teljesitette Pazmany intencidit. Sz6llosi is, Pazmany is els6sorban katolikusok, és a
»hungarus”, ,uhorsky®, ,magyarhontudat® hordozéi voltak. Tiirelemre, joszandékra,
terminologiai pontositasokra, de mindenekel6tt ismeretekre van sziikség.

A mult tudomdnyos vizsgalata, igazsaghoz kozelitése kotelesség. Magyar és szlovak
interpretacidjanak a keresztény értékrend alapjan legalabbis kozelinek kellene lennie,
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de még a szentek esetében is igen tavolinak tinik. Az elsé 1épés mindenképpen az
ismerkedés: mit és hogyan vall magaénak a Regnum Hungariae-ben toltott évezredbol
a modern szlovak tudomanyossag.

A szlovak irodalomtorténet kozépkori fejezetei a teriileti elv alapjan foglalkoznak
Szent Istvan, Szent Laszl6 és Kalman kirdly torvénykonyveivel, a felfldi kolostorok,
az egyhazi és varosi iskolak, a szerzetesrendek, az egyetem, a konyvtarak szerepével a
miivel6désben, felsoroljak a mai Szlovdkia teriiletérél szarmazd scriptorokat, kodexeket,
6snyomtatvanyokat, és kiilon figyelmet forditanak a cseh nyelvhasznalat elterjedésére.
A magyar kiralyok kancellarigjatél nem volt idegen a cseh nyelv, Zsigmond, Matyas,
Uldszl6 idejében jelent6s volt a kapcsolat Csehorszaggal, és a pragai egyetemen ta-
nulé felfoldi diakok szlav nyelvismerete, majd a cseh papok felfoldi mitkodése a XVII.
szazadban, illetve el6ttiik a huszita katonasag jelenléte hozzajarult a cseh nyelv ter-
jedéséhez. Boldog Mor legendajaban is a szlav nyelvi elemek vizsgalata dontheti el, hogy
a Polyana nem Lengyelorszagot, hanem a Zdlyom-kornyéki erdds hegyvidéket jelenti.
Amikor a latin egyeduralma semlegesitette a pogany vilag maradvanyait, a nemzeti
nyelvek alig érvényesiiltek. A szlovak szakirodalom is a szlovak nyelv elemeit kutatja a
Tihanyi alapitélevélben, a domosi, a garamszentbenedeki és mas egyhazi intézmények
okirataiban szerepl6 személy- és foldrajzi nevekben. Anonymus és Kézai Simon Gesta
Hungaroruma is a foldrajzi nevek és a szlovdkok dseinek szerepeltetése miatt kapott
helyet a kézikonyvekben.

1997-ben jelent meg diszes kiadasban Nyitran a Legendy stredovekého Slovenska, azaz
A kozépkori Szlovakia legenddi: Szent Istvan intelmei Imre herceghez, Mor pécsi plispok
legenddja Laszlorol és Benedekrdl, a nagyobb és kisebb Szent Istvan legenda, Szent Imre
herceg legendaja, Szent Gellért piispok legendaja, Hartvik piispok Istvan-legenddja, a
Szent Laszl6 legenda, Szent Erzsébet legenddja, a Szent Margit legenda. A diszes kotet
kommentarjai kiemelik, hogy mar masképpen kell tekinteni a szlovaksdg magyarhoni
létére. Ez az orszag nem sirja és ezeréves bortone volt a szlovaksagnak, hanem hazdja,
és torténelme annak keretében alakult. Az ezeréves borton elképzelésének elbontasa
nem konnyt feladat, hiszen évszazada sugallja igy a politika. Kiilonosen vonatkozik
ez a cseh-szlovak korszakra és a XX. szdzad hetvenes-nyolcvanas éveinek ideoldgiai
feladat-kijeloléseire. Ez latszik a gyonyori és hasznos kotet el6szavabol is, miszerint
Nyitra varosa elégtételt kapott a legendak kiadasaval a Nyitra székhelyt Felvidéki Ma-
gyar Kozmiivel6dési Egyesiilet, a hirhedt FEMKE tétosodast akadalyozé miikodésé-
ért. Csak bizhatunk és bizton értékelhetjiik a szlovak tudomany igyekezetét az objektiv
multfeltardsra, a mai szlovak nemzettudat hungarus tartalmanak gazdagitdsira. Az
anyag onmagaért beszél és megmarad, a koritések, kommentarok elenyésznek. Ez azon-
ban nem menti fel a mai magyar tudomanyossagot, hogy ne dolgozza fel és ne tegye a
kozismeret targyava a FEMKE és a magyarositas kérdéskorét.

Prof. Dr. Kdfer Istvin
c. egyetemi tandr, tudomdnyos fétandcsado, GFHF
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A kérdérdl bévebben, hivatkozasokkal: Kafer Istvan: Dona nobis pacem. Magyar-
szlovak kérdések. PPKE BTK, Piliscsaba, 2005, 2. kiadas (kiilénosen az Istvan kiraly
és a Szent Korona népe, valamint A kassai vértanuk mai tanusagtétele). Sajt6 alatt van:
Magyar szlovaksagismeret c. ktetem.
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JOLANTA KARBOWNICZEK

TEACHER WITH PASSION FOR EDUCATION

“(... ) We get to know a man by communing with people (... )"
Blessed John Paul II

1. INTRODUCTION

Quo Vadis? At this point it is worth to consider: Can this question be given to a man
at the beginning of 21" Century? I believe, yes — this question can be referred to each
of us. However, not always — despite of problems in life — is brought by “homo sapiens”.
Contemporary man - very often — totally forgets about his humanity, rules and values
at home and school. Evidence of this are phenomena, which can be observed at those
places. Especially euro-orphanhood, aggression and violence. Last years observations
show that “aggression and violence is a commonly existing and tolerated problem™.
This fact is confirmed by media reports. At this point is it worth to ask yourself another
question: Where is your bios, ethos and egos? Should those mentioned components
be developed by parents and school? I think these are appropriate places, which are
especially responsible for a comprehensive development of a young generation. J. Delors?
emphasises, that mainly family and school shape: attitude to learning, ability to reason,
imagination and responsibility.

2. FEW WORDS ABOUT SCHOOL

Considering a school, at the same time, concentrating on its role in shaping children
and young people I would like to bring closer this issue. Here, we should refer to the
following questions: what is a school?, what tasks it fulfils?, what is it’s role in educating
children and youth?

School - in Greek school - as an institution it is included in a given social system,
deeply authorised in a man’s consciousness. System and economy changes, which
have been observed in our country in the turn on nineties shaped a new structure of
educational system and began the program and organisational transformations’.

1 See J. Karbowniczek, Wplyw mass mediéw na agresywne zachowania dzieci, ,,Zycie Szkoly” 2003,
no. 7, p. 397.

2]. Delors, Raport dla UNESCO Migdzynarodowej Komisji do spraw Edukacji dla XXI wieku. Eduka-
cjajest w niej ukryty skarb, Warszawa 1998, p. 117.

3 Por. M. Z. Babiarz, E. M. Szumilas, Zdrowotne uwarunkowania gotowosci edukacyjnej dzieci sied-
mioletnich rozpoczynajacych nauke szkolna [w:] Wspomaganie rozwoju. Psychostymulacja, Psychoko-
rekcja T 6, red. B. Kaja, Bydgoszcz 2004, p. 151.
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The concept of school is an issue, which is included to the most ambiguous in Polish
language. According to educators - W. Okon* i Cz. Kupisiewicz’ - a school is:

- an education institution dealing with educating children and youth;

— a building - where didactic classes are being held;

— a direction, a method;

— an effect - stimulating someone to harder work.

School - according to U. Kazubowska® - can be analysed in two different contexts:
institutional and structural. First of all, a school is a some king of specificity in respect
of program and organisation, a form of cultural message, realised in a modern society
via specialised actions of teaching and learning. The process of shaping children and
youth’s personality is happening during communicating and assimilating elements
of modern culture. In this context a school means “school education” or “formal
education”. (...) Secondly, “school” is a social group, social system, organisational
structure, which allows modern cultural message processes to exist. “School” is
a kind of connection of the representatives of two generations — teachers and students -
collective subject and group education subject. It is then a certain structural carrier for
processes of schooling known as formal education.

School - from the dawn of history — have been and still is seen as an educating
institution, supporting and educating children, a place, which in some sense, is a
continuation of Christian education line. Literature shows that a school should not only
be the fundamental link in education of young generation, but also a factor introducing
students to traditions, culture and equipping in values system, skills and knowledge.

M. Sniezyniski and K. Denek - on the basis of mega trends of Naisbitt - indicate eight
fundamental tasks, which should be realised by Polish school:

1. To guarantee students an integral development of all personality spheres.

2. To guarantee a priority of upbringing over education.

3. Intensification of actions in the scope of ethical orientation, prioritising,

personalisation of mutual relations.

4. Improving autonomy of different types of schools.

5. Propagating the problem of health promoting in education programs.

6. Considering local needs and global trends in education in programs.

7. Better usage of contemporary mass-media in teaching and learning.

4 W. Okon, Stownik pedagogiczny, Warszawa 1984, p. 299.

5 Zob. Cz. Kupisiewicz, M. Kupisiewicz, Stownik pedagogiczny, Warszawa 2009, p. 173.

6 U. Kazubowska, Wspolczesna polska szkota, placoéwka opiekunczo — wychowawcza w okresie trans-
formacji systemowej, a oczekiwania dzieci i mlodziey, rodzicéw i nauczycieli - wychowawcéw. Rzeczy-
wisto$¢ i tendencje rozwojowe, [w:] Mozliwosci i zagrozenia reform edukacyjnych, red. M. Ochmanski,
Warszawa 1997, p. 149.
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8. Better usage of methods, which are to solve problems and to develop creative
thinking and imagination’.

School guarantees students especially:

— teaching how to properly speak, read and write;

— getting to know the main notions,

- acquiring knowledge at such level as to enable to continue education at the next
education levels,

- understanding messages,

— development of reason-effect, time and spatial relations;

- analytical and synthetic thinking development;

- treating a message in an integral way;

- getting to know the rules of social life and national and European culture
heritage.

Contemporary school - according to W. Goriszowski® — refers to fundamental

rationale resulting from the sphere of human psychology, which is:

- self-realisation (development of the potential of human’s talents);

- autonomy and social interdependence (ability to make decisions and to be
responsible for own choices);

- a man’s orientation for aim, sense of own life;

- holistic vision;

- constructing educational programs (considering developmental potential of an
individual);

- self-education;

- accepting the role of feelings, observations and personal beliefs in the sphere of
values;

— developing the respect towards other people’s values.

3. A TEACHER - CARER OR EDUCATOR?

Who is a teacher? This question is worth attention. It is a topic of many conferences
and seminars. At this point we should analyse it: Is a teacher an educator or a carer?
Contemporary authors analysed this issue many times. Among others, this term was
interpreted by didactics and pedeutologists. They emphasise that a teacher is a didactic,
instructor, pedagogue, educator and lecturer. This issue is similarly perceived by
educators. Analysis of this notion have also been raised in the works by: W. Okon’ i

7 Zob. M. Sniezynski, Dialog edukacyjny przepustka do szkoly jutra, [w:] Edukacja Jutra. X Tatrzanskie
Seminarium Naukowe, red. K. Denek, T. Koszczyc, M. Lewandowski, Wroctaw 2004, p. 130.

8 W. Goriszowski, Humanistyczna koncepcja edukacji mlodziezy na tle dokonujacych si¢ przemian
spotecznych w Polsce, [w:] Wspdlczesne obszary i tendencje w edukacji humanistycznej, red. T. Strawy,
Szczecin 2002, p. 26.

9 Por. W. Okon, Nowy stownik pedagogiczny, Warszawa 1998, s. 255.
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Cz. Kupisiewicz'. According to W. Okon a teacher is a person, which teaches others by
transferring messages. Whereas, Cz. Kupisiewicz believes that a teacher is a person, who
possesses appropriate qualification to run and realise didactic and educating work in
the individual education institutions.

A teacher - according to M. Samujlo' and Gyo6rgyiné'? — needs a practical knowledge,
referring to human’s behaviours in typical and problematic situations, life experience
and continuous educating. School situation demand reflexion from a teacher, searching
for new solution and adapting them to present situations. A teacher should possess
certain personal and professional advantages and should be characterised by:

- consequence in thinking and acting,

- rational evaluation of own predispositions and sKkills,

- planned action,

- openness and communicativeness,

— passion to work with children and youth,

- perceptiveness, intuition and sensitivity,

— assertiveness, empathy, tolerance, manners, friendly attitude toward other people.

A teacher - according to M. Grabowski'> — should be also a promoter of program
reforms and the spokesman of poor. In this aspect he or she has a quite vide manoeuvre
in relation to shaping and tempering spirits of individuals. It may be said that
functioning of a school depends on teachers. They are an irreplaceable element in those
institutions.

They decide on the process and results of education transformations. On their
personality features and predispositions depends reasoning shaping of the future
generations. Similar attitude is presented by a German educator F. A. W. Diesterweg.
Author in his work Wegweiser zur Bildung fiir deutsche Lehrer referred to the democracy
of a school. Apart from that, it should be noticed, that F. A. W. Diesterweg aimed at
improving the status of teachers. Author notices, that school as a fundamental element is
worth the same a teacher is worth. Presented words of the author are a confirmation of the
fact the lot of future generations depend on the perspectives and possibilities of teachers
(..). At the beginning of 21* Century we require from educators to be signposts for those
who feel lost in everyday life. Apart from that, they should show us the right solutions to
difficult situations. However, it should be pointed out, that the contribution of teachers is
a fundamental thing in the process of education of children and youth. Teachers taking

10 Zob. Cz. Kupisiewicz, M. Kupisiewicz, Stownik pedagogiczny, Warszawa 2009, s. 113.

11 M. Samujlo, Kierunki reform edukacyjnych w odniesieniu do osoby nauczyciela, [w:] Mozliwosci i
zagrozenia reform edukacyjnych, red. M. Ochmanski, Warszawa 1997, s. 191.

12 Gyorgyiné Koncz J. Palyaismeret, palyaorientacio, Karoli Egyetemi Kiad6, Budapest, 2005. 138-140.

13 M. Grabowski, Rola nauczyciela w ksztalceniu jednostek niepeinosprawnych intelektualnie — na
przykladzie nauczania zintegrowanego, [w:] Priprava ucitelov v procese $kolskich reformie, Presov 2009,
S. 675-686.
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up new actions contribute to shaping positive and negative attitudes as well in the
generally accessible and integration schools.

Literature shows that teacher should be:

- a guide ( standing at the head of a class, indicating students activity, initiative,

cooperation);

- a counsellor and supporter, who gives advices and instructions, not imposing a

ready solution;

— observer and a spectator (observes students and draws conclusions);

- participant, who participates in realisation of all education tasks;

— critical friend, who indicates weak elements students should work on' .

A teacher realises certain tasks in his work. They are very broadly understood. Apart
from many others, a teachers aims at:

— forming personality of a student,

- motivate a student to acquire knowledge,

— release creativity in a student,

— evoke cognitive curiosity.

Contemporary teachers task should be also to “educate a young person in such a way
to be better prepared to the newest achievements of science and technique and not to
forget about the basic value hierarchy””. It is a fundamental component in educating
children and young people, at the same time becomes an important spectrum in shaping
the appropriate development of the youngest.

At present, teachers have to realise three functions:

- didactic (connected with transferring of knowledge, development and skills

improvement),

- educational - shaping social skills, values system and personality,

— caring (consisting in caring to satisfy biological and psychical needs of students,

guaranteeing safety)'.

Teachers recently become are a subject to the system of professional promotion. It
was presented with details in the Ministry of National Education (MENIS) regulation
(dated on 1.12.2004). Based on this regulation they receive the following titles:

- trainee — beginning a training from the moment of being employed (9 month
training, commission acceptance),

— contract teacher (two years and 9 months of training, commission acceptance),

— appointed teacher (two years and 9 months of training, exam),

- certified teacher (according with the rules achieving this title is not obligatory)

— honorary education professor (this title is given to a certified teacher, who has at

14 I. Dzierzgowska, Jak uczy¢ metodami aktywnymi, Warszawa 2005, p. 16.

15 Zob. J. Karbowniczek, Ocena opisowa w interpretacji rodzicow uczniéw klas I — III. Wnioski z ba-
dan, ,,Nauczanie poczatkowe ” 2002/2003 nr. 4, p. 23.

16 K. Appelt, J. Kleczewska, Powinnosci wychowawcze nauczyciela, ,, Edukacja i Dialog ” 2001, nr 8, p. 12.
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least twenty years of teaching experience including ten years of working as a certified
teacher and who has significant achievements in his or hers professional work,

Teachers work — apart from set aims and tasks — is based also on rules. In their
educational work they follow a rule of:

- all-round and harmonious development of a student,

— activeness,

- dialogue,

— creativity,

- educative teaching.

4. CONCLUSIONS

From the up to now works we may conclude that a teacher with a passion is a teacher
who is characterised by the following features:

- is authentic, emphatic, creative, tolerant and reliable,

— bases on knowledge,

- improves own practical and moral competencies,

— participates in own education (improves professional qualifications),

- cooperates with other specialists,

- used innovative teaching methods,

- realises expressed views in life,

- evokes positive features in students,

- is in favour of integrating disabled children with the not disabled.

Prof. dr hab. Jolanta Karbowniczek
Jesuit University of Philosophy and Education Ignatianum in Cracov
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AZ EGYENI ES KOZOSSEGI MEGUJULAS
LEHETOSEGEI REGEBBI LELKISEGI
HAGYOMANYOK UTJAN

Néhany lelkiségi képzés bemutatdsa és értékelése

a kateketikai tervszeriiség szempontjdbdl I.

BEVEZETES

A II. Vatikdni Zsinatot kovetden az egyhaz a régebbi gyokerekkel rendelkezé és az
Ujonnan sziilet6 lelkiségi mozgalmak, vilagi tarsulasok és egyesiiletek fel- és kiviragza-
sanak idszakat éli meg.! A zsinat egyhazképe a keresztségi hivatasbol adodoan kiemelt
szerepet tulajdonit a vilagi krisztushivéknek az egyhaz kiildetésének betoltése szempont-
jabol. A zsinat altal a vilagiakban elinditott ,,identitds-tudatositds”nagymértékben hoz-
zajarult ahhoz, hogy a mai, szekularizalt és pluralista tarsadalmi helyzetben az egyhaz
éppen a vilagi hivék széles spektrumu apostoli szolgalatanak koszonhetéen képes
valaszt adni a kor tdmasztotta szamos kérdésre és kihivasra.? Ezek egyrészt a tarsadalmi
élet kiilonboz6 teriiletein (politika, kultdra, oktatas, nevelés, egészségiigy stb.), masrészt
az egyhaz belsé életével kapcsolatban (hitatadas az Gj generaciok felé, kozosségépités,
evangelizacié a nem hivék felé stb.) meriilnek fel.

Ez a széles korti és bator apostolkodas, amelyet a vilagiak milliéi toltenek be, jelentds
mértékben koszonhetd a kiillonbozo lelkiségek keretei kozott zajlo képzési folyamatnak.?
Ezzel kapcsolatban az alabbi sorokat olvashatjuk a Katekézis Altaldnos Direktériumdban
(261. pont):

»A hivok” részegyhdzakban miikodo ,.egyesiileteinek, mozgalmainak és csoportjainak”
(o. CT 70) célja Jézus Krisztus tanitvanyainak segitése abban, hogy vilagi kiildetésiiket
teljesiteni tudjik a vildgban és az egyhdzban. A keresztények ezekben a csoportokban

1 V6. 1. Janos Pal, Christifideles laici, 29
2 V6. de la Fuente, Eloy Bueno: Nuevos movimientos eclesiales. In Pérez, Roberto Calvo (Szerk.),
Diccionario del Animador Pastroral, Burgos, 2005, Monte Carmelo, 551-561.

3 V6. I1. Janos Pal, Redemptoris missio, 72; U, Christifideles laici, 29
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~imddsdgos gyakorlatokat folytatnak, apostolkodnak, gyakoroljdk a szeretetet és keresz-
tényként vannak jelen a vildgban.” (CT 70)

Ezekben az egyesiiletekben és mozgalmakban, annak érdekében, hogy a keresztény élet
elébb emlitett tevékenységeit jobban végezhessék, sajdatos képzés folyik: ,Ugyanis mind-
egyik sajdtos modszerrel és lehetdséggel rendelkezik, hogy az apostoli élet tapasztalatai-
ban mélyen gyokerezo képzést nyiijtson, s mind lehetdséget kindl, hogy tagjai kiegészitsék
és sajdtossd tegyék azt a képzést, amit mds személyektdl vagy kozosségektdl kapnak.” (ChL 62)

A katekézis minden vilagi képzésében az egyik alapelem. Ezért ezek az egyesiiletek és
mozgalmak rendes koriilmények kozott ,kiilon idét szannak a katekézisre.” (CT 67) A ka-
tekézis ugyanis nem az dltaluk nyijtott keresztény képzés mdsik vdlaszthaté lehetésége,
hanem annak egyik lényeges eleme.

Kutatdsunk az imént ismertetett két tényre alapoz. Egyrészt arra, hogy a kiilonféle
mozgalmakban kiilonleges, a ma oly’ sziikséges apostolkodashoz elengedhetetlen ,,forma-
cids erd” rejlik, masrészt pedig arra, hogy a benniik torténé képzés minden esetben
egyfajta katekézist is jelent.

Ezek tudataban fogtunk bele kutatasunkba, melynek elsddleges célja, hogy felmu-
tasson olyan — dinamikus lelkiségekhez kot6d6 — dokumentalt képzési terveket, amelyek
mas lelkiségek, illetve plébaniak, egyhdzmegyék szamara is modellként szolgalhatnak
sajat képzési terveik oOsszeallitasahoz, ha szeretnék tudatosabban elGsegiteni felnétt
tagjaik emberi és keresztény kibontakozasat, hogy az minél teljesebben megfeleljen a
jelen kor kihivasainak épptgy, mint az egyhaz elképzelésének.

Emellett masodlagos célunk, hogy a targyalt tervekben érintett mozgalmaknak, ko-
z0sségeknek egy sajatos nézépontbdl (a kateketikai tervszeriiség szemszogébdl) fel-
mutassuk sajat kincsiiket, amely — reményiink szerint - arra 6szténzi éket, hogy még
tudatosabban kiaknazzak a benne rejlé lehetségeket, és még teljesebben felvallaljak és
megfeleljenek apostoli kiildetésiiknek, mely egyhaziassaguk egyik lényeges kritériuma.*

Célunk elérése érdekében az alabbi lépéseket jartuk végig:

- a katolikus egyhazban elismert, elfogadott lelkiségek, mozgalmak dokumentalt
formaban is hozzaférhet6 képzési anyaganak gytjtése (igy magyar, mint idegen
nyelven);

— a képzések bemutatasi szempontrendszerének osszeallitasa;

— aképzések értékelési szempontrendszerének dsszeallitasa a kateketikai tervszer(iség
nézépontjabal;

— a képzések bemutatasa az osszeallitott szempontrendszer szerint;

- a képzések értékelése a kateketikai tervszerliség szempontrendszerének megfele-
16en (elsdsorban az egyhaz hivatalos, a témaval kapcsolatos legidészer(ibb megnyi-
latkozéasaira alapozva).

4Vo.11. Janos Pal, Christifideles laici, 30; Barreda, Jestus Angel: Movimenti ecclesiali nuovi. In Pontificia
Universita Urbaniana Dizionario di missiologia. Bologna, 1993, EDB, 381-385.
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Aképzésianyagok gytjtésének tobb kritériumat is megfogalmaztuk. Olyan anyagokat
kerestiink, amelyek

- régebbi, hagyomanyosnak mondhato lelkiségekhez kotddnek, amelyek a I1. Vatikani
Zsinat el6tti gyokerekre nyulnak vissza;

- vilagi krisztushivék képzésére vonatkoznak;

- a képzési folyamat egészét, annak lehetéleg minden elemét bemutatjak (ha ezek
nincsenek egytitt, akkor pedig legyenek egyértelmtien azonosithatdak és megkeres-
hetéek);

- a kiviilallok szamara is hozzaférhet6ek.

A kulonféle lelkiségi hagyomanyokhoz kot6do képzések bemutatasa és értékelése
tobb nézGpontbdl is torténhet. Jelen tanulmanyunkban kizarélag olyan képzéseket
vizsgalunk, amelyek leirdsa dokumentalt formaban is létezik, és egyediil ezeket az ira-
sokat vessziik alapul ehhez a bemutatashoz és értékeléshez. Ennek a megkozelitésnek
kétségtelen korlatja, hogy semmit sem mond arrél, milyen mértékben és mindségben
valésul mega gyakorlatban mindaz, amirél a képzési dokumentacio beszél, ami valtozast
el6 kivan mozditani a résztvevo egyénekben és az érintett kozosségekben.® Ugyanakkor
tanulmdnyunk célja szempontjabol ezt a korlatot kevésbé tarjuk lényegesnek.

Munkankban Osszegezziik egyrészt a képzések bemutatasi szempontrendszerét; mas-
részt pedig ennek alapjan bemutatjuk a vizsgilt képzések egyikét: a Keresztény Elet
Kozosségének (KEK) képzési folyamatat. A soron kovetkezdkben tervezett cikkekben
mas képzési terveket mutatunk be, illetve kozoljiikk az addig bemutatottak kateketikai
szempont szerinti értékelését.

Els6 tanulmanyunk kezdd 1épéseként szot ejtiink a tervszertiség és a tervezés idészer -
ségérol, hatterérdl és fogalmarol, hogy lassuk azt a nagyobb keretet, torekvést, amelybe
a targyalt képzési tervek is illeszkednek. Ezt kovetden a tervek bemutatasanak szem-
pontrendszerét foglaljuk 6ssze, majd a KEK képzési tervét mutatjuk be e szempontok
szerint.

2. TERVSZERUSEG ES TERVEZES AZ EGYHAZBAN — A FOBB FOGALMAK

A mindennapi életben gyakran talalkozunk a ,tervezés”, ,tervszerliség”, ,projekt-
munka” stb. kifejezésekkel. Az aldbbiakban azt tekintjiik at, hogyan, milyen értelemben,
szandékkal és céllal beszél errél az egyhdz, elsésorban tagjai emberi és keresztény for-
malddasanak szempontjabdl.

2.1. A tervezés sziikségessége

A tervszerliség és a tervezés jelenleg aktualis és fontos kérdésnek latszik a katolikus
egyhaz életében. Ezt mutatja egyrészt szamos olyan hivatalos egyhazi iranymutatas

5 V6. Tonelli, Riccardo: Movimenti ecclesiali. In Gevaert, Joseph (Szerk.) Dizionario di catechetica,
Leumann - Torino, 1987, Elle Di Ci, 444-447.
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megjelenése®, amely a tervszer(i pasztoracié és katekézis szitkségszertiségérol és folya-
matarol beszél; masrészt az a tény is, hogy néhany évtizede vilagszerte sok egyhazi ko-
z0sség (egyhdzmegye, plébania, lelkiségi mozgalom) teljesiti kiildetését a tervszer(iség
szemléletére alapozva, mégpedig a tapasztalatok szerint egyre gyiimolcsozébben.

A tervszer(i pasztoracié és katekézis gyakorlata kialakuldsanak gyokerénél megta-
laljuk a korabbi praxis elégtelenségével kapcsolatos tapasztalatokat. Altaldnos jelenség
volt a 20. szazad kozepétdl pl. a gyermekek és fiatalok kordbban hatékonyan mikodo
szentségi felkészitésének hatdstalansaga ugyanugy, mint a hazassagi felkészités (je-
gyesoktatas”) alacsony hatasfoka. De emlithetjitk sok plébania-kozosség életének elgyen-
giilését is, amely azt mutatja, hogy az a gyakorlat, hagyomanyos szokasok, programok,
amelyek megfeleléek voltak hosszt idén keresztiil (talan évszazadokon at) ahhoz, hogy
a plébaniai élet élénk és virdgzo legyen, azok ma mdr tarthatatlannak mutatkoznak,
mert sok helyiitt a kozosségek elnéptelenedéséhez vezetnek. (A kép teljességéhez hozza-
tartozik, hogy sok kozosség létszambeli csokkenésének oka nem egyediil a nem meg-
felel6 pasztoracios gyakorlat, de ennek is jelentds szerepe van. Egyéb okok lehetnek a
tarsadalom altalanos elvildgiasodasa, a fogyasztoi szemlélet térhoditasa, az adott lakd-
helyen él6k migracidja, a lakossag eloregedése stb.).”

A felnéttek lelkiségi képzésével kapcsolatban is tobb érv indokolja, hogy az érintett
feleldsokfeliilvizsgaljakazezzel kapcsolatoskorabbi, illetvejelenlegigyakorlatot. Azérvek
koziil két alapvetdt emeliink ki; az els6 teologiai, a masodik pedig tarsadalomtudoményi
jellegti.

Egyrészt ha pedagdgiai szempontbdl figyeljiik meg az tidvtorténet (hogyan ,,nevel”
Isten, Jézus Krisztus?), észrevesziink néhany jellegzetes vonast, amely az egyhaz kiil-
detésének betoltésében is tampontként szolgal. E vonasok koziil kettd az, amely a terv-
szerliség oldalarol nézve killonosképpen jelentds: az alkalmazkodas és a fokozatossag.
Isten fokozatosan és az emberi k6zosség helyzetéhez, kultirajahoz, érzékenységéhez stb.
alkalmazkodva vezeti népét, abbol kiindulva, ami, és ahogyan van. Ennek a messzeme-
né alkalmazkodasnak legvilagosabb kifejez6dése a megtestesiilés ténye: avégett, hogy
Isten a legérthetdbb médon megismertesse magat az emberrel, egy lett koziiliink (meg-
testesiilt), alkalmazkodott a zsidé nép nyelvéhez, kultirajahoz, viligszemléletéhez, és
ebbe belendve fejezte ki magat. Vagy gondolhatunk Jézus és az apostolok — fokozatossagot
és alkalmazkoddast mutatd — kozos utjara: Jézus el6szor meghivja az apostolokat; majd
veliik kozosségben, mindegyikkel személyesen foglalkozva tanitja 6ket; végiil elkiildi
tanitvanyait szolgalni, tandisagot tenni.

Masrészt a tarsadalmi helyzet is indokolja az egyhdzon beliili mindenfajta képzés
egészének Ujragondoldsat. Az a tarsadalom ugyanis, amelyben éliink (a kultura, a neve-
lési helyzetek, az Uj generaciok tarsas Oroksége stb.), folyamatosan valtozik, ennek

6 Ld. pl. Katekézis Altaldnos Direktériuma 265-284. pont; Magyar Kateketikai Direktérium 11. rész;
Christifideles laici, 57-63

7 V6. Magyar Kateketikai Direktorium 2.1.2. és 5.1.2. pont; Gevaert, Joseph, Prima evangelizzazione.
Leumann - Torino, 1990, Elle Di Ci, 1. rész
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koszonhetéen ujabb és ujabb kihivasokkal taldljuk magunkat szembe. Emiatt pedig
sziikséges, hogy a jelenkor kihivasait figyelembe véve képezziik az egyhaz felnéttjeit,
hogy azoknak legmegtfelelobben tudjanak jelen lenni ott, ahol élnek, és teljesiteni kiil-
detésiiket.

Lényeges pasztoralis alapelv az egyhaz mai felfogasdban, hogy az ,,itt és most”, valo-
sagosan létezd feladatokat megvalaszolva, az ,,id6k jeleit” megértve és figyelembe véve
toltse be orok kiildetését®. Az ,,itt és most” alapvetden mds, mint 6tven, szdz vagy tobb szaz
évvel ezel6tt. Egy statikus (nem, vagy nagyon lassan valtozd) tarsadalomban sziiletett,
»régi, jol bevalt gyakorlatnak” nevezett eljarasok is egy sajatos tarsadalmi, kulturalis és
nevelési helyzetre adott valaszok voltak. A régen bevalt, vagy kifejezetten jol mikodo
utak és modszerek kozott vannak olyanok, amelyek a jelen tdrsadalmi helyzetben hatas-
talansaguk miatt egyszertien nem alkalmazhatoak. Ezért ahhoz, hogy felismerjiik: ,Mit
tegyiink, hogy az Istentdl kapott, koroktol fiiggetleniil érvényes kiildetésiinknek meg-
feleljiink, ugyanakkor jol oldjuk meg a jelenben ad6do valos feladatokat?”, a tapasztalat
azt mutatja, hogy kozosségi szinten a valos helyzettel 6szintén szembenézd, tudatos, jol
atgondolt, 6sszehangolt, tervszert cselekvésre van sziikség.’

Ezekre mutatnak példat a kutatasunkban elékeriilé képzési tervek, melyek alapja-
nal lényegét tekintve ugyanazon kérdés allt, amelyet az adott kozosség felelései igy is
megfogalmazhattak maguknak: Hogyan tudjuk el6segiteni, hogy mindazok, akik sze-
retnének kozosségiink karizmaja szerint élni és szolgalni a ma egyhazaban és tarsa-
dalmadban, a lehet6 legmegfelel6bb mdédon felkésziilhessenek hivatdsuk betoltésére?

2.2. A képzési terv fogalma

A L képzési terv” kifejezésnek tobbféle jelentése is létezik, egyrészt attol fliggden,
hogy mit értiink ,képzés” alatt, masrészt abbdl eredden, hogy hogyan értelmezziik a
~terv” szot. A kifejezéssel az egyhaz életében is tobbféle értelemben talalkozhatunk.
A tovabbiakban a kovetkezd értelemben hasznaljuk a kifejezést: a képzési terv egy
tulajdonképpeni nevelési-pasztoralis terv, amely hasonlithat6 egy atfogd ,térképhez™
t6bb vonalaiban felvazol egy nevelési-pasztoralis elképzelést, mint képzési idealt. A terv
»nevelési” abbdl addéddan, hogy benne a tartds nevel6i kapcsolatnak, valamint a tuda-
tos, atgondolt, tervszerii nevelési folyamatnak kulcsszerepe van; ,,pasztoralisnak” pedig
azért tekinthetd, mert céljait, kozegét és modszerét/mddszereit tekintve az egyhaz, vagy
valamely kozosségének (mint hivé kozosségnek) kiildetése, szandéka szerint fogalma-
z6dik meg.

A terv fogalmahoz szorosan kapcsolddik a ,,programozas” tevékenysége is. A progra-
mozas a tervben megfogalmazott célkitlizések, iranyelvek lépésrél-lépésre torténd
megvalositasinak konkrét megszervezése, amely minden esetben helyben, azaz a
végrehajtas, megvalositas helyén végzendd. Ez egy viszonylag rovid, attekinthetd id6-

8 V6. Gaudium et spes 4. és 11. pont
9 V6. Pérez, Roberto Calvo: Proyecto pastoral. In Diccionario del Animador Pastoral, 734-745.
10 V6. Alberich, Emilio - Binz, Ambrois: Adulti e catechesi. Leumann - Torino, 1993, Elle Di Ci, 39.
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tartamra vonatkozik: altalaban egy-, kétéves idészak részleteinek kidolgozasat jelenti.
A programozas a nevelési-pasztoralis tevékenység minden részletére kiterjed, annak
pontos atgondolasara és megszervezésére vonatkozik: ki, hol, pontosan mit, milyen
tartalommal és eszkozokkel fog végezni? A programozassal kapcsolatos egyik —hanema
legfontosabb — kivanalom az, hogy legyen valosaght (redlis, jozan), azaz mindenképpen
vegye figyelembe a megfogalmazott célokat, ugyanakkor az ,,itt és most” meglévé valos
lehet6ségekkel szamoljon."

A programozas végs6 soron a tervben megfogalmazott, ,,nagyvonalakban elkészitett
térkép” részleteinek a megvaldsitas helyi koriilményeihez és lehetdségeihez igazodd
konkretizdlasa, ,apropénzre valtasa”.

3. A KEPZESI TERVEK BEMUTATASANAK SZEMPONTJAI

A képzési tervek bemutatasakor sorra vessziik azok fébb elemeit. Hogy milyen f6
elemei vannak egy képzési tervnek, az alapvetSen attdl fiigg, hogy milyen képzési me-
todus logikajanak megfelelden gondolkodunk. Ezek bemutatasakor az u.n. teologikus-
empirikus-kritikus tervezési eljardas logikajanak megfelelden vessziik sorra a tervek
elemeit. Tessziik ezt annak tudataban, hogy mas tervezési eljarasok is léteznek (ezzel
részben kozos elemekkel), és abban a meggy6z6désben, hogy ez az az eljaras, amely a
legteljesebben képes hidat verni az egyhaz szandéka és a valos kihivasok kozott.'> Ezen
tervezési eljaras szerint egy (képzési) terv {6 elemei a kovetkezok:

- A kiinduldsi helyzet és a kihivdsok leirdsa és értelmezése.

Egy képzési terv elkészitésének egyik elsé 1épése annak a helyzetnek, allapotnak a
leirasa, amelyben a terv ,célcsoportjanak” tagjai vannak. Ez az érintettek vilagat le-
iré lényegi jegyek Osszességét jelenti: f6bb lélektani sajatossagaik; szocio-kulturalis
kornyezetiik vondsai, egyénre tett hatasuk; szemléletmoédjuk, gondolkoddsuk legfébb
jegyei; mindazon értékek egyiittesének leirasa, amelyeket ezek az emberek magukénak
vallanak, és kifejezetten vagy burkoltan keresnek stb. Ennek a tervezési 1épésnek ré-
sze tovabba mindazon kihivasok felsorolasa is, amelyeket az emlitett sajatossagok a
nevelésért, képzésért elkotelezett kozosségek, intézmények felé timasztanak. Vonatkozik
tehat a pozitiv és negativ jelenségek, és az ezek alapjan megfogalmazddo feladatok 6ssze-
gyUjtésére.”’

A helyzet leirasa és értelmezése egyrészt a tarsadalomtudomanyok felismerései, ku-
tatasi eredményei, masrészt pedig teologiai kritériumok (kereszténykép, kozosségkép,
egyhazkép, tarsadalomkép) alapjan torténik.

11 V6. Barbon, Giancarla - Paganelli, Rinaldo: Cammino per la formazione dei catechisti. Bologna,
1995, EDB, 135-155.

12 V6. Midali, Mario: Teologia pratica. 1. Cammino storico di una riflessione fondante e scientifica.
Roma, 20054, LAS, 403-425.

13 V6. Tonelli, Riccardo: Progetto educativo-pastorale. In Midali, Mario - Tonelli, Riccardo (Szerk.)
Dizionario di Pastorale Giovanile. Leumann - Torino, 1989, Elle Di Ci, 903-905.
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- Teolégiai szempontok.

Egy képzési tervben a teoldgiai szempontok kozott elsddleges szerepe van az idealis
keresztény emberr6l vallott felfogasnak (kereszténykép), de emellett fontos a k6zosségrol,
és magarol az egyhazrol vallott felfogas is a tarsadalomképpel egyiitt. (Az idedlok
megnevezésére tobb sz¢ is hasznalatos az egyhaz gyakorlataban: pl. ,,idedrium”, "vizi6”.
Mindegyik utal arra, hogy benne a megvaldsitando, idedlis értékekrdl van szd.)

Ezek tehat azon idealok, érték-egyiittesek, atfogo és altalanos viszonyitasi pontok,
amelyek inspiraljak a képzési tevékenység egészét. A képzési tervek esetében az ember-
idedl tulajdonképpen nem mas, mint egyfajta antropolégiai modell és az evvel dssze-
tiiggo lelkiség. Minden nevelési folyamat - tudatosan vagy nem reflektalt médon -
valamilyen elképzeléssel dolgozik a gyermekrdl, fiatalrdl, felnéttrél (,,Ilyennek kellene
lennie!”, ,,Ilyen és ilyen vonasokat szeretnénk benne kibontakoztatni.”). Ez az, amely
irdnytszab a nevelési folyamat konkrétumainak (célok, tartalom, konkrétabb értelemben
vett mddszerek) megvalasztasaban."

- Képzési cél, célok.

Barmilyen tudatosan végzett nevelési tevékenységrdl is gondolkodjunk, nem keriil-
hetjiik meg, hogy ne fogalmazzunk meg képzési célt, célokat, amelyek megszabjak cse-
lekvésiink iranyat. Ezeket a célokat az el6bb emlitett idedlok inspiraljak, képzési cél ese-
tén elsGsorban az ember-ideal. A cél fogalmat a tovabbiakban a kovetkez6 értelemben
haszndljuk: a cél egy neveld és/vagy egyhazi kozosség altal vilagosan és egyértelmiien
megfogalmazott jovébeli allapot megfogalmazasa (amely az ember egészére vonatkozik,
vagyis arra, hogy a képzésben részt vevé mit ismer, hogyan viszonyul dolgokhoz, minek
a megtételére képes), melyet megvaldsitani szandékozik, és amely egy nevelési folya-
mat megtervezéséhez, végrehajtasahoz és kiértékeléséhez kifejezett viszonyitdsi pont-
ként szolgal."” A cél tehat azoknak a személyeknek a jovéjére vonatkozé ,,allapotleiras”,
akiket a tervezet, mint ,,célcsoportot” érint. Ezért a cél nem arrdl szdl, hogy mit szeretne
tenni a nevel6 kozosség, hanem arrdl, hogy hova szeretné, hogy emberi, hitbeli fejlé-
désiik soran az érintettek eljussanak. (A célnak ilyen értelmii megfogalmazasa a neveld
kozosség figyelmét nem elsdsorban sajat tevékenységére irdnyitja, hanem arra, amiért
végzi ezt a tevékenységet. Ennek tobbek kozott a nevelési folyamat kiértékelése soran
van jelentdsége, hiszen a cél az, amely iranyado¢ a kiértékelés targyat illetden is.)

- Mddszer.

A pedagogiai, didaktikai, kateketikai stb. sz6hasznélatban maganak a médszer fo-
galmanak is sokféle meghatarozasa létezik. A kovetkezOkben az alabbi értelemben
hasznaljuk ezt a szot:" a rendelkezésre allo képzési eréforrasok (pl. nevel6i kozosségek,
személyek, eszkozok, infrastruktura, sajatos hagyomdnyok és az ezeknek részét képezd

14 V6. Tonelli, Riccardo: Progetto educativo-pastorale. 904.
15 V6. Pellerey, Michele: Obiettivi. In Prellezzo, José Manuel (Szerk.)) Dizionario di Scienze
dell’Educazione. Torino, 1997, Elle Di Ci, L.A.S., S.E.IL., 756-759.

16 V6. Tonelli, Riccardo: Progetto educativo-pastorale. 904.
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konkrétabb mddszerek, technikak, lehetséges nevelési alkalmak stb.) sajatos szempont
szerinti kivalasztasa és Osszerendezése, amely azt szolgalja, hogy megteremtsiik a
kedvezé feltételeket a célok eléréséhez. A mddszer tehat a cél(ok)ra iranyul, magéban
foglalja a meglévé és lehetséges (azaz még meg-nem-lévé, de a terv megvaldsitasahoz
szitkséges) eréforrasoknak, vagyis a célok megvaldsulasat segité tényezoknek a célok
ismeretében torténd kritikus kivalasztdsat és elrendezését. Jelzi tovabba a célcsoport
kivant fejléddését folvazolo utat, utakat, amelyek vezérfonalul szolgdlnak a konkrét te-
vékenység részleteinek atgondolasahoz és megszervezéséhez.

Az imént emlitett fejlddési ut vagy utak, mint a terv és ezen beliil a mddszer eleme(i)
egymast folyamatosan, rendezetten kovetd és egymasra épiilé allomasok (Iépések,
szakaszok) sora, az adott célcsoport(ok) fejlédésének — altalaban - f6bb lépésekben fel-
tiintetett iranyvonala, amely - legalabbis elméletileg — lehetdséget ad a kit(izott célok
elérésére.” Az ,,allomas”, ,1épés” és ,,szakasz” sz6 tobb mindent magaban foglalhat. Egy-
részt tobb vagy kevesebb részletességgel jelezheti a részcélokat (amelyek harmoniku-
san magukban foglaljak és feltiintetik a résztvevok személyiségének minden teriileten
torténd fejlddésének vondsait), masrészt a lehetséges tartalmi részeket (témdkat), tovab-
ba a célok megvalosulasat elésegitd egyéb tevékenységeket (gyakorlatok, jatékok stb.),
eszkozoket, esetleg egyéb mddszertani dtmutatasokat is.

- Kiértékelés.

A kiértékelés a ténylegesen megtett Ut vilagos latasat, tovabba a meglévé gyakorlat
folyamatos megjobbitasat szolgalja. Ez a mozzanat azon miiveletek egyiittesét jelenti,
amely soran felmérjiik, hogy sikeriilt-e elérni a megfogalmazott célokat, és ha igen,
milyen mértékben. A kiértékelés lényegében a terv minden elemére kiterjed: a hely-
zetfelmérés és kovetkeztetéseinek realitdsara, a célok megvaldsithatésagara és meg-
valdsulasara éppugy, mint a moédszer és az alkalmazott eljarasok megfelelé voltara.
Azonban nem minden értékelhetd ki objektiv mddon, a kiértékelés minden esetben
csak részleges lehet, nem fér ugyanis a kiilsé megfigyel6 latoterébe minden, ami az em-
berben torténik."®

Mindezek tehat egy képzési terv elemei. A kovetkezékben azt vizsgaljuk meg, mi-
lyenek, hogyan épiilnek fel ezek az elemek a konkrét képzési tervekben.

4. A KERESZTENY ELET K6Z6sSEGENEK (KEK) KEPZESI TERVE

Elséként egy tobb évszazados gyokerekkel rendelkezd, vilagszerte jelen 1év6 és dinami-
kusan terjedd lelkiség, a Keresztény Elet Kozosségének (KEK) képzési tervét mutatjuk be.

4.1. A Keresztény Elet Kézissége

A KEK olyan lelkiség, amely figyelmének kozéppontjaban a htisvéti misztérium meg-

17 V.6. Tonelli, Riccardo: Per la vita e la speranza. Roma, 1996, LAS, 93.
18 V6. Barbon, Ginacarla - Paganelli, Rinaldo: Cammino per la formazione dei catechisti. 168-170.;
Ruta, Giuseppe: Programmare la catechesi. Leumann-Torino, 1996, Elle Di Ci, 78-89.
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élése, a Feltdmadt Krisztussal megélt kapcsolat all. Ez a Szentirds imadsagos olvasasabol,
a liturgia élésébdl, az egyhaz tanitasanak sajattd tételébol és a mindennapi élet Isten
Szavanak fényében vald szemlélésébdl, feliilvizsgalatabol és értékelésébdl taplalkozik.
Loyolai Szent Ignac Lelkigyakorlatai alapvetd viszonyitasi pontot jelentenek a k6zosség
egésze szamara sajatos lelkisége megélésében. A Lelkigyakorlatok azonban nem csak
bizonyos idészakok istenkereséséhez nyujt tampontokat a tagok szdmara, hanem életre
sz0l6 érvényességgel bir: egy sajatos keresztény életut megélésére és lelkiségi szemlélet
sajatta tételére hiv meg."

A KEK régre visszanyuld torténelmi gyokerekkel rendelkezik. A kozosség elédje a
Jean Leunis SJ altal alapitott Maria Kongregacié volt, illetve még régebbi gyokereit a
KEK azokban a vildgiakbol 4116 kozdsségekben latja, amelyek 1540-t8l kezd6dden ala-
kultak Loyolai Szent Igndc (1491-1556) és tarsai kezdeményezésének koszonhetSen.
A 1II. Vatikani Zsinat utan a Maria Kongregaci6 egészét uj alapokra helyezték a zsinat
szellemiségének és tanitdsdnak megfeleléen. Ezzel tulajdonképpen a KEK ennek a ko-
rabbi mozgalomnak a gyokeres ujjasziiletését jelenti, egy uj kezdetet az igndci lelkiségt
vilagi kozosségek torténetében. A kozosség jelenleg kb. 60 orszagban miikodik (koztitk
hazankban is), amelynek mindenféle tarsadalmi csoporthoz tartozé fiatal és felnott
tagja van.*

A KEK-nek mint vildgkdzosségnek tobb dokumentuma is létezik. A kozdsségen beliili
képzés szempontjabdl ki kell emelniink az alabbiakat. A Keresztény Elet Kozdsségének
Altaldnos Alapelvei (a tovdbbiakban Altaldnos Alapelvek) a képzés alapvetd viszonyitasi
pontja, amely leirja a tagok és a kozosség egészének identitasat, karizmajuk, hivatasuk
lényegét, azt az idedlt, amely felé a kozosség fejlodni kivan, tovabba a KEK szervezeti
kereteit. Ennél fogva ezt a szoveget maga a KEK is inkabb lelkiségi irdsnak, semmint
jogi dokumentumnak tekinti.

Masik alapdokumentuma a Keresztény Elet Kozdsségének Altaldnos Normdi, mely
a kozosséghez kapcsolddas madjait és feltételeit, a kozosségek életének f6bb vonasait,
harmadrészt pedig a KEK szervezeti miikodését mutatja be. (Ez a dokumentum az el6-
z6vel kozos kotetben jelenik meg.)

Az el8z6 kettdre épiil A Keresztény Elet Kozdsségének karizmdja I és II. (a tovabbiak-
ban Karizmdank I. és Karizmank I1.), melyek a kozosségen beliili képzés jellegét és mene-
tét irjak le: az els6 az egyén képzésének részleteit mutatja be, mig a masodik a kozos-
ség fejlodésének folyamatat.” (E két dokumentumot megel6zte az 1982-ben napvilagot

19 V6. Berzosa, Raul: Moviminetos eclesiales, in: Pedrosa, Vicente M?® — Sastre, Jesus — Berzosa, Raul
(Szerk.) Diccionario de Pastoral y Evangelizacion. Burgos, 2001, Monte Carmelo, 734-742.

20 V6. A keresztény Elet Kozéssége Altaldnos Alapelvei, [kézirat], [é.n.], [h.n.], 3; angolul 1d. pl.:
clcaustralia.org.au/downloads/General _Principles.pdf 2011-10-01; 1d. még Lelkiségi mozgalmak a Ma-
gyar Katolikus egyhdzban, Orszagos Lelkipasztori Intézet, Budapest, 2006, 62-65.

21 A kozosség karizmajaval kapcsolatos két dokumentum magyar nyelvi forditésa letlthet a www.
parbeszed.hu honlaprol: parbeszedhaza.hu/download.php?ctag=downloadeérdocID=1010; parbeszedhaza.
hu/download.php?ctag=download&docID=1011 2011-10-01
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latott t.n. Survey, amely a képzési folyamat leirasanak egy korabbi valtozata volt. Ezt
tejlesztették tovabb és ennek eredményét kozolték a fenti két dokumentumban.)

A Vilégiak P4dpai Tanacsa a KEK-et mint a vilagi krisztushivék nemzetkozi, papai
jogu tarsulasat ismeri el.””

4.2. A kiinduldsi helyzet és a kihivdsok leirdsa és értelmezése

- A tarsadalmi helyzet leirdsa és értelmezése.

A KEK képzéssel kapcsolatos dokumentumai nem tartalmaznak olyan kiilon részt,
amely a jelen tarsadalmi helyzet leirasaval és értelmezésével foglalkozna. (Ezt azonban
a képzési dokumentumok egyetemes volta magyarazza.) Ugyanakkor az irdnyelvek
megfogalmazasa soran tobbszor is kitérnek arra, hogy milyen értékek és kihivasok ko-
zepette tolti be a KEK kiildetését, milyen feladatai vannak az egyes tagoknak és a ko-
zosségnek a jelenkori tarsadalomban. Ezek leirdsahoz és felsorolasahoz tobbségében a
hivatalos egyhazi (II. Vatikdni Zsinati és II. Janos Pal papahoz {tiz6d6) dokumentumokbol
idéznek. (Ilyen jelenségek pl. a tarsadalmi megosztottsag és igazsagtalansag megléte; a
munkanélkiiliség; a csaladi élet és ezzel Osszefiiggésben a nevelés zavarai stb.)*

- A képzésen résztvevdk vondsai.

A képzési terv egyrészt beszél arrdl, hogy a KEK-nek tagja lehet mindenféle térsadal-
mi osztalyba tartozo férfi és nd, fiatal és idds.>* Masrészt folsorolja azokat a sziikséges
vonasokat, amelyek feltételei annak, hogy valaki részt tudjon venni a folyamatban. Ezek
alapveté emberi vonasok (jozan valdsagérzék, érzékenység a szocialis kornyezetre, vagy
kiteljesedett, boldog életet élni, nyitottsag a valtozasra), illetve kifejezetten vallasos ala-
pok (vagy szorosabban Istennel élni, Vele kommunikalni, méasokkal egyiitt dolgozni
egy emberibb vilagért, folytatva Krisztus kiildetését, nyitottsag az egyhaz és a vilag
szitkségleteire).

4.3. Teoldgiai szempontok

A KEK képzési folyamatdnak hatterében jol kériilhatdrolhatéak azok a teoldgiai
szempontok, amelyek inspiraljak a képzés egészét.

- Egyhdzkép, kozosségkép, tarsadalomkép.

Ami az egyhazképet, kozosségképet és tarsadalomképet illeti, a képzési dokumen-
tacio tobb ponton jelzi, hogy a II. Vatikani Zsinat egyhaz- és tarsadalomképe, valamint
a beldle adddo keresztény kozosségkép az, amely az egyhaz- és tarsadalomépités viszo-
nyitasi pontja a képzési folyamatban, illetve a képzésben résztvevok mindennem apos-
toli szolgalataban.?® Ugyanakkor maguk a dokumentumok nem fejtik ki tételesen ezen
viszonyitasi pontok sajatossagait.

22 V. A keresztény Elet Kozdssége Altaldnos Alapelvei, E18sz6

23 V6. pl. Karizmdnk I, a 87. 1abjegyzettd] kezd3d6 idézetek.

24 V6. pl. Karizmdnk I, Bevezetés

25 V6. Karizmadnk I1., 42-52; Karizmdnk 1., 35-36

26 V6. pl. Karizmdnk I, 31, 80-81, 99, 148, 159-163; Karizmdnk IL, 74, 94-95, 108; Altaldnos Alapelvek, 6-8;
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~ A KEK-tag - emberkép, lelkiségi idedl.

A képzéssel kapcsolatos dokumentumok kéziil az Altaldnos Alapelvek és a Kariz-
mdnk 1.7 irja le a k6zosség lelkiségi idealjat. Ezt az alabbiakban 0sszegezhetjiik.

A KEK-tag elsédleges célja Jézus Krisztus kovetése, hite és mindennapi élete dssz-
hangba hozdsa annak érdekében, hogy egyre teljesebben élljon Isten rendelkezésére.
Mindezt pedig azért teszi, hogy sajat életkoriilményei kozott (csaladjaban, lakokornye-
zetében, munkahelyén, egyhdzi kozosségeiben stb.), karizmdinak és hivatdsainak meg-
felel6en Isten jelenlétének hordozoja és tevékenységének tovabbvivéje legyen.

A KEK-tag élete minden részletének apostoli dimenzi6ja van: Istent jeleniti meg
elsGsorban tetteivel, majd szavaival. Emiatt kiildetésének 1ényegi eleme az evangélium
hirdetése, kiilonos tekintettel a legszegényebbek szamara, a szegénység barmilyen for-
majatdl is szenvedjenek, és evvel egyiitt minden ember teljes fejlédésének és felsza-
badulasanak elémozditasa mindenféle megnyomoritd kotelék aldl (érzelmi, lelki, fizikai,
tarsadalmi stb.).

Ennek betoltésében sajatos profétai lelkiiletet él meg, amely elsésorban azt jelenti,
hogy ,,Isten szemével”, az O széndékai szerint tekint a mindennapi élet, a tarsadalom, az
egyhdz stb. eseményeire, keresi benniik az O tervét, és szitkség szerint kritik4t gyakorol:
tisztelettel és szeretettel, de vilagosan kifejezi e szandékkal 6sszhangban 1év6, és attol
eltérd torekvéseket, elemeket.

Tanusagtételének nincsenek hatdrai: ezt valdsitja meg az egyhazban éppugy, mint a
tarsadalomban, a kultura vilagaban, ahol tanusagot tesz az alapveté emberi és evan-
géliumi értékekrodl. Elkotelezett a személy, a csaldd, az emberi kozosség és a teremtett
vilag méltdsaganak megdrzéséért, és ezek jolétének elémozditasat szolgalja.

Nyitott az egytittmutkodésre mas egyhazi kozosségekkel, egyhazakkal, civil szerve-
zetekkel, és mas vallasuakkal is, ha ez az egyiittmiikodés Isten Orszaganak épiilését
szolgalja, és stilusaban, mddszereiben is 6sszhangban van azzal.

Eletét és kiildetését egységben éli Krisztussal és az O egyhazéval. Az egyhaz életében
tevékenyen részt vesz, sajatjanak tekinti, képes egyiitt szenvedni vele és olykor miatta;
ugyanakkor kibontakozasa érdekében felvallalja szeretetteljes és épité kritikajat is.
Torekszik tanitasat egyre teljesebben megismerni és megélni, illetve testvéri kapcsola-
tot kialakitani minden tagjaval (az ,egyszert hiv6tdl” kezdve a lelkipasztorokig).

A KEK-tag kozdsségével egyiitt éli a rendelkezésre-allas lelkiiletét: oda megy, ott és
abban szolgal, ahol és amiben azt az egyhdz — els6sorban legsiirgetdbb és egyetemes -
szitkségletei megkivanjak; kiildetésének nincsenek hatdrai.

Mindezeket a vonasokat masokkal egyiitt, kozosségben éli meg, gazdagodik masok
éltal, és 6 maga is gazdagit mésokat. Szdmara fontos a KEK-hez tartozés, rendszeresen
részt vesz a talalkozasokon, magaénak érzi a vilagkozosség tigyét is, valamint idejével,
karizmdinak kamatoztatasaval és anyagi er6forrasaival is hozzajarul kiildetésének be-
toltéséhez.

27 Altaldnos Alapelvek, 4-9; Karizmdnk L., 3-124
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Szamadra Maria a krisztusi kiildetés beteljesitésében élet- és lelkiségi modell, ezért
kiilonos tisztelettel és bizalommal tekint ra, mint a mar megdicséiilt egyhaz kitiintetett
tagjara, aki ,,odaatrol” kiséri figyelemmel a még kiizdé egyhdz minden tagjanak utjat.

Mindezen torekvésében, egyéni és kozosségi Isten- és titkeresésében a Loyolai Szent

Ignac személyéhez fliz6d6 ignaci lelkiség ,hullamhosszan” jar el: azt egyre mélyebben
megismerve, annak szelleme szerint és mddszereit alkalmazva a mindennapi életében.

4.4. Képzési cél, célok és modszer

Mivel a tervben a célok és a mddszer szoros egységet alkotnak, ezeket egyiitt mutatjuk
be. Els6ként a képzés koncepcidjardl, szemléletérdl ejtiink szot, majd a képzési folyamat
szakaszait részletezziik.

4.4.1. A KEK-képzés szemlélete és f6 dimenzidi

A KEK képzési folyamata a szent ignaci pedagdgidra épiil. Ennek alapelve, hogy
minden ember Isten egyedi és megismételhetetlen alkotdsa, aki élete egészében szaba-
don valaszolhat Teremtdjének szeretetére. Az atélt tapasztalatok, az ezekre torténd ref-
lexi6, majd a beldliik forrasozé cselekvés, elkotelezddés lesz az, amelynek koszonhetéen
az ember novekedhet, fejlédhet, felismerheti személyes valaszat Isten hivdsara.?®

Ez az utkeresés azonban nem magdnyosan, hanem kozosségbe dgyazottan torténik;
az ignaci ut lényeges eleme a k6zosség, amely a formalddas helye, segitdje és bizonyos
értelemben célja is.””

A képzés az ember személyiségének egészét érinti.*® A folyamatnak van egy er6teljes
lelki dimenzi6ja, amelyben a hangsily azon van, hogy a KEK-tag ndvekedhessen
Krisztus lelkiiletében, az O szemléletét, gondolkodasmaédjét, viszonyuldsét, érzésvila-
gat stb. magaéva téve; emellett mélyebben egyiitt tudjon érezni, egy ,hullimhosszon”
tudjon élni, gondolkodni, érezni Mariaval, az egyhazzal, valamint az 6t koriilvevd
vilaggal. A lelki dimenzi6 egyben a kegyelemmel torténé egyiittmiikodés, az aszkézis
és a misztika iskolaja is kivdn lenni, hogy a KEK-tag az imaéletben, a szentségekben, a
Szentirds imadsagos olvasdsaban, a sziv megtisztitadsinak gyakorlataiban mind teljesebb
kozosségre 1épjen a Szentlélekkel.

A kozosségi dimenzio a képzés egészét athatja, hiszen a folyamat minden mozzanata
a kozosség altal és a kozosségért torténik.

Az apostoli dimenzié az apostoli lelkiség és karizma kibontakoztatasat, valamint
az apostolkodas sajatos teriileteinek felismerését szolgdlja, hogy a kozosség és benne
az egyének életiik minden mozzanatat mint apostolkodast tudjak megélni, illetve fel
tudjak ismerni, milyen kiilonleges apostoli szolgalatra hivja 6ket a Lélek.

Az emlitett harom dimenzié mindegyikére jellemzd, hogy benniik az ember ugy ér-

28 Azignaci pedagdgiardl részletesebben Id. A jezsuita nevelés jellemzdi és az igndci pedagdgia. Budapest,
1998, Jézus Tarsasdga Magyarorszagi Rendtartomanya

29 Vo. Karizmdnk I, Bevezetés, 4

30 V6. Karizmdnk II., 3-30
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telmi mint affektiv téren is novekedésre van hivva. Az értelmi teriilet az egyhazi és tarsa-
dalmi valdésag kritikus megértését szolgalja, masrészt a tervszert apostolkodas képes-
ségének fejlédését, harmadrészt pedig a keresztény lizenet, az ignaci Lelkigyakorlatok és
lelkiség, a KEK karizma, az egyéni és tarsas élet valosdgdnak mélyebb megismerését.
Az affektiv teriilet fejlodése az ember egész bensé vilaganak (érzések, vagyak,
impulzusok, viszonyuldsok, motivaciok, ragaszkodasok stb.) kibontakozasat, a teljesebb
érettség felé haladasat jelenti: mindezen magunkban hordott valdsagok megismerését,
elfogadasat, a személyiség egészébe integralasat és megfeleld kezelését.
4.4.2. A képzési szakaszok belsé dinamikdja

A képzés minden szakaszaban értékek beépitése és attitiidok fejlesztése torténik négy
lépésben, melyeket az alabbi dbra szemléltet:*

|:| D | UJ SZAKASZ
Motivicio: Keresés/kutatas:
a mély vagy a vagy kielégitésére
megtalaldsa
Megerdésités: [I Felfedezés:
bensé bizonyossag 4j szempontok (tapasztalat) - 1j
nézépont

A fejlédési folyamat kiindulé 1épése a KEK-ben mindig valamilyen vagy, amely
altalaban egy ideallal fiigg Ossze, amelynek jelent6séget tulajdonitunk mindennapi
életiink szempontjabdl, latjuk ,.életbe vagd” jelentGségét.

Ha vagyainkat bizonyos szinten tudatositva megsziiletik benniink az elhatarozas,
hogy keressiik, amire vagyunk iranyul, akkor beléptiink a ,,keresés fazisaba”.

Ez végiil is oda vezet, hogy teljes vagy részleges valaszt kapunk vagyunkra, sajat meg-
tapasztaldsainknak koszonhet6en megtaldlunk valamit (felfedezés szakasza), amelyet
beépithetiink életiinkbe, megujitva, atalakitva azt.

Ha az, amit felismertiink, és ami szerint elkezdtiink cselekedni, Isten akarata szerint
vald, ha ténylegesen ,ez az irdny, amelyre Isten hiv”, akkor bensé bizonyossag sziiletik
meg benniink (béke és harmonia), amely egy megerdsito jel, amivel Isten tudatja veliink,
hogy felismerésiink jo volt (megerdsités szakasza).

31 V6. Karizmdnk II., 31-40
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4.4.3. A képzés szakaszai

A KEK-en beliili képzés a szent ignaci Lelkigyakorlatok logikéjat, bensé dinamikéjat,
annak szakaszait koveti. Az egyes szakaszok f6bb vonasait a kovetkezékben 6sszegez-
hetjiik.??

~ Els6 szakasz: bevezetés a KEK-be.

Az els6 szakasz a KEK-kel, annak lelkiségével, szervezddésével, els6sorban a szemé-
lyes megtapasztalason keresztiil torténé megismerkedésnek az ideje. Ebben a szakaszban
a taldlkozasok egyben segitséget kivannak nyujtani a résztvevéknek abban is, hogy fel-
ismerjék az Isten altal sziviikbe oltott, mély vagyat.

A KEK elsésorban olyanokat var, akik valami mélyebbet keresnek életiikkben, de
talan még maguknak sem tudtak eddig megfogalmazni, hogy pontosan mit; illetve
olyanokat (egyéneket és kozosségeket), akik az apostolkodas valamely formdjaban mar
elkotelezdédtek, és érdeklédnek, fogékonyak az igndci lelkiség irant.

Az els6 szakasz konkrétabb céljai - ugyanugy, mint a tobbi szakasz esetében is -
az emlitett 6 cél kibontasaként fogalmazdédtak meg, és 0sszhangban vannak ugy a
csoportdinamikai folyamatokkal (itt egy csoport életének elsé iddszakara jellemzd
jelenségekkel), mint a Lelkigyakorlatokban leirt ,,ignaci at”megfeleld (itt a kezdd) id6-
szakaval.

Az els6 szakaszban feldolgozasra javasolt témak elsdsorban kinek-kinek az eddigi
személyes hitutjara, illetve az ignaci lelkiség alapvonasainak megismerése vonatkoznak.

A képzési terv javaslatot tesz a taldlkozasok menetére, tovabbd a kozosség kezdeti
iddszakanak szervezésére vonatkozdan is. A foglalkozasok felépitése a kovetkezd ele-
mekre épit: 1. imadsag (amelynek légkore athatja az egész taldlkozast), 2. az Elet feliil-
vizsgalata, amely a hitbeli tapasztalatok megosztasat jelenti a célbol, hogy ki-ki még
teljesebben meg tudja valdsitani a hite és az élete kozotti egységet; 3. a talalkozas kiér-
tékelése.”® Az Osszejovetelek idedlis esetben hetente vagy kéthetente zajlanak.

Az els6é idészakban a csoportvezetd munkadjat az G.n. koordinator segiti és kiséri,
aki nem tagja a csoportnak, és mar rendelkezik jelentds KEK-en beliili kozdsségi ta-
pasztalattal.

Ennek a néhany honapos idészaknak a végét altalaban a kovetkez6 jelek mutatjak: a
tagok tevékeny, cselekvd, felelGs részesei a taldlkozasoknak, és a hozzajuk kapcsolodd
egyéb tevékenységeknek; megsziiletik benniik a dontés, miszerint tovabb haladnak
ezen az igndci Gton a KEK-ben, vagy elmennek és méshol, més keretek kozott keresik
helyiiket.

- Masodik szakasz: felkészités a hivatds felfedezésére.

Azok szdmara, akik a KEK-ben latjak meg, amit kerestek, egy 4j idészak kezdddik,
amelynek f6 célja a(z ujboli) megtérés, a mély bensé megujulds. Ennek a szakasznak az

32 Vo. Karizmdnk I1., 45-109

33 A foglalkozasok felépitésének részletesebb leirasat 1d. pl:
http://clcaustralia.org.au/downloads/Components_of_a_Meeting.pdf 2011-10-01
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»alapélménye” annak megtapasztaldsa, hogy ,Isten feltétel nélkiil szeret” és hogy ,,Ot
szeretve és szolgalva valhatok teljesebb 6nmagamma.”

A szakasz konkrétabb céljai Isten, 6nmagunk és masok mélyebb ismeretére, elfo-
gaddsara és szeretetére, valamint a KEK elmélyiiltebb megismerésére vonatkoznak.

E célok elérését szolgdlja azon tapasztalatok atélése, illetve olyan témak feldolgozasa,
amelyek a Lelkigyakorlatok elsé hetével, valamint a Szentiras és a kiilonféle ignaci ima-
moddok elmélyiiltebb megismerésével kapcsolatosak.

Avégett, hogy ez a szakasz elérje céljat,a KEK egyéb segitségeket is felkinal a tagoknak,
mint pl. a keresztény antropologia, valamint a pszicholdgia alapjainak megismertetése;
a szent ignaci examen imadsag, illetve a lelkek megkiilonboztetését szolgalo szabalyok
tanulmdnyozasa; akeresztény tarsadalomszemlélet bemutatasa; lelkivezetés; tanulmanyi
miihelynapok, imanapok stb.

Ez a szakasz a csoport fejlédésének titemétol fliggden egytol négy évig tarthat.

A szakasz végét itt is néhany sajatos jelenség fémjelzi. Pl. a tagokban megsziiletik a
kifejezett vagy, hogy személyes hivatasukat felismerjék, illetve azt még tudatosabban
megéljék; pozitivan értékelik eddigi csoporttapasztalataikat, szolidarisak egymassal
(ami pozitiv viszony a KEK egészére is vonatkozik); a tagok rendszeres imaéletet élnek
az ignaci szellemiséggel 6sszhangban; nagyfoku szocidlis érzékenység, valamint a tar-
sadalmi jelenségekre vonatkozd kritikai érzék jellemz6 rajuk; tovabba él benniik a vagy,
hogy teljesebben elkotelezddjenek a KEK altal felkinalt életméd mellett. Azok, akik
megfelelonek tartjak sajat bensé utjuk kifejezésére, ideiglenes elkotelezddést tehetnek
(ez hasonlé a szerzetesi kozosségekre jellemzd ideiglenes fogadalomtételhez).’* Ezzel
kifejezik, hogy Isten akaratat keresik életiikben, és ennek elérésében az ignici méd-
szereket hasznaljak.

- Harmadik szakasz: a hivatds felfedezése.

A harmadik szakasz 6 célja, a személyes hivatas felfedezése, mast jelent egy fiatal,
az életéllapot tekintetében még el nem kotelezett KEK-tag, és mast egy valamely élet-
allapotban mar elkotelezett felnétt esetében. Fiataloknal az életallapot (élethivatas) va-
lasztasara; felnétteknél az evangéliumi életstilus/életmod felismerésére, valasztasara és
teljesebb megélésére vonatkozik (,Mit kivan télem Isten, hogyan éljem csaladi, mun-
kahelyi, kozosségi €életemet, tdrsadalmi elkotelezédésemet stb.2”).

Ez a szakasz két konkrétabb id6szakra oszlik. Az els6 szakasz a rendelkezésre allas
készségének fejlédését szolgalja, hogy a KEK tag teljesen szabadon tudja fogadni Isten
hivésat, vezetését. Ez egyben az Atyanak engedelmes Krisztus szellemiségének mélyebb
magukba-épitésének idészaka is.

A masodik id6szak pedig a tényleges felismerés és dontés ideje: ralépés arra az utra,
amelyre Isten hiv, hogy a tagok ezen haladva jaruljanak hozza Krisztus kiildetésének
betoltéséhez.

E szakasz céljat is tobbféle tapasztalat, tevékenység, illetve téma feldolgozasa segiti,

34 V6. Karizmdnk I., 172-189
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tigymint pl.: a teljes Lelkigyakorlatok atélése; felel6sségvallalas a KEK-ben és a helyi
egyhazban; részvétel teoldgiai kurzusokon; alazatossagot igényld szolgalatok vallalasa
stb. A témakkal kapcsolatban pedig pl: a keresztény hit mint alapvetéen misszids
hivatas; az egyhaz tarsadalmi tanitdsa és a tarsadalmi rendellenességek; Szent Ignac
Onéletrajza; bibliai hivatasok; hivatasok az egyhazban; a II. Vatikani Zsinat egyhazképe;
a Lelkigyakorlatok dinamikaja és strukturaja stb.

A tdgabb KEK ebben a szakaszban is tobb médon segiti a konkrét csoportok tag-
jait: egyrészt az ignaci modszerek tovabbi megismertetésével, illetve erdforrasai
felkindlasaval. Ez utobbival kapcsolatban emlithetjiik pl. a lelkivezetést, tematikus ta-
lalkozokat (work-shopok), teoldgiai szemindriumokat, teologiai kurzusokat, tematikus
konyvlista-ajanlasokat stb.

A szakasz végét jelzi, ha a fiatal KEK-tagok készek a hivatasbeli dontésre, illetve a mar
valamely életallapotban elkotelezett felndttek az evangélium szellemében megujitott
életstilust élnek. Emellett a szakasz lezarasdnak egy tovabbi lényeges jele, hogy a tagok
egy jelentds részében megfogalmazddik a vagy a KEK-en beliili tartés, végérvényes el-
kotelezddésre (amely a szerzetesi 6rokfogadalom megfelelje).*

- Negyedik szakasz: az apostoli megkiilonboztetés szakasza.

A KEK-képzés utolsé szakaszanak kettds célja van. Egyrészt az, hogy a tagok egész
életiiknek, mindennapjaik legaprobb mozzanatainak is apostoli, ,evangéliumhirdets”,
tanusagtevod értelmet és jelleget adjanak. Ez kifejez6dik abban a lelkiiletben, amellyel
élik életiiket, tovabba a gylimolcs6z6 apostolkodashoz sziikséges képességek és isme-
retek birtokldsaban. Ez az apostoli jelleg tehat nem kizardlag a kimondott apostoli szol-
galatok végzésében mutatkozik meg, hanem alapvetSen az élet minden teriiletén, mint
egy allando létallapot.

A szakasz masik célja, hogy az adott kozosség megtaldlja azt a szolgalatot, amelynek
betoltésére Isten hivja. Ez barmilyen szolgalat lehet, amely az emberiség javit, Isten szan-
déka szerinti kibontakozasat szolgélja: legyen az akar egyhazon beliili, vagy valamilyen
tagabb, tarsadalmi szolgalat.

Ebben a szakaszban a tagok tovabb mélyiilnek egyéni és kozosségi imaéletiikben,
és kifinomultabban gyakoroljak Isten szandékainak, hivasainak felismerését egyéni és
kozosségi életiikben, vagyis élik az igndci értelemben vett megkiilonboztetést.

A tagabb KEK ebben a szakaszban is segiti csoportjait kiilonféle imaalkalmakkal, a
tervszer( cselekvés lépéseinek megismertetésével, kiilonféle teoldgiai kurzusokkal (pl.
csaladi, szakmai, szocidlis etikai, biblikus, dogmatikai és evangelizacids témékban).

Ez a szakasz nem zarddik le ugy, mint az el6z8ek. A KEK csoportok fejlédnek Isten,
egymas és onmaguk szeretetében és masok szolgalatdban, betoltve Krisztus kiildetését
ugy, ahogyan arra meghivast kaptak.

35 V6. Karizmdnk 1., 190-200
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A képzési terv hangsulyozza,* hogy ezeknek az iranyelveknek a megvaldsitasa, konk-
retizaldsa a nemzeti kozosségek feladata, akik a helyi viszonyok, lehetéségek és kihivasok
fényében aktualizélhatjak ezeket. Ezt szamos nemzeti KEK megtette az elmult években.
A képzési tervek koziil tobb is hozzatérhet6 a vilaghalon (pl. az ausztral, portugadl, chilei,
olasz kozosségeké).

4.5. Kiértékelés

A képzési terv a megvalositas kiértékelésével kapcsolatosan kétféle utmutatast ad.
Az egyes talalkozasok szerves részét képezi a zar6 visszatekintés. Erre vonatkozéan
a terv harom tdmpontot tar elénk, amelyekkel kapcsolatban minden egyes résztvevo
elmondhatja meglatasat. Ezek kapcsolatosak azzal, ami megérintette, segitette a részt-
vevoket fejlédésiikben, masrészt a zavaro, nyugtalanitd tényezokkel, harmadrészt pedig
mindennemi épité javaslattal a kovetkezd talalkozasokat illetéen.”

Ez a visszatekintés tehat vonatkozik Ggy az egyéni fejlddésre, mint a csoport, a ta-
lalkozas egészére (céljara, helyére, a konkrét modszerekre, az eszkozokre, a csoporton
beliili kommunikécioéra stb.).

A terv masik, kiértékelésre vonatkoz6 utmutatdsa az egyes szakaszok lezardsaval
kapcsolatos. Minden egyes idészak végét a tagokra jellemz6 vonasok fémjelzik. Ezek
ismerete tampontokat adhat az adott szakasz kiértékelésére nézve. Ugyanakkor a terv
nem ir le mas szempontokat, amelyek ezt a nagyobb idGszakokra torténd visszatekintést
elésegitenék. (Viszont talalhatunk ilyen részletes szempontokat a nemzeti kozosségek
képzési anyagai kozott, pl. az ausztral kozosség dokumentumaiban.)®®

Ut6sz6

Tanulmanyunkban a hagyomanyos lelkiségekkel 6sszefiiggd, vilagi krisztushivék
emberi és keresztény kibontakozasat szolgald képzési tervek szellemi hatterét, a ve-
lik kapcsolatos alapfogalmakat, bemutatasuk szempontrendszerét ismertettiik, illetve
bemutattuk a Keresztény Elet Kozosségének képzési tervét. Ez utébbin beliil tobb ele-
met is kiemeltiink. Egyrészt a k6zosség mintegy 6tszaz éves torténetének néhany alap-
veté vondsat, a terv altal bemutatott tarsadalmi helyzetet, amely a jelen kihivasainak
Oszinte elfogadasan alapul, a hatterében 1év6 teoldgiai viszonyitasi pontokat, amelyek a
II. Vatikani Zsinat tanitdsara és az igndci ,viziora” alapoznak. Tovabba Osszegeztiik a
képzés koncepcidjat, mely az ignaci pedagogiaban gyokerezik, valamint négy, egymastol
jol elkiilonithetd szakaszat, melyek az embert a benne megsziiletd, talan bizonytalan
istenkeresési vagytdl a tudatos apostolkodasig kisérik. Végezetiil a képzési folyamat (ro-
videbb és hosszabb egységei) kiértékelésének szempontjait mutattuk be.

36 Vo. Karizmdnk II., 2
37 Vo. Karizmank II., 59
38 V6. Components of a Meeting, 4-5.
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Kutatasunk tovabbi elemeit, egyéb képzések leirasat, illetve a bemutatott képzések
értékelését a kateketikai tervszerliség nézépontjabol a késdbbiekben kozoljiik.

Dr. Keszeli Sandor
féiskolai docens, GFHF;
Kovidcs-Krassoi Aniké
tandrsegéd, GFHF
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A CSALAD MIVOLTA ES RENDELTETESE
A KATOLIKUS EGYHAZ TANITASABAN,
JOGRENDJEBEN ES LELKIPASZTORI
TEVEKENYSEGEBEN

1. BEVEZETES

A sziill6k mellett a klerikusok mindsitett mdédon, vagyis felszenteltségiik alapjan
kotelezettek arra, hogy gondozzak a hivatasokat a tdrsadalomban, de f6leg az egyhazban.
Ezzel miivelik kivdlé6 médon (a sziilokkel egyiitt) a békét és az igazsagossagot. A f6bb
hivatdsgondozoi irdnyok az alabbiak: a csaladi, a papi és a szerzetes életre hivatast
érzdket kell adott esetben segiteniiik, e hivatasokat és életallapotokat gondozniuk. Ebben
a tanulmdnyban a csaladra vonatkozo egyhazi tanitast és a gondozasara vonatkozo 6
kanonjogi eldirasok tiikrében az alapvetd pasztori feladatokat kivanjuk attekinteni.
A klerikusok tobbek kozott kotelezettek arra, hogy elismerjék és timogassak a vilagiak
egyhazban és vilagban betoltend$ hivatasukat. Ennek egyik legfontosabb irdnya az
emberi élet és benne a csalddok védelme és a csalddi élet eldmozditasa (275. k. 2§).

A csaladot, mint sajatos onallosaggal bir6 tarsadalmi egységet sokféle tudomany
vizsgélhatja, mindegyik a maga mddszere szerint. Igy vizsgalhaté bioldgiai, pszicho-
légiai, szociologiai, jogi, filozofiai, vallasi, teoldgiai, és ezen beliil dogmatikai, moralis,
liturgikus, kanonjogi és lelkipasztorkodastani szempontbdl is.

Mindegyik tudomany (és igy maga a tudomdnyos tevékenység) feltételez egy bi-
zonyos elézetes képet a csaladrol, melyet — sokszor tudat alatt — a vallasbol, a filozéfiabol
vesz at. Jelen esetben a katolikus egyhaz alapveté felfogasat, mint eléfeltételt vetjiik ala
elemzésnek. Ez egy olyan alapvetd kép, eszmény a csaladrdl, mely lényegi elemeit te-
kintve kétezer éve ugyanaz. Természetes az is, hogy az egyes korok sajatos jegyei is
ranyomtak a bélyegiiket erre a képre, mivel az isteni és 6rok struktura-funkcié oly egye-
temes, hogy sokféle konkrét megjelenést enged meg. Az Egyhaznak tovabba olyatén
feladata is van a csaladdal és minden olyan valdsdggal szemben, ami a hitet és az er-
kolcsot illeti, s amiben ott van a blin szempontja, hogy itéletet mondjon ugyanazon
dolgok helyes vagy helytelen voltardl; arrél tehat, hogy Osszeegyezethet6-e az azzal az
Uzenettel, mely miatt az Egyhdz létbe szolittatott. Ez azt is jelenti, hogy az Egyhdznak
elidegenithetetlen és kizarolagos joga-kotelessége éberen Orizni a hitletéteményt, s
a népek szokasait, amennyiben sziikséges, megtisztitsa azoktdl az elemektdl, melyek
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Osszeegyeztethetetlenek, illetve idegenek a katolikus szellemtdl, lélektdl. A tarsadalom
szamara megfontolandd tandcs ez az itélet, mig az egyhdz tagjai szamara lelkiismeretben
kotelezo és a jog altal védett elbiras.

A hazassag és a csalad intézményei, mint a tarsadalom természetes képzédményei
tigy tlinik, hogy minden eddiginél nagyobb valtozdson mennek at. Am ezek a véltozédsok
veszélyeket rejtenek magukban. Nem véletleniil kellett és kell ma dllanddan deklaralni
a rdjuk vonatkozo alapvetd jogokat, minthogy a tarsadalomban a jog az az eszkdz, mely
az egyik leghatékonyabb érték- és érdekérvényesitd, illetve, ha elfajul, értékrombold
tényezo.

Maga a katolikus egyhdz is mintegy arra kényszeriilt, hogy osszefoglalja a csaladra
vonatkozd alapvetd tanitasat. E sziikség alapjan megfogalmazta a csaladot megilletd
alapvetd jogokat és kotelességeket. S ezzel mintegy meg- és felszolitotta az allamokat, a
nemzeti és nemzetkozi szervezeteket, hogy minden torvényes eszkozzel védjék ezeket
a tarsadalmi alapsejteket, struktarajukban és mtkodésiikben egyarant. Tehat a kelld
politikai, gazdasagi, erkolcsi és jogi eszkozokkel batran éljenek.

2. A HAZASSAGRA ES A CSALADRA VONATKOZO TORTENELMI HATTER ES
TARSADALMI HELYZETKEP ES ERTEKELESE

Atorténelemsorankiilonfélecsalddeszmékléteztek, melyekkelazegyhazszembetalalta
magat: igy a patriarchalis, a zsidd, a romai és a german csalddeszmékkel, modellekkel.!
A patriarchalis csaladban a csaladf6 iranyitotta az egész haznépet, amelybe beletartoz-
tak a harom generaci6 tagjai, a népes gyermeksereg és a szolgalok is; sét, a tdgabb rokoni
kapcsolatoknak is igen nagy jelentdsége volt. Egy valédi mini tarsadalom volt tehat az
ilyen csaldd. A zsid6 csalddban f6 szempont volt az, hogy a gyermek Isten ajandéka,
nélkiile nem teljes a csaldd. A romai csaladmodell a szigori monogamidra épiilt és a
felek paritasara (ami nagyon jo alap volt a keresztény csaladmodell meggyokeresedése
szamara). A keresztény csaladmodell a zsido felfogassal vallotta, hogy a gyermek Isten
aldasa, s nem tartalmazott jelentds ujitast a romai modellhez képest, am ujdonsaga a
hazastarsi sorskozosség sajatos megszentelése volt, a hdzassag szentségi méltdsagaval,
illetve ennek kovetkeztében minden kordabbindl erésebb stabilitasaval.?

Barhol is huzzuk meg a csaldd hatdrait, nagy vonalakban ugy irhatjuk le ezt a ko-
zOsséget, mint olyan emberek stabil kozosségét, akiket hazassagi és leszarmazasi ko-
telékek fiznek egybe. Ez legbensébb magjaban a sziiloket és a gyermekeiket jelenti, de
kiterjeszthetd a kozos 8s révén a harom nemzedékre, illetve a rokonsagra is.?

A csaladot és sorsat is forradalmi eszmék bombazzak. Bar a haladas jegyében tor-
ténik mindez, mégis a kovetkezmény nem a kibontakozas, hanem a krizis, a valsag.
Ennek {6 okai és kovetkezményei végeredményben az aldbbiak: a) a csaladalapitdsok

1 V6. Cappellini, E., Prospettive del diritto di famiglia, in Monitor Ecclesiasticus 105 (1980) 420-421.
2 V6. Cappellini, E., Prospettive del diritto di famiglia, in Monitor Ecclesiasticus 105 (1980) 424.
3 V6. Bianchi, P, Il diritto di famiglia della Chiesa, in Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 285-286.
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fogyatkozasa b) a gyermektdl valo félelem (gazdasagi vagy kényelmi szempontok), c)
a csaladi kotelékek meglazulasa (kevés az egyiitt toltott és tolthetd ido, féktelen szd-
rakozasvagy) d) a csaladi kotelékek felbomlasanak szaporodasa, amit a valas mind
erdteljesebb legalizalasa is erdsitett.* Ehhez hozzatehetjilk a nemi identitas, az egy-
nemiiek hazassaganak problémadit, valamint a szexualis szabadossagnak, mint jog-
nak a kérdését, nyomaban a hazassag méltosaga és stabilitasa ellen elkovetett biin-
cselekmények eltorlését (gondolunk itt a hiitlenségre, bigamiara, az abortuszra). Az
élettarsi és a tényleges egytittélési kapcsolatokat a vilagi torvényhozasok a hazassaggal
gyakorlatilag egyenértékiinek tekintik, a torvénytelen szarmazas kategoriajat szamuzték
torvénycikkelyeikbdl, s ezzel a hazassag és a csalad méltésaganak sulyosan artottak.’
Ma mar tarsadalmi méretekben ujra érvényesiil a poligamia, az emberi test szexudlis
élvezeti céllal torténd aruba bocsatasa. Ugyancsak ide sorolhatjuk a szabadsag torz
fogalmanak, vagyis az emberi 0sztonds természet istenitését. De a torvényesség 1j fo-
galmat is, mely mindent a jogra akar bizni, s ahol nincs tételes el6iras, ott az egyéni
szabadsag elve érvényesiil, nyomaban az erkolcsi tudat meggyengiilésével (ez az etikai
relativizmus abszolutizmusa); végiil ide kell sorolnunk az elszemélytelenedett szexu-
alitast (mely immar bezarédott az élet szolgalata elStt), ami egyfajta fiiggdségként szedi
aldozatait.®

A mai tarsadalmi kozeg egyenesen természetesnek veszi a hazassag, a szexualitds
és a termékenység kozti természetes kotelékek megsziinését, illetve a hagyomanyos
hazassagfogalmat meghaladottnak, sét, kdrosnak tekinti, mig minden mast egy al-
tolerancia és ajogos pluralizmus leple alatt legitimnek tekint. Ugyancsakitt van a gender-
probléma is, mely a hdzassag intézményének emberi és kulturalis destruktaralasat tiizte
ki célul, eltérolve az emberi szexualitdst, vagy legalabbis a nemi identitas kulturalis
aspektusara kivanja visszaszoritani azt. Ebben a felfogdsban a homoszexualitas és
a transzszexualitas a heteroszexualitas kulturalis varidnsainak, tehat teljességgel
legitim identitasnak tekintendék.” Bar a tarsadalmi statisztikak jelezhetik azt, hogy
az emberek hazassagban és csaladban szeretnének élni, de a tények inkabb azt jelzik,
hogy ténylegesen atmenetileg vagy véglegesen egyre tobben mondanak le rdla, vagyis

4 Vo. Egyed, L., A torvényhozds feladatai a csaldd- és erkolcsvédelem fokozottabb kiépitésében, in
Katholikus Szemle 49 (1935) 601-602.

5 V6. Cappellini, E., Prospettive del diritto di famiglia, in Monitor Ecclesiasticus 105 (1980) 427.

6 V6. De Paolis, V., Cultura della vita o cultura della morte? Ossia Diritto della vita o della morte? in
Folia Theologica 8 (1997) 19-23.

7 V6. Dianin, G., La problematica delle unioni di fatto e la chiesa, in Credere Oggi 28 (2008) 83-85.
Ugyanakkor a gender-kutatasoknak van pozitiv és legitim célkitizése, ami abban all, hogy megallapitsuk,
mi az, ami valoban genetikailag kodolt a szexualis viselkedésben, s mi az, ami valéban kulturalis, tanult
magatartds. Ezzel a szexualis identitds 4j dimenzidit tarhatja fel szimunkra. Igy értve a genderkutatds
nem jelenti a férfiak és nék kozti kiilonbség eltorlését, nem jelenti a nemek kozti kiilonbségek eltorlését,
illetve a nemek kozti azonossag allitasat; nem jelenti a csaladi szerepek felboritasat, sem elférfiatlanitast
és elndietlenitést. Vo. Székely, A., A genderkutatdsrdl. Valéban az 6rdég mive? in Uj Ember Magazin 7
(2010/7) 16-17.
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nem latjdk megvalosithatonak a szamukra értékesnek gondolt modellt. Vagyis hidnyzik
az er6, az érték megvalositasahoz sziikséges szildrd hit. Tehat a mindennapokban a
hazassagra épiil6 csaladmodellnek valédi rivalisai, elfogadott alternativai vannak.

Az emberi jogok és a csalad jogai korabbi kodifikaldsa utan az ENSZ 1989-ben
elkészitette a kiskoruak és gyermekek jogait kodifikalo Conventio internationalis de
iuribus puerorum-ot. E deklaracio is tulajdonképp minden érdeme mellett, alapvetéen
téves uton jar a katolikus felfogas szerint, mivel a gyermeket kvazi 6nallé individuum-
nak tekinti, s nem ugy, mint akinek természetes és sziikséges kozossége a csaldd és az
ottani kotelékek, amelyek a gyermeket sziileihez, testvéreihez és rokonaihoz fuzik.*
E kotelékek és épségiik nélkiil felnGhet a gyermek, aki egyébként megkapta a napi ka-
l6ria-sziikségletét, de épp azt a torédést és szeretetet nem kaphatta meg, amin all vagy
bukik a teljes érték(i emberi élet. Sziil6ket csak hivatasos neveldsziilok, illetve erre a
feladatra szakosodott szerzetesek képesek helyettesiteni, s tudnak valni a gyermek
szamara valoban olyan moédon jelents személlyé, mint amilyennek lennie kell a
sziilének a gyermek szemében.

Ma mar megsztnt (ha elvileg nem is, de a gyakorlatban igen) tehat annak az eszmének
a tarsadalmi méretekben vald érvényesiilése (ami érvényét nem érinti), hogy a hazassagi
kotelék olyan intézmény, ami meghaladja a felek akaratat, ami épp az 6 szabadsaguk
kozos gytimolcse, ami a felek és a tarsadalom java szamara objektiv értékek hordozoja.
Ezzel megsziint érvényesiilni a hazassag etikai felfogasa. Ehelyett a hazassagot és a csala-
dot puszta kulturalis jelenségnek és nem természetes képzédménynek tekintik, mely
manipulalhatd, ami fejlédhet, lényegében véltozhat, s6t meg is sztinhet. Ha ellenben
természetes egységnek tekintjiik, akkor szerves egész volta miatt épp a lényegét illetd
dllanddsag a jellemzdje. Ebben a ma erdltetett moédon érvényesitett 1j felfogasban a ha-
zassag tetszblegesen felépithetd, vagyis nem feltétleniil sziikséges az, hogy szexualis
kapcsolat jellemezze, vagy hogy heteroszexualis kozosség legyen, netan csak két ember
és a gyermekek alkothassak tagjait.’

Ezt a jelenség-egyiittest a kereszténység hagyomanyosan ugy nevezi, hogy poga-
nyosodik a tarsadalmi tudat, ami nem ismeretlen jelenség a szamara. S ennek a po-
ganyosodasnak jelei a csaldd vonatkozasaban: az abortusz, a sziiléi nevelés szinvo-
naldnak erételjes csokkenése, a nem kivant és megsziiletett gyermek kitétele (kitett
inkubatorba helyezése), csaladi erdszak, a sziilék mind inkabb birtoklandé6 targynak
tekintik gyermekiiket (majomszeretet), szinte rémiilettel tolti el oket, ha elveszitik a
gyermek baratsagat.”” Ugyancsak a poganyosodas jelei: a gyermekek iranti hanyagsag
és diszkriminacid, a sziiletés anyakonyvezésének elmulasztasa, a testi fenyités és

8 V6. D’Agostino, F., Riflessione storico-filosofica sui diritti dei genitori e dei bambini, in Familia et Vita
15 (2010) 157.

9 V6. Bettetini, A., La famiglia fra diritto canonico, diritto civile e nuovi modelli giuridici, in Lads 14
(2007) 27-35.

10 V6. Belardinelli, S., Rapporti famiglia — bambino. Aspetto sociologico, in Familia et Vita 15 (2010)
173-177.
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embertelen bandsmod, a gyermekekre sajatos bioldgiai és pszichologiai jellemzdiket
figyelembe nem vevé feladatok kirovasa, nemi szervek csonkitdsa és erdszakos ha-
zassagba kényszerités, gazdasagi kizsakmanyolas (gyermekmunka), a kell6 orvosi ellatas
lehetéségeinek megnehezitése, illetve ellehetetlenitése, szexualis visszaélések, az alla-
mok tehetetlensége igazsagos torvényhozas tekintetében; gyermekprostitucio és porno-
grafia, végiil a gyermekkereskedelem." Bar mindez ellen deklaralni kellett a gyermekek
alapvetd jogait, am ennek ellenére mintha maga a modern jog is célba vette volna a maga
eszkozeivel a csaladot (és tagjait), mintha mddszeresen szét akarna atomjaira bontani,
ami immar nemcsak a kommunizmus fegyvertaraba tartozé intézkedés.'” S6t, mint-
ha az emberi jogok lényegi tartalmahoz is hozzanyult volna a vilagi hatalom; mintha
egyre hatarozottabban kivetkdztetné azokat természetes magvukbol. Legyen elegend6
itt utalni az élethez vald jog deklaraldsara, melyet ugyanakkor megtagadnak az abor-
tuszt, génmanipuldcidt és az eutandziat lehetévé tevd torvények. Elég ,,a nemi meg-
kiilonboztetés tilalmara gondolni, amely mdra az ugynevezett nemi orientacié meg-
valasztasahoz val6 jog megalapozasava valt. Elegend6 a szabad véleménynyilvanitas
dogmadjara gondolni, amelynek nincsenek hatarai, csak hogy a demokracia csorbat ne
szenvedjen. Elegendd a vallasszabadsagra gondolni, melyet csupan a maganszféraba
tartozd jognak tekintenek, igy elszakad nélkiilozhetetlen tarsadalmi vonatkozasaitol.
Elegend6 a csaldddal kapcsolatos jogokra gondolni, melyeket olyan mértékben félre-
értenek és semmibe vesznek, hogy kétségessé valik a hazassagnak mint a csalad alap-
jénak sziikségessége”.”* Igy az emberi jogok immér nem lehetnek a j6v6 és a haladas
vilagito tornyai. Megdobbent6 az értékvaksag az élet értékeit illetéen. Mivel a jog dikta-
torikus modon kezdi kiszoritani az erkolcsot, a nevelést, ezért mind gyakoribba valik
Osszekeverni az erkolcsileg megengedettet a torvényessel és forditva (non omne quod
licet honestum est)," nyomdban a magatartds zavaraival, az emberek kozti békétlen-
séggel. Ezért érthetdé bizonyos szempontbdl az emlitett értékvaksag (érthetd, de elité-
lendd, tehat kikiiszobolendd). Ha tehat a ma hangoztatott emberi jogok a fennallo
hatalmat (és jito, forradalmi, de kartékony eszméit) kiszolgald eszkozzé silanyultak,
nem lehetnek az igazi haladas zaszlovivéi. Ehhez a valédi felvildgosito és haladé fel-
adathoz ellenben hiiséges maradt a katolikus egyhdz, mivel a hazassdgra és a csaladra
vonatkozd alapveto jogokat és kotelességeket — 1ényegi tartalmuk valtozhatatlansagaval
- megfogalmazza és érvényesitésiikért szall sikra.

Aztis megkell ugyanakkor allapitanunk, hogy a ,,csaladi élet atalakuldsa nem pusztan

11 V6. Buonomo, V., La violazione dei diritti dei minori alla luce dell’applicazione della Convenzione sui
Diritti dell’Infanzia, in Familia et Vita 15 (2010) 129 és 132.

12 V6. Grzeskowiak, A., A csaldd és az élet védelme Kelet-Kozép-Eurdpdban, AaVv., Emberi jogok: csa-
ldd és politika. Konferencia a Vatikdnban 1998 oktéber 22-24, Budapest 2000, 59.

13 V6. Filibeck, G., Az emberi jogok: jogdllam és demokrdcia II. Janos-Pdl pdpa tanitdsdban, in AaVv.,
Emberi jogok: csaldd és politika. Konferencia a Vatikdnban 1998 oktober 22-24, Budapest 2000, 104.

14 V6. Bettetini, A., La famiglia fra diritto canonico, diritto civile e nuovi modelli giuridici, in Lads 14
(2007) 27.
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titkrozi a tarsadalmi és torténelmi véltozasokat, hanem részben okozza is azokat. Ez
egyarant vonatkozik a sziil8-gyermek és a hdzastarsak kozti kapcsolatra™'® Igy a csalad
maga is veszélyforrassa valik foleg a gyermekek szamara.'® A csaladban tapasztalhato
»szereté megszolitottsag nélkiil a gyermek a legjobb testi gondozas ellenére is lelkileg
elsatnyulhat”."”

Mindebbdl talan kivilaglik, hogy a vilagban valé szabadsag, igazsagossag és béke
alapja az emberi csaldd minden tagja ugyanazon méltdsaganak elismerése és érvénye-
sitése. S ennek egyik elsé feltétele az élethez és a csaladhoz vald jog elismerése. A kettd
kozott szoros a kapcsolat, s az emberi jogokat nem szabad egymastdl elszakitottan
szemlélni, miként az embereket sem, hiszen az ember egyszerre van az egyediillétre és
a tarsadalomra utalva. Az ember miel6tt allampolgar lenne, el6zetesen sziikségképp
csaladtag (gyermek, testvér, apa vagy anya, illetve hdzastars)."® Az emberi élet a csalad-
ban sziiletik és ott is érik feln6tté, az élet nagy szolgaldjava.”” A csalad tehat nem vala-
mi kulturalis alkotas, hanem legbens6 magjaban a természet alkotasa, s mint ilyet kell
azt elismernie a hatalmaknak; nevezhetjiik ugy is, hogy a csalddnak is megvannak a
maga alapvetd jogai és kotelességei, mely jogok és kotelességek nem azonosak a csalad
tagjai jogainak és kotelességeinek puszta dsszegével.”® Alapjaul a hazassagot és a hazas-
tarsi szeretetet kell tekinteniink, hiszen ez az a forma, mely a leginkabb kifejezi a szii-
16k egymas és gyermekeik iranti elkotelezédését: a torvényesen és életfogytig véllalt
Osszetartozast és szeretetet. Ebben a kozosségben, ami az élet bolcséje, egyuttal ez a
legalkalmasabb helye a betegség apolasanak is, illetve a szeretett csaladtag halalig valo
kisérésének.?" Igy a gyaszban osztozo és a halalra leginkébb felkészité kozosség is. S6t,
a csaladot kell tekinteniink a harom nemzedéket 6sszefogd gytirtinek is. Teljes értéka
ember ott terem, ahol minden életkort ember kozosségében élnek, ahol nem favo-
rizdlnak egyetlen életkort sem a mdsik kdrdra. Ma ismét a harom nemzedék egyiittes
erdfeszitésére van sziikség ahhoz, hogy a csaladok fel tudjak venni a harcot a kor ki-
hivasaival szemben. Mivel épp a felbonthatatlan hazassagra épiil6 stabil csaladtol var-
haté a) a hazastarsak emberi és szexualis kapcsolatanak j6 mindsége, b) a sztilok és
a gyermekek kozti jo kapcsolatok kiépiilése, c) megkettdézi a valdszintiségét annak,
hogy a gyermekek a természetes sziileik tdmogatasaval néjenek fel, d) csokkenti annak
kockazatat, hogy id6 el6tt elkezdddjék a fiatalok szexualis élete és nem kivant terhesség
adodjék. e) noveli a valdszintiségét annak, hogy a gyermekek majd nem fognak elvalni

15 V6. Magyar Katolikus Piispoki Kar, A boldogabb csalddokért (Korlevél). Budapest 1999, 21.

16 V6. Magyar Katolikus Piispoki Kar, A boldogabb csalddokért (Korlevél). Budapest 1999, 29.

17 V6. Hoflner, J., Keresztény tdarsadalmi tanitds, Budapest 2002, 107.

18 V6. Viladrich, P.J., La famiglia sovrana, in Ius Ecclesiae 7 (1995) 539.

19 V6. Casini, C., Petizione per la vita e la dignita dell’'uomo, in Familia et Vita 14 (2009) 361-363.

20 V6. Lo Castro, G., Famiglia e matrimonio nella temperie della modernita, in AaVv., Tutela della famiglia
e diritto dei minori nel Codice di Diritto Canonico (Studi Giuridici LIII.), Citta del Vaticano 2000, 26.

21 V6. AaVv., Emberi jogok: csaldd és politika. Konferencia a Vatikdanban 1998 oktéber 22-24, Budapest
2000, 181.
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és nem létesitenek egytittélési kapcsolatokat, illetve boldog és hosszu lesz a hazassaguk,
f) noveli a szegénység elkeriilését, g) noveli a gyermeknevelés hatékonysagat és jobb
iskolazottsaggal jobban el tudnak majd az ifjak helyezkedni a munka vilagaban, h)
altalaban a harmonikus csaladban kevesebb a betegség (akar fizikai és mentélis érte-
lemben véve) és ezért hosszabb életre ad kilatast, i) csokkenti annak a veszélyét, hogy
a gyermekek blinozok lesznek, illetve hogy biintény dldozataul valjanak, j) csokkenti a
csaladi er6szak valoszintiségét, valamint a kiskoruakkal kapcsolatos abuzusokat.

A csaladban érvényesiild szeretetkapcsolat természete alapvetéen nem a szorosan
vett igazsagossagra épiil, mivel a csaladtagok kozt nincs meg a szigoru alteritas, in-
kabb a testvériesség és az aldozatossag. Ezért a csalddon beliili kapcsolatok nem szi-
goruan vett jogi-torvényi kapcsolatok, hanem inkabb bioldgiai, pszicholdgiai és eti-
kai kotelékek. A sziilok azért szeretik a gyermekeiket, mert ugy tekintik 6ket, mint
onmaguk részét, mig a gyermekek azért szeretik sziileiket, mert télitkk szarmaznak.*
Masik, ide kivankozé megallapitasunk, hogy a csaladon beliil, jollehet minden tagja
egyenlé méltosagl, am nem egyenld tekintélyd, sét, a szerepek nem cserélheték (a
sziil6k nem valhatnak gyermekké, a gyerekek nem valhatnak sziil6vé). A sziilk sze-
repe tehat nem lehet egyenrangt a gyermekek szerepével.* Mindezért a sziilokkel a
gyermekek nem annyira jogviszonyban dllnak, hanem inkabb a kegyeletesség, vagyis
a sziildi szolgdlatot meghaldlni nem tudo hala és tisztelet érzése kell, hogy athassa a
gyermekek lelkét. Ide kapcsolddik a sziil6i tekintély kérdése is, ami arra valo, hogy a
gyermeket megtanitsa arra, hogy miképp kell élni felel6sen a szabadsaggal. Ma ez egy
nagyon neuralgikus pont. Azért nincs engedelmesség, mert nincs igazi tekintély, hisz
épp az igazi tekintély funkcidja az, hogy az igaz, a jo, és a szép vonzaskorébe vigye és ott
meg is tartsa az embert. Azt kell allitanunk, hogy ,,a gyermek még inkabb igényli apjatdl
azokat a férfias vonasokat, amelyeket a né kivan meg a férfitdl, és ¢ is azt varja anyjatol,
amit a férfi var a n6t6l, hogy testi-lelki otthont adjon neki. ... A mai fiatalsag kritikai
érzéke joval fejlettebb, mint az el6z6 nemzedéké volt. Hamarabb meglatjak, hogy a
sziil6k mennyire elmaradnak az ideal mogott; mennyire 6nzok, lustak és nem igazak a
férfiak és mennyire nem szivesen anydk a nék. De nemcsak meglatjak ezeket a hibakat,
hanem, ami nagyobb baj, azonosulnak is velitk”.> Ami marad, a tekintély helyében azt
er6szaknak vagy kényeztetésnek nevezziik. A kényeztetés 6nkényt és szabadossagot,
az erdszak pedig lazadast sziil (nyomaban az erészakkal), nyomukban a kiilonb6z6
devianciakkal, sulyos esetben a harmonikus parkapcsolatra valé képtelenséggel.

22 Vo. Pell, G., Famiglia, anello di congiunzione tra le generazioni, in Pontificio Consiglio per la
Famiglia, Famiglia e procreazione umana. Commento sul documento, Citta del Vaticano 2007, 158-159.
A csaladi védelem nélkiil felnové generacidknak sok-sok lelki problémaval és konfliktusokkal kell meg-
kiizdeniiik. V6. Kopp, M.-Skrabski, A., Alkalmazott magatartdstudomdny, Corvinus Kiadé 1995; Kopp,
M. - Skrabski, A., Magyar lelkidllapot, Végeken Kiad6 1995.

23 V6. Trujillo, L., Valori sottostanti alla Carta dei Diritti dela Famiglia pubblicata dalla Santa Sede, in
Pontificio Consiglio per la Famiglia, 1994. Lanno della famiglia nella Chiesa, Citta del Vaticano 1995, 176.

24 V6. Cappellini, E., Prospettive del diritto di famiglia, in Monitor Ecclesiasticus 105 (1980) 432-433.

25 V6. Nyiri, T., A keresztény ember kiildetése a vilagban, Budapest 1996, 198.
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3. A CSALAD FOGALMA KATOLIKUS SZEMMEL

El6észor egy az etnogréfia dltal feltart és tudomasunk szerint ma sem cafolt ténnyel
kell kezdeniink, ami az 6sember életére vonatkozik. E kutatasok szerint az §sember élete
egyszerd volt, ami meglepen tiszta erkolcsi vilagnézetébdl fakadt, mivel ,a leg6sibb
kultaraju természeti népeknél a kulturtorténeti modszerrel dolgozé modern kutatok
egyszerl, de hatarozott egyistenhitet talaltak. A végtelen és legf6bb személyes lénynek
egy egyszeri ember bizalommal tarja fel magat, 6romét, banatat, vagyait, félelmét;
parancsait koveti és kegyelméért halat ad. Ezen az 6si kulturfokon az egyszerii ember
nem vérszomjas és inkabb csak onvédelembdl 6l; a tulajdont, amennyiben kialakult,
meglehetdsen tiszteletben tartja, elég tartos és tuilnyomoéan monogam hazassagban él és
csaladi élete hiiséget és bensdségességet mutat™.?® Ez lenne a mi eredeti természetiink.

A keresztény csalad eszméje visszataldlds ehhez az eredeti tervhez. Es ez a eszme rog-
ton szembe talalta magat a pogany vildg hdzassag és csalad felfogasaval, amivel szemben
kezdettdl fogva mas identitast mutatott. Amiben e felfogasokban magara ismert, azt a
magéénak ismerte, a téle idegen elemet pedig eleve elvetette.” Igy nem volt vélds (ezt
nem tette lehetové sem a medddség, sem a betegség, sem a htitlenség, sem a hazastarsak
egyikének tisztasagi fogadalma).?® A keresztény csalad egyrészt nem tette ki a gyermekét
(ami a halalat jelentette), mint a nem kivantsag és visszautasitas jelét, hanem masrészt
Osszeszedte a talalt gyermeket, befogadta és folnevelte. E célbol az egyhaz létesitett
el6szor arvahdzakat. A keresztény csalad ugyancsak visszautasitotta az abortuszt, a
gyermek testi fenyitését (dm nem tagadta az olykor sziikséges makarenkdit); nem tar-
gyat latott a gyermekben, akinek engedelmeskednie kell a sziil6i onkénynek, hanem a
krisztusi szabadsagra, felnéve a szabad és feleldsségteljes életallapot megvalasztasara
nevelés alanyanak tekintette. Mindezzel mar az 6egyhaz lefektette a gyermekjogi charta
alapjait.”” Mindezt tette azért, mert a gyermeket Isten dldasanak és a hazastarsi szerelem
gyimolcsének, mig a feln6tté valt gyermekét a sziil6i hivatds és nevelés remekmiivének
tekintette.

Amikor a csalad ismertetd jegyeit akarjuk meghatarozni, 6hatatlanul szélnunk kell a
hazassagrol is, minthogy a keresztény szemléletben a hazassag képezi a csalad alapjat.*
Ha a hazassag, mint jogilag is rendezett és tarsadalmilag elismert intézmény képezi a

26 V6. Brandenstein, B., Etika, Budapest 1938, 44.

27 Ez egyébként a katolicitasra altaldban jellemz6é magatartds, ami érthetd, hiszen Krisztus révén a
teljes emberre vonatkozd isteni tervet birtokoljuk. Ennek ismeretében latjuk meg, mi az, ami vele dssze-
egyeztethetd és mi nem.

28 V6. Maritano, M., La famiglia cristiana secondo i padri della Chiesa, in Salesianum 69 (2007) 649-650

29 V6. Pontificio Consiglio per la Famiglia, La dignita dei bambini e i loro diritti, Citta del Vaticano
2002, 127-133.

30 A hazassag f6 motivuma idedlis esetben a felek egymds irdnti szeretete. Ahol nemcsak annak a mon-
dasnak van értelme, hogy: azért vagy a feleségem, mert szeretlek, hanem a forditottja is hangsulyos: sze-
retlek, mert a feleségem vagy. Ugyancsak az dldozatos hdzastarsi szeretet a csaldd Osszetartoja és forrasa a
sziil6i, a gyermeki és a testvéri szeretetnek. V6. Melina, L., Verso una teologia della famiglia. Fondamenti
del nesso tra evangelizzazione e famiglia, in Familia et Vita 15 (2010) 56.
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csaldd kozelebbi alapjat, akkor nyilvanvalé az is, hogy a hdzassiagnak lényegi hatdsai
vannak a csalddra is. A csalad alapjat tehat a hdzassagban kell latnunk, s nem pl. a
puszta leszarmazasban, vagy egyiittélésben. A bioldgiai leszarmazas eltorolhetetlen
és megmasithatatlan kotelék, annak erkolcsi feleldsségével.” A bioldgiai leszarmazas
azonban onmagaban nem elég az emberré neveléshez; ahhoz sziikségesek a kelld
pszichologiai, lelki és szellemi tartds kapcsolatok is. Hazassag és csalad, két természetes,
egymast kiegészit6 intézmény, amelyek mind jogi, mind pedig tarsadalmi szempontbol
kiilonboznek egymastdl. A II. Vatikani Zsinat ugy mutatja be a hazassagot, mint ami
képmasa és részese a Krisztus és Egyhaza kozti szeretetk6zosségnek, mint amit egyen-
rangu felek szabadon kotnek, mintamia csalad eredete. A csaladot pedig igy tekinti, mint
a tarsadalom és az egyhaz alapsejtjét, mint olyan valésagot, amely szorosan osszefiigg
az ember és a krisztushivé alapvetd jogaival. A mi kulturankban és civilizaciénkban a
csaldd nagyon torékeny, mivel csak a sziiloket és a gyermekeket foglalja magaban. Ezért
fontos, hogy a tarsadalom kiemelten tdmogassa a csaladokat (nevelés, egészségiigy,
nyugdij, stb.).**

A keresztény csaladot tehat a hazassag szentsége sziili és taplalja, miként a csalad
taplalja tagjait, hogy felnévén képesek legyenek a hazassagkotésre, életallapotuk felelés
megvalasztdsara.”® Ezért a csaldd nem felbonthatatlan, csak alapja a hazassag, vagyis
ald van rendelve az elbocsatds torvényének; sot, adott ponton maganak a sziilének kell
elengednie és elkiildenie gyermekét, épp felnovése, szabadsaga kell6 birtokba vevése
miatt.**

Ahhoz, hogy egy hazassag és a ra épiild csalad valoban szeretet- és szolidaris kozos-
ség lehessen, a férfinak és a nének alapvetden azt kell nydjtania hitvesének, amit joggal
vérnak egymastol a felek. Igy a nék a férfiaktdl elsésorban erdt vérnak, hogy a férfi,
férfi legyen. S a férfi ,magaval kemény, masokkal elnéz6. Az igazi férfi fegyelmezett,
mértéktartd, nagyvonald, josagos és gyongéd. ... Aki tudataban van erejének, annak
nincs sziiksége erészakra. Az igazan erés ember gyongéd és nem erészakos. ... A ma-
sik, amit a nék a férfiaktdl varnak, a felel6sség. A felel6sség azt jelenti, hogy vallalom
tetteim negativ kovetkezményeit is. Van batorsagom szembenézni hibdimmal és mulasz-
tasaimmal és ahol lehet, hajlandé vagyok kijavitani, amit rosszul tettem. ... A nék azt
varjak, hogy a férfiak érettiik is vallaljak a felel6sséget. ... A né legnagyobb 6rome,
ha nyugodtan rabizhatja magat a szeretett férfira. ... Harmadszor pedig elismerést var
a nd a férfitél. Emberi mivoltanak igazoldsat és megerdsitését vérja. ... Es mit var a
férfi a n6tol? ... A férfi tarsat, mindenben hozzd ill6 segitét keres a nében. ... A nék
lehetdségeit az Odiisszeusz koriili négy né érzékelteti a legjobban. Kaliipszé a fiiggetlen

31 Igaz, ezt kell mondanunk a szellemi és a lelki leszarmazasrdl is, mivel annak nyomai is ott vannak az
emberi személyiségen. Am ezt el lehet arulni, meg lehet tagadni, tudatosan vele szembe lehet fordulni.

32 V6. Navarrete, U., Matrimonio e famiglia, in Folia Theologica 5 (1994) 6-7.

33 Vo. Zanetti, E., Sacramento del matrimonio e famiglia cristiana, in Quaderni di Diritto Ecclesiale 7
(1994) 272.

34 V6. Hoflner, J., Keresztény tarsadalmi tanitds, Budapest 2002, 111-112.
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és nagystildi né tipusa. Az erdsz paradicsomi szigetét teremti meg a férfinak. ... A sze-
relmi 6rom egymagaban nem elég a férfinak. Kallipsz6 maga valasztja ki partnereit,
a maga 6romét keresi. Uralkodni akar, amit a férfi nem visel el. Ha Kaliipsz6 csak
erotikus, akkor Kirké kizarolag a puszta szexre apellal (szexepil). A biivoletesmérgt,
szégyentelen szemérmetlenség kioltja a férfibdl a lelket és szellemet, és disznoéva teszi.
Leigazza a férfit, de nem nyujt neki semmit. ... A harmadik néi alak Nauszikaa. ... 6
a lanyt testesiti meg, aki egészen a jovonek ¢él, és ezért szépen elrendezi a jelent. A szliz
ereje szeliditi meg a férfi vad szenvedélyét. A sziizesség a kifejlett n6 dntudatosan Orzott
érintetlensége. ... A sziizesség nem tabu, hanem valodi érték, mert a kell6 ideig 6rzott
testi-lelki érintetlenség teremtheti csak meg azt az érzelmi fesziiltséget egy fiatal nében,
ami sziikséges ahhoz, hogy beteljesiilt asszony lehessen. A mai asszonyok hektikas
frigiditdsa, inger nélkili izgalma gyakran annak a kévetkezménye, hogy nem voltak
kell6 ideig sziizek. Kaliipszok és Kirkék szamtalan véaltozata népesiti be a mai vilagot. A
férfiak haldlra itélték Nauszikaat és csak az a szomord, hogy a n8k maguk hajtjik végre
ezt a hal4los itéletet. Mert Odiisszeusz végiil is hazatér a sokajandékt Penelopéhoz. O az
otthon: lelkének kedves felesége. A meg6rz6 és anyai, aki befogadja a férfit és szeretetébe
rejti a vilag eldl. Koriilveszi és otthont nyujt néki, amit csak né tud adni egy férfinak.

. Penelopé megsziintetve-megérizve emeli magaba a tobbi harom nét és ebben rejlik
varazsa. O az egész, a teljesség, amit egy férfi a n6tdl var”.>® Nyilvanvalé tehat, hogy a
Teremt6 elvélasztotta a nemeket és a szexualitdst, mig a hazassagban 6sszekototte Oket.
Nem azért, hogy kioltsak egymast, hanem azért, hogy termékeny fesziiltségiik képessé
tegye a hazastarsakat arra, hogy szeretet-k6zosségiik alapja lehessen a csaladnak. A fenti
szempontok féleg a két nem pszicholdgiai kiilonbségét domboritottak ki, de jelezték
egyuttal alapjukat, vagyis az ontoldgiai kiilonbségiiket is, nevezetesen az atyaisagot és
az anyaisagot. Ezért joggal utasitja vissza egy férfi egy n6 kozeledését (és forditva), ha
az nem a fentebb kifejtett teljességet hordozza, akar az ismerkedés, a jegyesség vagy a
hazassag alatt.

Megjegyezziik végiil, hogy az degyhaz képesnek tartotta a boldog hazassagban
él6 férfiakat, hogy feleségiik beleegyezésével, teljesen dnmegtartdztatéd életet éljenek
és felvehessék a szent rendet. A colebsz allapot, mint tokéletes dnmegtartdztatd
életforma tehat nem a hdzas- és csaladi élet ellenldbasa, nem a szexualitds és a szeretet
megtagaddsa, hanem annak valamiképp a meghaladasa, a szeretetnek mintegy tul-
csorduldsa. A papnak is férfiasnak kell lennie, am Krisztushoz hasonléan a papi sziv-
nek fel kell vennie valamiképp a néi psziché vonésait is. Igy tudja a pap valdban lelki
atyaként élni férfiui életét.

35 V6. Nyiri, T., A keresztény ember kiildetése a vilagban, Budapest 1996, 193-198.
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3.1. A csaldd helye a tdarsadalom és az Egyhdz életében

A csalad arra hivatott, hogy 6rizze és kozvetitse az élet és a szeretet javait. A vilagi
tarsadalom szdmara a csalad egy tarsas kozosség az emberi személy novekedése és
fejlédése szamara. Az egyhaz szamara pedig a keresztény csalad tagjai szamara szolga-
lat (ministerium) Isten népe épitéséhez és tagjai nevelésére és megszentelésére.*®

A csalad természetes kozosség,”” mely keletkezését, 1étezését tekintve megel6zi az
éllamot és barmely mds kozosséget. Osmintdja a Szenthdromsag.”® Ennélfogva sajat
elidegenithetetlen jogai és kotelességei vannak. A csalad tovdbba nem pusztan jogi,
tarsadalmi és gazdasagi egység, hanem sokkal inkabb szeretet- és szolidaris kozosség,
mely minden mas tarsas alakulatnal alkalmasabb arra, hogy tanitsa és kozvetitse a
kulturalis, erkolcsi, a szocialis, a lelki, és vallasi értékeket nemcsak a sajat tagjai, de ma-
ga a tarsadalom szamara is. A csaldd az egyes generaciok egyiittélésének a kitiintetett
helye. Itt talalkoznak a csaladtagok és a rokonok, akik segitik egymast, novekedvén az
emberi bolcsességben. A tarsadalmi élet sok-sok problémadjanak lecsapddasi helye, igy a
csalad életét igen jelentésen befolydsoljak a munkanélkiiliség, a ndk helyzete, a nevelés
problémdja, a nemzedékek kozti fesziiltségek, stb.*

A hazassag megszentelt életallapot, ebbdl kovetkezden a ra épiil6 csalad is sajatos helye
a kegyelmi életnek. A csalad tehat az isteni kegyelem sajatos szintere.*” A hazassagot a
felek szabad és torvényes beleegyezése adja (amivel a felek mintegy fogadalmat tesznek
Istennek), aminek lényegébdl adéddan van meg a csaladi vonatkozasa, mivel a férfi és a
no kozti teljes életkozosség 1étesitésére iranyul, melyet kozelebbrol a felek és a gyermek
java jelez. A korabbi joggyakorlat ezt nem tagadta, de nem is hangsulyozta, amikor a
testhez valo kizardlagos és 6rokos jogrol beszélt. Ez a cselekmény egyszerre fejezi ki
ugyanakKkor a felek javat és a gyermek javat.*' A testhez valé kizarélagos jog a masiknak
valo teljes odaadast jelzi és valositja meg, mely a benséséges élet- és szeretetkozosséghez
vald jogot és kotelességet is magaba foglalja.

36 Vo. Petroncelli Hibler, F., Diritti e doveri della famiglia nell’educazione cristiana, in Monitor
Ecclesiasticus 112 (1987) 102-103.

37 V6. Castano, J. M., Il diritto di famiglia della Chiesa, in Angelicum 67 (1990) 161-162.

38 V6. Melina, L., Verso una teologia della famiglia. Fondamenti del nesso tra evangelizzazione e famiglia,
in Familia et Vita 15 (2010) 51-52.

39 ,,A hazassag a legktilonfélébb kulturai, jogi, tarsas, gazdasagi, neveldi problémadk taldlkozdja, s ezért
az ellentétes vilagnézetek iitkozGje, a vilagnézeti harcoknak legérzékenyebb barométere, és egyben az
égetd tarsadalmi kérdések mindenkori nagy teherprébéja”. V6. Schiitz, A., Dogmatika II, Budapest 1937,
608-609.

40 V6. Erdo, P., A csaldd Isten tervében. Katekézis a csaldd évében, Budapest 2011, 11.

41 V6. Serrano Ruiz, ].M., Famiglia e pluralismo religioso: note introduttive. Presupposti e prospettive nel
sistema canonico, in Aa.Vv., Tutela della famiglia e diritto dei minori nel Codice di Diritto Canonico, Citta
del Vaticano 2000, 95.

187



KUMINETZ GEZA

Ahogy fentebb mondtuk, akeresztény csaladnak szolgalatiszerepe vanaz Egyhazban.*
Nevezhetjiik ezért a keresztény csaladot kis egyhdznak,” csaladi egyhaznak (familia
est ecclesiola, ecclesia domestica), mely rész kap az Egyhaz kiildetésében.** Carlos
Errazuriz szerint joggal beszélhetiink a hazassag szentségének csaladi dimenzidjardl.*
Hivé és evangelizald kozosség, az Istennel valo parbeszéd kozossége, valamint az ember
szolgalataban allé kozosség, mely hirdeti és megvaldsitja Isten hazassagra és csaladra
vonatkozd tervét.*® Egyuttal evangelizalandd kozosség is, vagyis egy id6ben alanya
és targya is az evangelizacionak.”” S6t, az evangelizacionak, — a klérus mellett és vele
egyltt*® — a csalad helyettesithetetlen és nélkiilozhetetlen alanya.*” Az istentisztelet helye,
valamint a vilagban az Isten szeretetérdl vald tanusagtevés helye is.® De helye nemcsak
a humanitas iskoldjanak, hanem az evangélium meghallasanak, az imadsag iskoldjanak,
és az evangélium hire dtaddsanak is, befelé és kifelé egyarant. Igy vélik részesévé az
egyhaz kiildetésének. Am hogy ennek a feladatnak meg is tudjon felelni, a csaladnak
maganak is evangelizalt, a lelkipasztorkodas altal mindsitetten timogatott kozosségnek
kell lennie. A lelkipasztorkodas tehat a csaladban, a csaldddal és a csaladért is torténik.
Amint az allamnak megvan a kotelessége a csaladdal kapcsolatban, ugy megvan az
egyhaz kotelezettsége is a keresztény csaldddal szemben. Védenie és biztositania kell

42 V6. Bonnet, P.A., La ministerialita dei laici genitori, in Quaderni di Dirito Ecclesiale 2 (1989) 341-362.

43 Mar az egyhazatyak is igy hivtak. V6. Maritano, M., La famiglia cristiana secondo i padri della
Chiesa, in Salesianum 69 (2007) 631.

44 A TI. Vatikani Zsinat ide vonatkoz6 okmadnyainak f6 kommentdrjai: Beyer, J., Ecclesia domestica, in
Periodica 79 (1990) 293-326; Zalba, M., De dignitate matrimonii et familiae fovenda, in Periodica 55 (1966)
381-429. Természetesen csak analdg értelemben véve beszélhetiink a csaladrdl, mint egyhdzrol, hiszen a
csaladok valamely részegyhdz tagjai, ennek a részegyhdznak révén részesednek az egyhdz kiildetésében.
A csalados emberek szdmara a f6 evangelizacios hely maga a csalddjuk. Mely a hazassag szentsége folytan
sajatos kegyelemkoz16 hely is. A hdzassag szentségének kegyelme épp az, hogy a hdzastarsakat arra szente-
li, hogy a csaladjuk megszentelésén faradozzanak és épitsék igy az egyhdzat, mint Isten népét. V6. Zanetti,
E., Sacramento del matrimonio e famiglia cristiana, in Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 282.

45 V6. Errazuriz, C., Rilevanza canonica della sacramentalita del matrimonio, in Ius Ecclesiae 7 (1995) 565.

46 V6. Vanzetto, T., Il diritto della famiglia nella Chiesa la famiglia in quanto soggetto ecclesiale, in
Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 303-304.

47 V6. Vazquez, C.S., La famiglia soggetto di evangelizzazione in alcuni testi del magistero della Chiesa,
in Familia et Vita 15 (2010) 35-46.

48 Maga ,,a colibatus is ra van utalva a hazassagra! Rd van utalva mindenekel6tt azért, mert a szerzetesi
sziizesség és a celibatus foladatai teljes férfit és teljes not kivannak. Ennek a kiteljesedésnek természetes
iskoldja és tere a hdzassag. A celibatus lemondott a nemiség fajanak errdl a természetes kertjér6l; nem
mondhat le azonban arrél a tanulségrol és elevenité erdérél, mely beldle feléje arad. O is arra van hivatva,
hogy valdsitsa az Isten orszagaért folajanlott nemiségnek alapgondolatat, atyaisagat, illet6leg anyaisagat;
mert csak ebben a kategoridban fogja természetszertien, harmonikusan és termékenyen Isten orszaganak
érdekében értékesiteni embererdit”. Vo. Schiitz, A., A hdzassdg, Budapest 1940, 177.

49 V6. Vanzetto, T., Il diritto della famiglia nella Chiesa la famiglia in quanto soggetto ecclesiale, in
Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 302.

50 V6. Di Felice, A., La famiglia nella normativa canonica e civile, in Monitor Ecclesiasticus 105 (1980)
416-417.
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els6sorban azokat a kegyelmi forrasokat (szentségek, hitoktatds, csalddlatogatas, stb.),
melyek lehet6vé teszik a csalddok szdmara a szent életet.”!

Konkretizalva a csalad nagy vonalakban az alabbi sajatos funkciokkal rendelkezik:
A) A hazastarsak szamara és a jovendd csaladjuk szamara mindenekel6tt fontos az,
hogy kellé6 megfontoltsaggal és érettséggel valasszak meg életiik parjat. Tudjuk, hogy a
hézassag, de maga a csaladi élet is alavetett a fejlddés torvényének, de ha a hazassagra
és igy teljes életkozosségre 1épok nem kell6 érettséggel tennék meg ezt, ugy abbol
mind a maguk, mind pedig csaladjuk szamadra karok keletkeznének. Ezért elsédleges
feladata az ifjusagnak és a hazassagra lépoknek, hogy kellé dnfegyelmet vivjanak ki és
allanddan torekedjenek a tokéletességre a Krisztus szabta eszményeknek megfelelGen.
Ez egyfajta tervezett, tudatos és dllando személyiségépitést jelent. Csak igy varhato, hogy
a majdani csalad ugy fog egyiitt élni, ahogyan a zenekar kell6 karmesterlettel kiadja a
harmoéniat.>

B) Ami a sziil6k gyermeknevelési kotelezettségét illeti, elsé feladatuk a sziiléknek,
hogy tudatositsak, 6k a gyermekeik elsddleges neveldi, s ezt a kotelmet nem harithatjak
az iskolara és a tobbi neveld tényezdékre. A gyermek nevelésében harom dolog allandd
szem el6tt tartasaval ésahelyes nevelési modszer alkalmazasaval lehet komoly eredményt
elérni: a) az allandd és tanulmanyoz6 megfigyelés, b) a testi-lelki tehetségek szolgalata
és ¢) a hibas és rendezetlen hajlamok gyomlaldsa. E harom szempont egyiittes és terv-
szerl érvényesitése a nevelés sikeréhez feltétleniil sziikséges. A megfigyelésnek ki kell
terjednie a gyermek testi, értelmi, esztétikai, erkolcsi, tdrsadalmi és vallasi tehetségeire.
Mindez nem tesztelés vagy a gyermek intimszférajaba indokolatlanul betekintést nyer-
ni akaré kivancsiskodds a szt részérdl, hanem igazi szeretettel teljes magatartas;
nem elkényeztetd, nem is pusztan 6sztonos vonzodas, hanem a mindig jot akaro és jot
add kovetkezetes kozeledés. Nem szabad azt hinniink, figyelmeztet Marczell Mihaly,
hogy ,a fejl6dé gyermek igényli vagy nagyra becsiili a becézgeté és mindent elnézé
szeretetet. Atmenetileg 6riil neki, mert szabadossiga nem kap korlatot, de késébb maga
is észreveszi, hogy a csaladban tulzoan kozpontta emelkedett és mindenki koriilotte
forog. A jot akard, komoly szeretet hamarosan életigénye lesz és készségesen fordul lelki
tgyeiben is az 6t igazan szeretd szulok felé”.”> Ma ezt a tevékenységet gy is hivjuk, hogy
a gyermekben kialakitani az dsbizalmat.>* A sziilok példaja és neveld tevékenységének
gyiimolcse, ha a gyermekben gyokeret ver az dnbecsiilés, mely értéknek tekinti 6n-
magat, melynek kidolgozasan megéri faradozni. Ha életértéknek tartja a munkat, mely
a lélek rugalmassagat és tehetségeinek kibontakoztatdsat szorgalmazza. A novekvo

51 V6. Lo Castro, G., Famiglia e matrimonio nella temperie della modernita, in AaVv., Tutela della famiglia
e diritto dei minori nel Codice di Diritto Canonico (Studi Giuridici LIII.), Citta del Vaticano 2000, 19.

52 V6. Marczell, M., Csaldd és nevelés, in Almasy, J. (szerk.), Katolikus irék 1ij magyar kalauza,
Budapest 1941, 188-190.

53 V6. Marczell, M., Csaldd és nevelés, in Almasy, J. (szerk.), Katolikus irék 1tij magyar kalauza,
Budapest 1941, 201.

54 V6. Gatti, G., Educazione morale e sessuale nella famiglia, in Salesianum 69 (2007) 726-727.

189



KUMINETZ GEZA

gyermeknek at kell éreznie azt is, hogy az ontokéletesités egyik, hacsak nem legnagyobb
eszkoze az Onfegyelmezés, az élvezetekben vald igénytelenség és az dldozatossagig fo-
kozott onmegtagadas. A gyermeknek mind jobban éreznie kell tetteinek stlyat, s mind
jobban képes legyen felelni azokért, 8szintén elismerve esetleges gyengeségét vagy
hibdjat. Mindinkabb tudatdban kell lennie az értékeknek valé engedelmességnek és
azok megtestesitdinek, a kiilonféle tekintélyeknek. Ez pedig feltételezi az eszmék és esz-
mények vilaganak felfedezését, azok szolgalatat, hogy ugyanazon értékeknek rendel6dik
ala minden ember. Ez minden parbeszéd és kozos cselekvés alapja.” A sziild figyelme
terjedjen ki tehat a gyermek jatékaira, beszédére, tarsaira. Itt egyrészt tartsa tavol a
rossz hatasoktol, masrészt olyan tarsakat probaljon talalni gyermekei szamara, akik jo
hatassal lesznek ra. Kiilonosen is fontos sziiloi kotelesség, hogy megvédjék gyermekeiket
a karositd tapasztalatoktol, erdszaktol, stb.”® Amennyiben a sziil¢ valamiféle hibat
latna gyermeke viselkedésében, annak elsé kezelése: a gondos és szeretettel teljes intd
megmagyarazas. Ez sohase torténjen durvan és keményen, és lehet6ség szerint ne
legyen hirtelen és masok el6tt megszégyenitd, hanem szelid és az észrevétel utan nem
sokkal és ha lehet négy szem kozt. Ha ez nem vezetne eredményre, ugy erételjesebb
legyen a figyelmeztetés, melynek feddés a neve (mely nem haragbdl eredd), ami szintén
minden megszégyenitést mellé6zzon. Végiil ennek eredménytelensége esetén johet
csak a feddé biintetés, melynek a tényleges és akaratos rossz magatartast kell sgjtania.
Formidja valamilyen a gyermek szamadra kedves tevékenység eltiltasa, végs6 esetben és
egészen kivételesen alkalmazhatd a testi fenyités. A biintetés letoltése utan torténjék
meg a kiengesztel6dés és a feledés homalya fedje az elkovetett tettet.”” Tudatositsuk a
gyermekben, hogy alegf6bb parancs a szeretet, s minden parancs ennek van alarendelve.
Készitse fel a sziil6 a gyermekét a felelds életallapot, vagyis a hivatas megvélasztani
tudasdra is. Ehhez is, de az egész neveléshez fontos a rendszeres tor6dés és a gyermekkel
valé bizalmas beszélgetés.

A nevelés altalaban az életeszmény felfedeztetésében és az azt szolgald erények ki-
muvelésében all. Az erkolcsi nevelés sikerét, és igy a személyi érettség elnyerését a sze-
retetteljes és szilard fegyelem biztositja. Ma mar latjuk, hogy ahol ez hianyzik, ott nem
fejlédik ki a kell6 erkolcsi autondmia, hanem ellenkezéleg, az épp a bénité fiiggdség,
a bels6 bizonytalansag és az érzelmi valamint magatartdsi zavarok forrasa.’® Mig
az Osbizalmat féleg az anya, addig a kelld erkélcsi tudatot inkabb az apa alakitja ki

55 V6. Marczell, M., Csaldd és nevelés, in Almasy, J. (szerk.), Katolikus irék 1ij magyar kalauza, Budapest
1941, 209-210.

56 A sziil6knek az alabbi erkolcsi-jogi kotelességeik vannak gyermekeikkel szemben: 1) kotelesek el-
latni gyermekeik fizikai sziikségleteit. 2) kotelesek megovni gyermekeiket a fizikai bantalmaktol. 3) kéte-
lesek kielégiteni gyermekeik szeretet-, figyelem- és érzelemigényét. 4) kételesek megvédeni gyermekeiket
az érzelmi bantalmaktol. 5) kotelesek moralis és etikai utmutatast adni gyermekiiknek. V6. Forward, S.,
Meérgezd sziil6k, Budapest 2000, 38.

57 V6. Marczell, M., Csaldd és nevelés, in Almasy, J. (szerk.), Katolikus irék tij magyar kalauza, Budapest
1941, 216-217.

58 Vo. Gatti, G., Educazione morale e sessuale nella famiglia, in Salesianum 69 (2007) 728.
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a gyermekben,” kovetkezésképp mindkét sziil jelenlétére sziikség van a teljes értéku
nevelés soran. Akia csaladban ,nem sajatitja el a bizalmat, a segitokészséget, a masokért
valé aldozatvallalast, a gondolatok, érzelmek, javak, lehet6ségek kicserélésének a ké-
pességét, az nehezen lesz hasznos tagja a tarsadalomnak”.®°

A szexualis nevelés,” mint az erkolcsi nevelés része abban all, ha a gyermek elfogadja
nemét és kivivja a tisztasag erényét, majd képessé lesz a felelés nemzésre,” képessé
valik a sajat bels6 késztetései kontrollalasara, szert tesz a felel6sségérzetre, a masik tisz-
teletére, az 6nmagaval és embertarsaival val6 6szinteségre.®> Ma kiilonosen fontos lenne
a bizalom, a kolcsonosség és az egyiittmiikodni tudas készségeinek kialakitasa, amit
leginkabb a jo csalddban lehet elsajatitani, vagyis ebben sincs a csalddnak parja, valodi
vetélytarsa.®* Ha a sziil6k markansan megjelenitik egymas és gyermekeik szamara
nemi identitasukat, a fentebb leirtaknak megfelelden, tigy aligha lesz a gyermekeknek
a sajat nemi identitasukkal kapcsolatban problémajuk. Ez a legjobb és leghatékonyabb
nevelés e téren. Ma a szexudlis nevelésnek kiilonds szerepe van, ami nemcsak a bio-
légiai felvilagositast jelenti, s6t, annak ez inkabb a kevésbé fontos oldala, hiszen annak
hianyossagait potoljak az 6sztonok. Az integralt, humanizalt szexualitas, vagy hagyo-
manyosan a tisztasag és az ezt védd szemérem erényére kell tanitani. A nemek pszic-
holégiai kiilonbségét nem veszi tudomasul a tulhajtott feminizmus sem, nyoméban a
csalddi élet zavaraival.® Latjuk a nemi struktarak liberalizacidja okozta karokat, mely
elébb a fogamzasgatlasban, a nemzés nélkiili szexualitdsban,® a mesterséges meg-
termékenyités technikajaban, vagyis a szexualitas nélkiili nemzésben folytatédott,
majd végiil a genderben, vagyis az identitds nélkiili szexualitdsban csticsosodott ki. Ez
a folyamat mds sulyos szexualis viselkedészavarokhoz is vezetett, melyek nem a tiszta-
sag utjat jartak: igy az autoerotika, a homoszexualitds, pedofilia, nemi erészak. Ezek a
tlinetek valamiképp arra a tényre vezethet6k vissza, hogy az ember megtagadta tulaj-
don természetét, hogy ti. az Isten 6t férfinek és nének teremtette; a mai tarsadalom
veszélyezteti az egészséges nemi identitas kialakulasat, akar a csaladon beliil, akar
kiviile, s végs6 hatasa a tarsadalom destrukcidja.®” Vissza kell tehat jutni az eredeti isteni

59 V6. Di Rosa, G., Famiglia e genitorialita: il ruolo del padre, in Lads 14 (2007) 39-46.

60 Vo. Erdé, P., A csaldd Isten tervében. Katekézis a csaldd évében, Budapest 2011, 25.

61 Az emberi szexualitas katolikus felfogasarol bévebben lasd: Adam, A., Der Primat der Liebe, Koln, 1947;
Fuchs, J., Die Sexualethik des heiligen Thomas von Aquin, K6ln 1949; Erharter, H. - Schramm, H-J. (hrsg.),
Humanisierte Sexualitit, partnerschaftliche Ehe, erfiillte Ehelosigkeit, Wien 1971; Auer, A.- Teichtweier, G. -
Stritling H und B. et alii, A testben vald ember. Test és nemiség mai keresztény szemmel, Bécs 1981.

62 V6. Di Pietro, M.L., Famiglia e sessualita, in Familia et Vita 14 (2009) 189-200.

63 V6. Gatti, G., Educazione morale e sessuale nella famiglia, in Salesianum 69 (2007) 732.

64 V6. Donati, P., La famiglia e le virtis sociali, in Familia et Vita 14 (2009) 233-259.

65 V6. Bene, E., Emancipdciés bumerdng, Budapest 2007.

66 Ennek és a csaladra tekintettel nem levd népesedéspolitikaknak mar latjuk sok problémaét indukélo
kovetkezményét, a népesedés fogydsat és a térsadalmi élet sulyosodd torzuldsait, gondjait. V. Bene, E.,
Megddlt életfa, Budapest 2006.

67 Vo. Leuzzi, L., La sessualita torni ad essere il luogo dell’'amore, in Familia et Vita 15 (2010) 195-197.
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tervhez, amely szerint a nemzés helye a hazassag, motivuma a felel6s csaladtervezés
tudatdban megélt hazastarsi szerelem, melyben nem valik el, hanem szerves médon
egylitt marad a szerelem és a nemzés.®® A sziilok nem puszta végrehajtdi az elére
meghatdrozott erkdlcsi normaknak, de nem is 6nkényes urai a szexualitasuk nemzd
dimenzidjanak, hanem a Teremté munkatdrsai.

Megvan a sziilok vallasi nevelési kotelessége is. A keresztény sziilék a gyermekeik
elsé evangelizatorai, akik bevezetik 6ket a keresztény hitbe, a vallas gyakorlasaba.*
Ma ezt ugy is hivhatjuk, mint sikeres szocializaciét (ennek a vallasi nevelés is lényegi
része), s igy valhat a csaldd valéban a tdrsadalmi életre oktat6 és nevelé intézménnyé
(seminarium rei publicae), az életnek és a nevelésnek az iskolajava.

Nem szabad végiil kevésre becsiilniink ,,azt a neveld és idit6 hatast sem, amelyet a
gyermek sziileire gyakorol. A gyermek feltartdztatja a sziilok id6 el6tti megoregedését
és melegséget visz a megszokottsag unalmaba. A gyermekek révén vj feladatok, uj cé-
lok nyilnak meg a sziilék el6tt is, gyermekeik vezetésénél mintegy dnmagukat élik at
ismét; a jo példa kényszere 6nmagukkal valé torédésre, onfegyelmezésre serkenti dket.
S a gyermek neveltetésének, jovendé boldoguldsanak az érdeke a tarsadalom irant is
fokozott érdeklédésre készteti a sziiloket”.”

3.2. Az Egyhaz illetékessége a hdzassdg és a csaldd vonatkozdsdban

Az illetékesség altalaban valamiféle beleszdlasi felhatalmazottsagot jelent egy adott
kérdés megvalaszolasaban, s a valasznak normativ értéke (erkolcsi, jogi vagy illembeli)
van egy adott kozosség szdmara.

Az egyhaz (a katolikus egyhaz és azok az egyhazak, melyeket a katolikus egyhaz
egyhazaknak ismer el) illetékessége, beleszolasa a hazassagi és a csaladi kapcsolatokba
egyrészt legitim (a hazassag szentség), masrészt igen Osszetett. Minthogy ezek az in-
tézmények alapveté emberi kapcsolatokat fejeznek ki és azokat stabilizaljak épp az
egyén és a kozosség java érdekében, a vallasnak nem szabad hallgatnia. A tanitd, vagyis
doktrinabeli illetékesség biztosan megilleti az egyhdzat. Ugyancsak megilleti az egy-
hazat az a felhatalmazottsag is, hogy megitélje, mikor térnek el bizonyos felfogasok
blinés modon a Teremtés rendjétdl (poligamia, szexualis visszaélések, stb.). Ezeket az
illetékességeket nevezhetjiik tanitoi-lelkipasztori jellegti illetékességnek. Ezen tul fel-
vetédik a jogi illetékesség kérdése is, melynek sokkal erésebb hatasai vannak a ha-
zassag és a csaldd viszonyainak rendezésében. Ez feltételezi azt, hogy a hazassdg és a
csalad intézményei, a benniik fellelhet relaciok kozt vannak olyanok, melyek jogilag
rendezhetdk és rendezenddk, s ezekben az egyhaznak felhatalmazasa van arra, hogy

7

kotelez6 eldirasokat adjon és sziikség esetén szankcioval szerezzen azoknak érvényt.

68 V0. Pell, G., Famiglia, anello di congiunzione tra le generazioni, in Pontificio Consiglio per la Famiglia,
Famiglia e procreazione umana, Citta del Vaticano 2007, 154.

69 V6. Branchina, V., Famiglia e iniziazione cristiana dei figli, in Lads 17 (2010) 27-38.

70 V6. Kecskés, P., A keresztény tarsadalomszemlélet iranyelvei, Budapest 1945, 104-105.
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3.2.1. Van-e valédi csalddjoga az egyhdznak?

Amennyiben rendszertanilag vizsgaljuk a kérdést, nincs a szénak sem abban az értel-
mében csalddjoga az egyhdznak, mely a csaladot alkotd tagok egymas kozti viszonyat,
sem pedig a csaladnak, mint 6nall6 intézménynek a jogait és kotelességeit a Kédexben
kiiloén cim ald rendezetten hozna.

Ami pedig a tartalmi vizsgalatot illeti, megtalalhat6 a Kédexben, igaz elszdrtan, egy
alapvet6 csaladjog,” a sz6 fentebb hozott mindkét értelmében. S6t, ha hozzavessziik a
Csaladjogi Charta-t,”* és most mar a nemzetkozi gyermekjogi egyezményt (bar ez utobbit
nemazegyhdz,hanemaz ENSZ adtaki), akkor nagyvonalakban rendelkezésiinkre allnak
azok a természetjogi és egyéb tételes jogelvek, melyekre mar olyan konkrét csaladjog
alkothato, ami valéban megfelel az egyhdz hazassag- és csaladeszményének.”

A zsinat utan tobb kanonista felvetette egy csaladjog 1étjogosultsagat az egyhaz jog-
rendjében, s erre vonatkozoéan a kédexrevizio soran volt is szovegtervezet, ami, mint
kiillon cim benne lett volna a hazassagjogi részben. 1981-ben a Csalad Papai Tandcsa
azt a javaslatot tette, hogy adjanak hozzd még néhany el6irast az 1980-as Hazassagi Tor-
vénytervezetnek a hazassag hatasairdl sz6lo6 harom kanonjahoz. Ezek a moédositd
inditvanyok a) a hazassag és a keresztény csalad kozti kotelékre, b) a csaladnak, mint csa-
ladi egyhaznak a mindsitésére, c) a hazastarsaknak, mint akik egymas és a gyermekeik
szamara a hit munkatarsaira és tanuira és 4) a csaladnak, mint az egyhazi kozosségre,
valamint az erények gyakorldsara és a tarsadalmi egyiittmiikodési érzékre valé nevelés
els6 és alapvetd iskolajénak szerepére vonatkoztak. Am ezeket a torvényhozé végiil nem

71 V6. Eisenring, G., Die Frage nach einem Familienrecht in der kirchlichen Rechtsordnung, in Ius
Ecclesiae 2 (1990) 86.

72 A csalad jogai kozt kell emliteniink a Familiaris Consortio 46. pontjaban megjelolt jogokat. A csalad-
nak joga van: 1) ahhoz, hogy csaladként létezzen és fejlédjék: azaz minden embernek (még a szegénynek
is) joga van a csaladalapitdshoz, valamint a csaladfenntartashoz sziikséges javakhoz. 2) az élet tovabbada-
sdhoz és a gyermekek neveléséhez. 3) a hdzastarsi és csaladi élet benséségéhez. 4) a hdzassagi kotelék és
a hdzassag intézményének stabilitasahoz. 5) valldsos hitiik megvallasdhoz és tovabbadasahoz. 6) ahhoz,
hogy a gyermekeket sajat kulturajuk és vallasi hagyomdnyaik és értékeik szerint neveljék az ehhez sziik-
séges eszkozokkel és intézményekben. 7) a fizikai, tarsadalmi, politikai és gazdasagi biztonsaghoz, féleg a
szegények és betegek esetében. 8) a rendezett csaladi élethez sziikséges lakdshoz. 9) ahhoz, hogy a csalad
o6nmaga, vagy tarsulati formaban képviseletet és megnyilatkozasi forumot kapjon a kulturalis, tarsadal-
mi és gazdasagi hivataloknal. 10) ahhoz, hogy mds csalddokkal és intézményekkel egyesiiletet alkosson
feladatai jobb megoldasa érdekében. 11) a kiskortiak gondozasahoz és védelméhez (alkoholizmussal, k-
bitdszerekkel, pornografiaval és mas arté hatasokkal szemben) intézmények és torvények segitségével.
12) a tisztességes pihenéshez, amely egyuttal a csaldd értékeit is tdimogatja. 13) ahhoz, hogy az 6regek
mélté modon éljenek és halhassanak meg. 14) ahhoz, hogy jobb életfeltételek biztositasa végett csaladként
kivandorolhasson. A csaladjogi Charta ezt az anyagot rendezi 12 cikkelybe, melynek elején egy bevezetés
és egy preambulum 4ll.

73 A csalddjogi chartaval kapcsolatban megjegyezziik, hogy azt a Szentszék minden nemzet és politikai
erd szamara készitette, hogy tampontokat adjon a vildgi torvényhozasoknak és igy dialégusba bocsatkoz-
zék velik. V6. Trujillo, L., Valori sottostanti alla Carta dei Dirilti della Famiglia pubblicata dalla Santa
Sede, in Pontificio Consiglio per la Famiglia, 1994. Lanno della famiglia nella Chiesa, Citta del Vaticano
1995, 174.
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iktatta be a kdanonok kozé.™ A térvényhozo tehat nem kodifikélta a tervezett kanonokat.
Mindazonaltal a felvetett kérdés azota is élénken foglalkoztatja a kanonjogaszokat.

Két nagy taborra oszthatok a kérdésre adott valasz tekintetében a kanonistak.
Az egyik azt dllitja, hogy van az egyhdznak valddi csaladjoga (tehat jogi illetékessége
is van erre vonatkozoan),” mig a masik csoport azt allitja, hogy ilyen nincs, mivel az
egyhaznak a csaldd vonatkozasaban inkabb csak erkolcsi és pasztoralis illetékessége
van.”* Heinz Mussinghoff példaul, aki szerint az egyhaznak van sajat csaladjoga, harom
nagy téma koré rendezte a hazassag és csaladjogra vonatkozd kanoni joganyagot: bo-
num coniugum, bonum prolis és bonum familiae,” mely utébbiban féleg a csalad
evangelizald kiildetésérdl beszélt.”® Ezt a sémat ki lehetne egésziteni egy bonum soci-
etatis seu Status témaval, kimutatva benne a tarsadalom csaladdal kapcsolatos kotel-
meit, illetve a csalad tarsadalmi dldésait. A masik vélemény szerint az egyhaz csak a
hazassaggal kapcsolatban rendelkezik valddi jogi illetékességgel, a csaladdal kapcso-
latban pedig inkabb lelkipasztori kotelezettségei vannak. A megkereszteltek vonat-
kozasaban a hazassag lényege tekintetében sziiletett, kizarolagos és autoném a jogi
illetékessége, mivel a hazassag két megkeresztelt kozott szentség, mig a csaladot illetGen,
annak ellenére, hogy a hazassagbdl ered, nincs kiilonosebb kormanyzati hatalma, mivel
azok az értékek, amiket a csaladban védeni és aktualizdlni kell, az allam illetékességébe
tartoznak.”” A csalad értékeinek jogi védelme az allam, a vilagi hatosag illetékességébe
tartozik (tulajdonjog, lakohely, munkahely, nevelés, egészségbiztositas, vallasszabad-
sag biztositasa, stb.). Itt az egyhaz csak felszolalhat, helytelenithet, vagy dicsérhet. Ha
joghatdsaga ezen a teriileten nincs is az egyhaznak, de mivel olyan fontos intézményrél
van sz6 (akar az egyhaz életében is!), igen intenziv lelkipasztori gonddal veszi azt ko-
ril.*® Ez a lelkipasztori gondoskodas egyrészt konkrét gondoskodast, masrészt tani-
tast, a tarsadalom intézményrendszerének, a politikanak a serkentését jelenti, azt hogy
megfelel6 eszkozokkel biztositsdk a csaladok jogait és azokat a feltételeket, melyek révén
a csaladok alapvetd kotelességeiket is teljesiteni tudjak. Az egyhaz csaladot érinté jogi
el6irasai f6leg e lelkipasztori gondoskodast fejezik ki.

Ugy tlinik elemzésiinkbél, hogy az egyhaznak f6leg hazassagjoga van. Espedig azért,
mert a hazassag tekintetében rendelkezik kormanyzati hatalommal, mig a csalad vonat-
kozasaban egy alapvetd, de nem teljes jogalkotasa van, melyek inkabb a hazassagjog

74 V6. Castano, J. M., Il diritto di famiglia della Chiesa, in Angelicum 67 (1990) 176.

75 V6. Carreras, J., La giurisdizione della Chiesa sulle relazioni famigliari, in Carreras, J. (a cura di), La
giurisdizione della Chiesa sul matrimonio e sulla famiglia, Milano 1998, 1-76, sajatosan 59-76.

76 V6. Stankiewicz, A., Famiglia e filiazione in diritto canonico, in Wrocenski, J. - Krajczynski, J.
(redakcja), Finis legis Christus, Warszawa 2009, 194-195.

77 Ennek a bonum familiae-nek a tartalma lehetne a Csalddjogi Charta kodifikalt 12 cikkelye.

78 V6. Mussinghoft, H., Familienrecht im Codex Iuris Canonici, in Osterreichisches Archiv fiir
Kirchenrecht 34 (1983) 96-130.

79 V6. Navarrete, U., Matrimonio e famiglia. Due istituzioni complementari, in Folia Theologica 5 (1994) 17.

80 V6. Navarrete, U., Matrimonio e famiglia. Due istituzioni complementari, in Folia Theologica 5
(1994) 5-18.
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sajatos explikacioi, de nem nevezhetdk valodi csaladjognak, mivel a csalddok jogainak
hatékony védelmét az allam illetékes és ezért koteles ellatni, minthogy a hazassag tisz-
tan polgari hatasai féleg a csalad védelmére és a csaladi élet hatékony eldmozditasara
vonatkoznak.

4. A CSALADJOG FOGALMA ALTALABAN

A vilagi jogrendek a hazassagi és a csaladi jogviszonyok rendezésére a jogoknak és
kotelességeknek egy viszonylagosan 6nallé egységét, vagyis az un. csaladjogot hoz-
tak létre. Ez az 6nallo jogi teriilet azokat a jogviszonyokat szabdlyozza, melyek a ko-
z0s el6dtol szarmazd személyek, illetve a hazassagi kapcsolatban allé férfi és né, vala-
mint a jogszabaly altal a csaladban vérségi kotelék vagy hazassagi kapcsolat nélkiil
beilleszkedett személyek kozott allnak fenn.® A csaladjog a mai vilagi jogalkotasok
titkrében harom nagy teriiletet 6lel fel: 1) a hazassagjogot,* 2) a rokoni jogot* és 3) a
gyamsagi jogot.** Ezen kiviil természetesen mds jogteriileteknek is megvan a maguk
befolyasa a csaladjogra.®

Ha ezekkel a teriiletekkel 6sszehasonlitjuk a kanonjogi eléirasokat, akkor azt latjuk
- az Egyhaz illetékességének megfeleléen — hogy igazabol csak hazassagjogunk van.
A csaladokra vonatkozé kanonjogi eléirdsok féleg a sziilék nevelési, sajatosan is vallasi
nevelési jogukra és kotelezettségiikre vonatkoznak. A csalad egyéb, f6leg vagyonjogi vi-
szonyaira vonatkozdan a kdnonjog, bar egy alapvet6 csalddjog korvonalai kirajzolodni

s

latszanak benne, aligha tud hatékony jogi el6irasokat alkotni.

5. A CSALADRA VONATKOZO EGYHAZI TORVENYHOZAS

&

A Koédexben a csaladra vonatkozo eldirasok négy alapkérdés koré csoportosithatok:
1) A hazasodas joga és gyakorlasdnak a feltételei (ez a legalaposabban kidolgozott jog-
anyag), 2) a hazassagi kotelékbdl szarmazé kolesonds jogok és kotelességek, melyek
alapjat a hazassag tulajdonsagai és javai alkotjak. 3) a sziilok és a gyermekek kozti kap-

81 V6. Erdé, P., Csalddjog az Egyhdzban, in Puskas, A. (szerk.), A Szent Titok vonzdsdban. A hetvenéves
Fila Béla kioszontése (Studia Theologica Budapestinensia 32), Budapest 2003, 53.

82 Ez a teriilet magaba foglalja a hazassagkotésbdl eredé jogokat és kotelezettségeket, a kotelék megszii-
nésére, illetve érvénytelenségére vonatkozo szabalyokat.

83 Ez a jogilag rendezett teriilet magéba foglalja a csalddon beliili jogviszonyokat, igy az drokbefoga-
dast, a rokontartast, a sziil6k és a gyermekek kozti jogviszonyokat.

84 Ez a teriilet a sziil6i feliigyelet alatt nem 4ll6 kiskoru gyermekekre vonatkozd jogviszonyokat sza-
balyozza.

85 V6. Erdé, P, Csalddjog az Egyhdzban, in Puskas, A. (szerk.), A Szent Titok vonzdsdban. A hetvenéves
Fila Béla kdszontése (Studia Theologica Budapestinensia 32), Budapest 2003, 54. Igy 1) az alkotmdny-
jogban, mely a hazassag és a csaladvédelmét szolgald alapvetd jogokat rogziti; 2) a kozigazgatasi jogban
az anyakonyvezés szabdlyai; 3) a tarsadalombiztositasi jogban a csalddtamogatasi rendszerre vonatkozo
jogszabadlyok; 4) a nemzetkozi jogi és a nemzetkézi maganjogi csaladokra vonatkozé el8irasai; 5) a polgari
eljarasjog vonatkozd eldirasai a bontdperre és a csaladi jogallasra; 6) a kiskortiak dllami gondozasara
vonatkozo joganyag, stb.

195



KUMINETZ GEZA

csolatokat rendezé jogok és kotelezettségek, melyekben a f6 szempont a csalddi neve-
lésre esik és 4) a csalad és a kiilvilag kapcsolatait rendez6 jogok és kotelezettségek. Ide
sorolhatok féleg a nevelésre és a keresztény életbe valé beavatasra vonatkozo6 csaladi
kotelezettségek és jogok.*

5.1. A csaldd mint 6ndllo, sajdtos identitdssal rendelkez6 tdrsadalmi egység

A csalad akar a vilagi tarsadalomban, akar az egyhazban is sajatos onallosaggal
rendelkezd egység, jogok és kotelességek alanya.®” Jogait és kotelességeit tehat nem az
allam engedélye, vagy sajatos korhoz kotott etikai kovetelmények legitimaljak, hanem
azok alapvetd strukturdjidban gyokereznek.®® Természetes és €16, szerves egység, igy
erkolesi személy voltuk vélelmezhet6 (familia suverena).®” Bar egy cél felé tor, mely
tagjai céljait és erejét meghaladja, ugyanakkor segitségre szorul feladatai betoltéséhez.
Az egyhazban vannak allandé kozosségek, melyek tagjai életallapotra vallalkoznak,
tehat élethosszig tartanak, igy a szerzetesség vagy klérushoz tartozds. E stabilitas tekin-
tetében hasonld a hazasok allapota. Mig a csalad esetében mar nem beszélhetiink ilyen
stabilitasrdl, mivel a csalddtagok, vagyis a felnétté valt gyermekek 6néll6 csaladot ala-
pitanak vagy olyan életdllapotot, hivatast valasztanak, ami, ha nem is sziinteti meg a
csaladhoz tartozasukat, de gyakorlatilag 0j csaladba sorozza Gket.

Mindenek el6tt emlitendék a hazas hivek jogai és kotelességei kozott a vilagi hivek
jogai és kotelességei. Igy f6leg az egyhdzzal valo teljes kozosség megdrzése (ez mindenek
el6tt a tanitohivatali kijelentésekhez vald hiiséget jelenti), a szent életre torekvés, a gyer-
mekeik keresztény nevelése; joguk kérni az egyhaz pasztoraitol és részt kapni az egyhaz
féleg lelki javaibdl. Joguk van az apostolatusra, a keresztény nevelésre, a hazastarsak
is kifejezhetik a pasztoroknak kéréseiket, illetve a csaladok is jogosultak tarsuldsokat
létrehozni és mitkodtetni.”® A csaladok is szabadon rendezhetik be és szervezhetik min-
dennapi és vallasi életiiket és annak rendjét, melynek felelés iranyitoi a sziilok.

A plébanos kotelességei a csaladokkal szemben: a) tanitsa hiveit a csaladi imadsagra.
b) latogassa a csaladokat azért, hogy megismerje hiveit és gondjaikat. c) azon legyen,
hogy a hdzastarsak és a sziilok kotelességeik teljesitésében tdmogatast kapjanak és se-
gitse a csaladban a keresztény élet er6sodését. d) a csaladi hitoktatasban mozditsa elé
és tamogassa a szil6k munkajat. ) részesitsék a hivéket abban a tanitasban is, amit az
egyhaz tanitohivatala ad el6 a csaldd egységérdl, szilardsagarol és feladatairdl.” A Kédex
bar a plébanos jogai és kotelességei kozott emliti e feladatokat, am e feladatok altaldban

86 Vo. Arrieta, J. L, La famiglia nell'ordinamento canonico, in Ius Ecclesiae 7 (1995) 554.
87 V6. Arrieta, J. I, La famiglia nell'ordinamento canonico, in Ius Ecclesiae 7 (1995) 555.
88 V6. D’Agostino, F., Una filosofia della famiglia, Milano 1999, 171.

89 V6. Kecskés, P., A keresztény tdrsadalomszemlélet irdnyelvei, Budapest 1945, 106.

90 V6. Montan, A., Famiglia e pluralismo religioso: la prospettiva ecclesiale, in AaVv., Tutela della
famiglia e diritto dei minori nel Codice di Diritto Canonico, Citta del Vaticano 2000, 117.

91 V6. Navarrete, U., Diritto Canonico e tutela del matrimonio e della famiglia, in Aa.Vv., Ius in vita et
in missione Ecclesiae, Citta del Vaticano 1994, 992.
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klerikusi feladatnak is mindstilnek (amit a plébanos tudtaval és legalabb vélelmezett en-
gedélyével végezhetnek az illetékességi teriiletén é16 klerikusok).

Ha valamilyen ok miatt a misén val6 részvétel lehetetlenné valik, ajanlatos, hogy a
hivek vegyenek részt igeliturgian, illetve ennek hianyaban kell6 id6t toltsenek imad-
sagban egyénileg, a csaladban vagy tobb csaladbol allé csoportban (1248. k. 2§).

Akatolikusjegyeseknek joguk van a hazassagra valo kell6 felkésziilésre és felkészitésre
(1063. k.) és kotelességiik az egyhazi hazassagkotés.

A sztl6k kotelessége, hogy sziiletett gyermekiiket miel6bb megkereszteltessék, gon-
doskodjanak arrdl, hogy ne kapjanak a keresztény szellemtdl idegen nevet. Lehetéségiik
van gyermekiik szamara kijel6lni a keresztsziilok személyét.”

Emigrans csaladok vallasi sziikségleteirél az egyhaznak is gondoskodnia kell:** A csa-
ladoknak megvan a kivandorlasi joguk, ha hazajukban nem talalnak kell megélhetési
forrast, vagy politikai, és egyéb okokbol menekiilnek el onnan. A kivandorlas révén
nagy bizonytalansdgok varhatnak az ilyen csaladokra, nem ismerik a nyelvet, a helyi
kultarat, tehat kiilonleges segitségre szorulnak, hogy 4j otthonra és biztonsagra lel-
hessen. A kivandorloknak kotelességiik beilleszkedni a fogadd orszag életrendjébe, mig
a befogado6 orszagnak segitenie kell 6ket a beilleszkedésben, biztositva szamukra az
emberhez méltd életet. Az egyhaznak kételessége, hogy biztositsa a kivandorlok szamara
az anyanyelvi vallasgyakorlast. Ezt szolgalja a misszid, vagy a személyi plébania, illetve
a specialis helynoki hivatal létesitése.

A Koédexben vannak bizonyos biintet6jogi tényallasok is, melyek érintik a csaladi
jogokat:** A korabbi fegyelemmel szemben az 4j torvénykonyv mar nem tekinti biin-
cselekménynek (dm sulyos blinnek tovébbra is igen!) a bigdmiat, a hdzassagtorést, az
agyassagot ésazincestus-t. Csak azagyassagnak maradtak bizonyos jogkovetkezményei,
mint hdzassagi akadaly, illetve klerikusok és szerzetesek esetében vannak a szexualis
btinoknek sajatos biintetdjogi kovetkezményei. A hazassagtorés és mas sulyos cselek-
mények torvényes okai lehetnek a hazastarsak kiilonvalasanak (a hdazassagi kotelék
ilyen esetben marad, de a hazastarsi jogok részben vagy egészben felfiiggesztédnek).
Biintetett a mar emlitett abortusz, vagy ha a sziil6k tudva és akarva mas vallasban ne-
veltetik vagy nevelik gyermekiiket (1366. k.). Ezen tényallasok koziil a csaladi életet a
hazastarsak torvényes kiilonvalasa médositja.

92 V6. Bianchi, P., Il diritto di famiglia della Chiesa, in Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 296.
93 V6. Marchetto, A., La famiglia degli emigranti, in Familia et Vita 14 (2009) 219-232.
94 V6. Bianchi, P., Il diritto di famiglia della Chiesa, in Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 298.
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6. AZ ALLAMOK ES A CSALAD JOGAI
(A HAZASSAG TISZTAN POLGARI HATASAI)

Roviden Osszefoglaljuk az allamok csaladokkal kapcsolatos fébb jogait és kote-
lességeit:

1. Az allam biztositsa a felek szabad hazassagi beleegyezését és indokolatlanul ne
korlatozza a hazasodasi jogot.

2. Az allam tartsa tiszteletben a sziil6k nevelési jogait és tegye lehetévé a felekezeti
iskolak miikodését és az ottani életrend katolikus szellemi érvényesitését.

3. Az allam ne hozzon életellenes torvényeket, tartsa tiszteletben az életet a fogan-
tatasatol a természetes halalig.

4. Az allami kozhatalomnak biztositania kell a csaladoknak mint olyanoknak létjogat
és fejlddését, ami megkoveteli azt, hogy a kozhatdsag mozditsa elé a csalddok integritasat
és stabilitdsat.

5. Az allam biztositsa a csaladok szamara a valddi lelkiismereti és valldsszabadsagot.

6. A politika koteles tamogatni a csaladokat kell6 torvényhozassal, gazdasagilag,
tarsadalmilag és pénziigyileg egyarant.

7. Az 4llam koteles tisztes munkabért biztositani az elvégzett munkdért. Igy a csaladok
megélhetése és anyagi biztonsaga megvaldsithato.

8. Az éllam kell6 elosztasi viszonyok teremtésével jaruljon hozza ahhoz, hogy a
csaladok egészséges lakashoz juthassanak.

9. Az allam torédjon az emigransok és menekiiltek csalddjaival, vegye figyelembe
kultarajukat és tamogassa integracidjukat.

7. LELKIPASZTORI FELADATOK

Miutdn lattuk a katolikus hazassag- és csalad eszmét, a ra épiilé kanoni jogalkotast,
és ismerve a tarsadalmi-politikai kontextust, hozzdfoghatunk a hazassag és csalad
pasztoracio kérdésének taglalasahoz. Fé lelkipasztori feladatunk réviden a tanitasunk
megismertetése, elfogadtatasa (hitébresztés) és a jogrendiink eldirdsainak okos és ta-
pintatos érvényesitése (vallasgyakorld, tanusagtevo életvitel). Az egyhaz f6 feladata itt
a helyes eszmébe és eszménybe vetett hit, vagyis a megvaldsitashoz sziikséges er6 koz-
vetitése.

Tudjuk, hogy 6énmagaban sem a doktrinaval, sem a jogi eszkozokkel sem a csalddot,
sem az erkolcsi és igy a humanus, vagy Istennek tetszo életet teremteni vagy megmenteni
nem lehet, de ajoggal, - mivel alapvetéen értékek deklaralasa, védelme és eldémozditasaa
funkcidja, — a nagyon negativ és rombold jelenségeket hatékonyan vissza lehet szoritani.
Hozzatessziik, csakis akkor, ha a jog megmarad a maga illetékességi teriiletén. A 6 fel-
adat a kett6 kozti kozvetitdnek, a kell erkolcsi tudatnak és érziiletnek a munkalasa.
Ezért a legfontosabb feladat a kell6 felvildgositas és megel6zés, valamint a megtartas (ez
a tag értelemben vett lelkipasztorkodas), illetve sziikség esetén a szankcionalas.

Az egyhaz pasztori tevékenysége kétiranyu. Egyrészt befelé, tehat tagjai vonatko-
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zasdban, masrészt kifelé, a tarsadalom és a vilagi hatalom irdnydban, mely a katolikus
keresztény hdzassag- és csalddeszme bemutatdsat, valamint annak tdrsadalmi érvé-
nyesitéséhez sziitkséges etikai, politikai elvek deklaralasat jelenti.

Igy, az egyhdz szerint — Egyed Istvan nyoméan®® - az allami térvényeknek komolyan
biintetniiik kellene a prostittciot, a szeméremsértd iratokat, képeket, reklamokat és
falragaszokat; tiltania és biintetnie kéne a fogamzasgatlo szerek reklamozasat; a ka-
romkodast, a vallasgyalazast. Erre vonatkozoan egy erkolcsvédelmi hatdsag felallitasa
kivanatos volna. Ennek miikodésében segitséget tudna adni egy katolikus erkolcs-
védelmi katé megszerkesztése. Ugyancsak ide sorolandé az ép csaladeszmére épiild
torvényhozas. Csakis a torvényes hazassagban él6k szamara adni a legnagyobb ked-
vezményeket (addig, amig valdban egyiitt is élnek); valas eldtt kotelezé békéltetési
tanacson valo részvétel; a n6k szamara teljes allasu feladatnak tekinteni az anyasagot
(erre vonatkozoan a Ranolder intézethez hasonléan lednyintézeteket létesiteni); hazas-
sagkotés eldtt tandcsaddson vald részvétel. Ehhez tarsulnia kéne a megfelel6 egész-
ségligyi, gazdasagi és jogi feltételek biztositdsanak. Komoly gyermekvédelmi intéz-
kedések a gyermekmunka, a gyermekkereskedelem, gyermekkel szembeni erészak,
pornografia, prostiticié megel6zésére. Elhagyott és embertelen koriilmények kozott
él6 gyermekek szamara az egyhaz régen arvahazakat létesitett, s ez a mai megoldas is.
Igaz, ilyen intézmények miikodtetéséhez nemcsak szakmailag, de hivatasbeli szempont-
bdl is felkésziilt katolikusok kellenek, féleg szerzetesek. Ezen a teriileten jé egytittmi-
kodés alakithato ki az allam és az egyhaz kozott. Az allam adja az épiiletet és az anyagi
tamogatast, mig a szerzetesek végzik a gyermekvédd, tanacsadé munkat.

Az egyhaz szamara tovabbi feladat, hogy a kozoktatasban a csalddra vonatkozoan ép
eszmét oktassanak. A nemi élet méltosaganak visszaszerzése érdekében azt a hazassag
keretei kozé kéne visszaszoritani, s a szexudlis blincselekményeket stlyosan biintetni.
Ugyancsak szigoruan biintetni kellene a csaladi erészakot. Ezeknek a megvaldsitasa is
feltételezi az allami jogalkotas és érvényesités hatékonysagat. Kiilonben csak a nem-
zedékeken tulemelkedd szellemi horizonton, végsé soron az orokkévalosag tavlatdban
varhat6 komolyan mérheté eredmény, amit az egyhdz a katolikus csaladok és a lelki-
pasztorok vallvetett munkadjaval tud elérni, kiils6 szovetségesek nélkiil.

Az egyhazi hatésagok feladatai még: deklaralni az egyhaz csaladra vonatkozd tani-
tasat (megjelolve azokat a magatartasokat és eszméket is, melyek nem egyeztetheték
Ossze a katolikus hazassageszmével), felszolitva a hiveket, mint allampolgarokat, poli-
tikusokat, hogy kiizdjenek egy igazsdgosabb tarsadalomért. A katolikus iskolakban
elébb, de kiterjesztéleg minden iskoldban kiilon targyként kéne kezelni a parvalasztast
és a csaladi életre nevelést.”

95 V6. Egyed, 1., A torvényhozds feladatai a csaldd- és erkolcsvédelem fokozottabb kiépitésében, in
Katholikus Szemle 49 (1935) 605-612.

96 Ilyen témaju konyvek, melyek felhaszndlhatok a jegyes-oktatdsban és a csalddok lelki kisérése soran:
Teleki, B., Siirgeté feladat. Csalddpedagdgiai gondolatok, Eisenstadt 1985; Liiktetd élet. Csalddi alapkioziosségek
kézikonyve, Eisenstadt 1989; Kézikonyv a csalddrol I-11, Kecskemét 2000-2001; Csalddpedagégia, Kecskemét
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Az egyhaz pasztori tevékenysége ad intra, vagyis tagjai vonatkozasaban: A lelki-
pasztoroknak féleg az egyhaz lelki kincseibdl kell tapldlniuk a csaladokat. Az egyhazi
hatdsagnak, ahol sziikséges, létre kell hoznia parvélasztasi és csaladi kriziskezeld ta-
nacsadokat,”” ahol a keresztény hazasulandok és hazastarsak kell6 segitséget kapnak.
Bar az els6foku csalddsegiték a plébanosok és munkatdrsaik. Am ha az & segiteni
tudasuk nem bizonyul elégségesnek, ugy egyhazmegyei, regionalis vagy orszagos szinten
létesitheték tanacsadoi kdzpontok, melyek pedagdgiai, pszicholdgiai és jogi tandcsadoi
feladatot latnanak el, azzal a céllal, hogy a) felkészitsenek a felelds parvalasztasra, b)
visszaadjak a katolikus hazassageszménybe vetett hitet, illetve c) hogy orvosoljak azt,
ami menthet6 a tonkrement csaladokban. Ez utobbi azt a célt szolgalja, hogy kezeljék
a csalad krizisét, segitve a feleket abban, hogy ujra egymasra taldljanak, vagy ha mar
végleg el is veszett az eszmény kovetésének a lehetdsége, a sziilék legaldbb békében
éljenek egymassal és kozosen, bar kiilon élve, torédjenek gyermekeikkel.

A pasztorok (a klerikusok) emlékeztessék a sziiloket, hogy a lehet6 legtobbet legyenek
egylitt a csaladdal; hogy ne tekintsék a gyermeket birtokuknak. A pasztorok pedig ne
telepedjenek rd egy csaladra sem. A pasztorok a hazas munkatarsaikat a munkaidejiik
lejarta utan kiildjék haza, hogy a sajat csalddjukkal torédjenek, s ne a plébania gondjaival.
Lelkipasztor este 8 utan mar ne latogasson, f6leg kisgyermekes csaladokat.

Tudjuk, hogy a megkeresztelt katolikusok hdzassdga sem problémamentes. Igy van-
nak gyermek nélkiili csaladok, csonka csaladok, akar 6zvegység, akar polgari valas,
akar megszilint élettarsi kapcsolat vagy alkalmi kapcsolatbdl sziiletett gyermek miatt;
vannak tényleges, vagyis nem jogi értelemben vett csaladok, polgarilag elvalt, illetve
veszélyeztetett és szabalytalan hazassagi kapcsolatban él6 csaladok.”® Olyan csaladok is
vannak, ahol beteg, fogyatékos gyermek, csaladtag is van. Ezeket a csaladokat megértd
szeretettel kell gondozni, s az eszmény felé terelgetni, illetve menteni azt, ami még
menthetd. Halaleset és egyhazi temetés esetén irgalmas szeretettel viseltetni, kiillondsen
azokkal szemben, akik tavol allokként vagy szabdlytalan életszituacioban haltak meg,
de kérik az egyhazi temetést.”

Tudjuk, hogy ma Kkicsi az esélye annak, hogy a katolikus keresztény hazassag- és
csalddeszmény torténelmi eszmévé, vagyis tarsadalmi méretekben érvényesiil eszmévé
lehessen. Ez azonban nem kisebbiti ennek az eszmének az igaz voltat, hanem meg kell
hogy sokszorozza a keresztény hazastarsak hitét és ragaszkodasat ehhez az eszményhez;
akkor is, ha a vilagi hatalom mind jobban visszaszoritja, a tarsadalom pedig egyre

2005; Kissné Geosits B. — Teleki, B., Csalddi életre nevelés, Kecskemét 2005; Horvath-Szabo, K. (szerk.), Hd-
zassdg és csaldd, Budapest 2008; Fogassy, J., Csalddi katekézis, Budapest 2003; Magyar Katolikus Csaladegy-
let, Tizéves a boldogabb csalddokért kirlevél, Budapest 2010; Olasz Piispoki Konferencia Csalddpasztoracids
Irodéja, Jovénk a csaldd (1). A jegyesség; (2) A csalddok lelkigondozdsa, Budapest 2006.

97 V6. Riondino, M., La mediazione familiare, in Commentarium pro Religiosis 86 (2005) 39-56.

98 V6. Heimerl, H., Die Familie im Kirchenrecht, in Theologisch-Praktische Quartalschrift 130 (1982)
334-338.

99 V6. Jovénk a csaldd (2). A csalddok lelkigondozdsa, Budapest é.n. 149-150.
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erGsebben bélyegzi meg ezt az egyiittélési format. Erre csak a nagy hazastarsi és Isten
iranti szeretet teszi képessé a mai keresztény csaladot, s teszi képessé a sziiloket arra, hogy
megvédjék gyermekeiket mindazoktol a traumaktdl és érzelmi biztonsagukra veszélyt
jelent6 fenyegetésektdl, melyek feldalhatjak mind a csalddtagok, mind pedig a csaladok
életének békéjét. Az egyhaznak fel kell hivnia a figyelmet a harom nemzedék fokozottabb
osszefogasanak sziikségére, illetve a rokoni szalak megerdsitésére. Igy a csaldd jobban
ellent tud 4llni a vildgi hatalom és a tarsadalom csalddpusztité torekvéseinek.

Az egyhdz 6nmagaban nem képes a csaldd krizisének lekiizdésére, amit jelez az a
tény is, hogy a csalad vonatkozasaban csekély a jogi felhatalmazottsaga. Tehat csakis az
allammal, illetve a tarsadalommal szovetségben tudja a csaladok hatékony szolgalatat
végezni, mivel a csalddra vonatkozé jogalkotas és annak végrehajtasa szinte kizarolag
allami feladat (gondolunk itt féleg a hazassag tisztdn polgari hatasaira és azok kellé
szabdlyozasara).!” E tekintetben az dllamnak nem szabad semlegesnek maradnia, ha-
nem az ép hazassag- és csaladeszmét kell tamogatnia, természetesen a tarsadalmi tudat
paramétereinek figyelembevételével. Latnunk kell, hogy e tekintetben tobb allam nem
tekintheté az egyhdz partnerének, miként az ilyen tarsadalmi erék sem tekintik az
egyhazat szovetségesiiknek.

8. BEFEJEZES

Vizsgalddasunkbol az tiinik ki, hogy a hazassag és a csalad problémaja alapvetéen
identitds-krizis, az emberi szexualitds téves felfogasa. Igy megoldasa sem lehet mas,
mint az ilyetén identitas pontos felkutatdsa és a kovetkezé nemzedékek annak megfeleld
nevelése, ami végeredményben nem lesz mas, mint a hazassag és csalad intézményének
ujra felfedezése és az egyén életében, valamint tarsadalomban betoltott szerepének
ismételt kozpontba allitasa.'”

Az 4j ember a csaladban tanulja meg mindenféle identitasat,'> de legf6képp személy
voltat és nemi identitasat, csaladhoz tartozasat, amit a vezetéknév és a keresztnév jelez
a legkézzelfoghatobban.'” Ebben a természetes és a jog altal védett kozosségben kapja
meg minden alapvetd biologiai, pszicholdgiai, érzelmi, lelki és szellemi sziikségleteit.
Ugyancsak a csaladban tanulja meg a legemberibb készséget, a szeretetet, ami nélkiil
senki sem élhet; helyesebben azzal a tudattal, hogy engem nem szeret senki sem. A csalad
tehat - Aquinoéi Szent Tamas kifejezésével élve — de a modern tudomdnyok vizsgalatai
alapjan is, szellemi-lelki anyaméh a gyermek, a kovetkezé generacié szdmara. Epp
oly nélkiilozhetetlen a novekvé gyermek szamara személyisége kibontakoztatasahoz,

100 V6. Kecskés, P., A hdzassdg etikdja (Szent Istvan Kényvek 61), Budapest 1928, 139-147.

101 V6. Interju Tony Anatrella-val. Férfiak, nék — és a t6bbi? Elmélet és gyakorlat: Tony Anatrella a
genderr6l, pdrkapcsolatrél és szexualitdsunkrol, in Uj Ember 67/47 (2011) 9.

102 Beszélhetiink nemi, nemzeti, nyelvi, hivatasbeli, vallasi, stb. identitasrdl, de lassan a legalapvetébb
is megkérddjelezédik: miben is 41l ember voltunk.

103 V&. Rosnati, R., Rapporti famiglia - bambino. Aspetto psicologico, in Familia et Vita 15 (2010) 167-171.
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mint a magzatnak az anyaméh.'”* A csaldd az a hely, ahol az ember szinte minden alap-
tevékenységét megtanulja, igy a javakkal valo banasmddot, az illenddséget. A csalddnak
tehat mindenek el6tt annak kell lennie, ami a sajatos identitasa,'” s ez a hazassagrol
és a csaladrol vald helyes eszmében, illetve eszményben oOlt testet. Amig nem nyulunk
a hdzassag eszményéhez, addig nem lesz nagy probléma a csalddokkal sem. Igy a
leghatékonyabb csalddvédelem épp a hazassag védelmezése. A katolikus egyhdz abban
a tudatban végzi kiildetését, hogy birtokdban van Krisztus Urunk jévoltabol ennek az
eszmének és eszménynek. A hdzassagnak és a rd épiil6 csaladnak ebbél adédéan nincs
vele egyenértéki tarsadalmi alternativaja, vagyis semmiféle mas emberi életkozosség
nem pétolhatjaazt. Nincsalternativaja, mertegyrészt csakisahdzassagra épiil6 csaladban
nem valnak el egymastdl nemiség és szexualitas, szexualitas és nemzés, kovetkeztésképp
maradnak épek ezek a fontos relaciok. Masrészt csakis a hdzassaggal és a hazassagban
vallal teljes felel3sséget egymasért egy férfi és egy nd, akik szeretik egymast (maganak
a hazastarsi szeretetnek is ez a bels6 logikaja: életre sz016 szovetségben 6nmagat meg-
orokiteni), s lesznek képesek a feleldsségteljes életfakasztasra és gyermeknevelésre. El-
valasztasukra (szerelem, szexualitds, nemzés és nem) képes az emberi akarat (egyéni és
tarsadalmi egyarant), de az nézetiink szerint az emberi természet félreismerése (tévhit),
illetve az emberi méltésag és a tarsadalmi béke elleni merénylet. Tehat minden mds
hazassag- és csalddeszme (részben vagy egészen) antagonisztikus ellentétben van az
egyhaz tanitasaval.'*®

Bolcsé és szemfedd is aztan a csaldd minden nemzedék szdmara, mégis a vilag ma
azt gondolja és ezt az el6itéletet akarja a kovetkezd generaciok tudataba programozni,
hogy a csalad csak kulturalis jelenség, s helyét épp a tarsadalmi fejlédés eredményeként
atvehetik az élettarsi és még lazabb kapcsolatok, a bolcsddék, az 6voddk, az iskolak és
egyéb neveld intézmények, illetve a médiak, mint 1j nevelési tényez6k. Ennek a nagy
el6itéletnek maris megvannak az aldozatai, s immar a tudomanyos felmérések fényében
latjuk, hogy a csalad sem szocioldgiailag, sem pszichologiailag, sem nevelési, sem valla-
si szempontbdl nem valthatd le.!”” Az ,,ifja generacié felnevelése nélkiil egyetlen nép,
egyetlen kultdra sem Orizheti meg, 6rokitheti tovabb értékeit, és e felnevelés terheit
igazsagosan kell szétosztani, azért, hogy a nép fennmaradasat a terhek helytelen elosz-

104 V6. Magyar Katolikus Puispoki Kar, A boldogabb csalddokért (Korlevél). Budapest 1999, 47.

105 V6. Vanzetto, T., Il diritto della famiglia nella Chiesa la famiglia in quanto soggetto ecclesiale, in
Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 310.

106 A pluralizmus ellentmondasos kategéria, mivel elvben az egymassal szoges ellentétben allé néze-
teknek, értékeknek is ugyanolyan legitimitast ad. Ezzel lerombolja az igaz értékrendbe és megismerhetd-
ségébe vetett hitet. Az emberré nevelddéshez egyazon szerves modon felfogott, vagyis ellentmondds-men-
tes értékrend és az arra épiild fegyelmi rend, illetve annak kovetkezetes érvényesitése szolgal a leginkabb.
S ennek nemcsak a csalddban, de a tarsadalomban is érvényesiilnie kell. E felfogas feltételezi a legitim
sokszindséget.

107 V6. Nerozzi Frajese, D., Requisiti della famiglia che forma (Aspetti psicologici), in Familia et Vita 14
(2009) 373.
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tasa ne veszélyeztethesse™'® A politikai tevékenységnek, mint a kozjoért végzett sze-
retet eminens formajanak'® ma tehat ismét harcolnia kell az emberi és a csaladi jogok
és kotelességek nemcsak deklaralasaért, hanem azok tarsadalombeli hatékony végre-
hajtasaért is.

Az egyhaz azonban nemcsak birtokolja a helyes hazassag- és csaladeszmét, de a belé
vetett hitet, vagyis a megvalositasahoz, a hozza teljes elszantsaggal valé ragaszkodas
erejét is kozvetiti. Nem elég tudni a megvaldsitandd eszmérdl, abban hinni is kell, hogy
az érvényesiiljon. Ez a hit, amit az egyhdz kozvetit, nem vakhit, nem tévhit, hanem
értelmes hit.

Mikozben a vilag leépiti és igy természetellenessé teszi a csaladot az id6 ritmusainak
megvaltoztatasaval (a munkaidd egyre kevésbé veszi figyelembe az ember biologiajat
és pszichéjét), a csaladtagok autonomidjanak tulhangsilyozasaval (egyiittélés, vélas),
valamint az altala kinalt életmoddal,"® és a csaladra vonatkozé alapvetd jogok tartal-
manak kiligozasaval, addig az egyhdz ma harcol a hazassagon alapuld csaladokért
(melynek nem ismer el alternativajat), s tobb fronton, eszkozzel is teszi azt. Mindenkori
szovetségesei a tudomany aldzatos szolgai, a kozélet tisztességes alakitoi és a joakarata
emberek. De ezt szolgalja egész lelkipasztori tevékenysége is: Kijelentései, kritikai
megjegyzései impulzust adhatnak a vilagi hatésagoknak, a vilagszervezetekben vald
részvétele, illetve nemzetkozi konferencidk szervezése, ahol kezdeményez és felhivja a
figyelmet valamilyen kedvezo vagy kedvezétlen jelenségre. Végiil a sajat erkolcsi tanitasa
és a ra éplo torvényhozasa is ennek a célnak alarendelt.!!

Az egyhaz olyan kozegben éli ma életét, ahol eszméinek csekély esélye van arra, hogy
azok torténelmi eszmékké lesznek. S6t, a sajat eszméinek megfelel$ életet sem igazan
engedik a vilag hatalmasai. Mindez leleplezi a pluralizmus és a tolerancia valds hatarait.
A Kkatolicitds ilyen koriilmények kozott is hitet tesz hdzassagra és csalddra vonatkozo
tanitasamellett ésazzal az erkolcsi tudattal vértezi fel hiveit, akik bar cseppeka tengerben,
de mégis, szelidségiikkel és allhatatossagukkal szembe tudnak szallni a gazdasag, a
politika és a jog alattomos terrorjaval, mert szemiik a végtelen horizontjara vetiil, mert
az 6rok élet fényében szemlélik a jelen eseményeit. Mert a csalad mindorokre egyik koz-
ponti talalkozaspontja a vallasnak, a jognak és az etikdnak, férfiasnak és néiesnek, az
emberinek és az isteninek.'?

Az egyhaz tudataban van annak, hogy teljes értékii emberré neveléshez hivatasa
magasan allo sziilokre (természetes atyasag és anyasag), nevelOkre (szellemi atyasag és

108 V6. Hoflner, J., Keresztény tdrsadalmi tanitds, Budapest 2002, 117.

109 V6. Sodano, A., Politikusként a kozjo szolgdlatdban, in Aa.Vv., Emberi jogok: csaldd és politika.
Konferencia a Vatikdnban 1998 oktéber 22-24, Budapest 2000, 34.

110 V6. Stirati, G.- Stirati, A., Organismi che aiutano la famiglia nella formazione ai valori (Movimenti),
in Familia et Vita 14 (2009) 144.

111 V6. Moneta, P., Stabilita della famiglia e sua tutela, in AaVv., Tutela della famiglia e diritto dei
minori nel Codice di Diritto Canonico (Studi Giuridici LIII.), Citta del Vaticano 2000, 36-37.

112 V6. Cardia, C., Famiglia e convivenze tra etica e diritto, in Credere Oggi 28 (2008) 69.
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anyasag) és lelkipasztorokra (lelki atyasdg és anyasag), illetve ezek harmonikus egyiitt-
mukodésére van sziiksége. Ennek megvaldsitasahoz egyrészt emelnie kell a papsagra
valo felkésziilés szinvonalat, masrészt olyan tanitoképzd intézeteket kell alapitania és
miukdodtetnie, ahol a holnap tanitéi, a nemzet napszamosai képesek és készek lesznek ezt
a neveldi feladatot ellatni, végiil harmadrészt hiveit fel kell készitenie a hdzassagra és a
csaladi életre. Ebben az egyhazat, Isten orszagat épité hésies tevékenységben a hazasok
és a colebsz szerzetesek és papok nem egymads ellenldbasaiként, hanem egymast testvéri
moédon kiegészitve munkalkodnak egyriitt.

A fentebb mondottak alapjan belathaté az is, hogy az egyhaznak csak egy sajatos
értelemben vett és toredékes csaladjoga lehet, ami semmiképp sem lehet olyan teljes és
hatékony, mint az dllamok csaladjogai. A csalad, mint erkolcsi személy sajatos jogok
és kotelezettségek cimzettje,'’melyet elsésorban az dllam hivatott és koteles jogilag
rendezni, mindazondltal az Egyhdzi Toérvénykonyvben ugyanakkor megtalalhatok
egy olyan csaladjog alapjai, mely f6leg a csalad hazassagbol kovetkezé alapvetd jog-
viszonyait rendezi."* A csaldd, mivel erkolcsi személy a sz6 bolcseleti és teologiai értel-
mében, csaladi egyhaz (ecclesia domestica), ezért sajatos jogalany az egyhazban."® Arra
hivatott, hogy érizze és tovabbadja a hitet, kifejtse evangelizal6 tevékenységét, befelé
és kifelé egyardnt. Am ezt a kiildetését a hierarchikusan szervezett egyhdz 6lén tudja
betolteni. Ezért az egyhazi kozosségeknek, a részegyhdazaknak sajatos kotelességei van-
nak a csalddokkal szemben. Igy a plébdnosnak ldtogatnia, a hit igazsagaira oktatnia kell
a csaladot, stb. Hasonloképp a csaladoknak is vannak kotelességeik az egyhazzal, annak
konkrét kozosségeivel szemben, féleg az egyhdzzal valo teljes kozosség megdrzése itt
a feladat. Ami pedig a csalad belsé életére vonatkozo jogokat és kotelességeket illeti, a
hazastarsaknak egyrészt jogai és kotelességei vannak (egymassal és a tarsadalommal
szemben), masrészt a sziiloknek jogai és kotelességei vannak a gyermekkel és egymassal
szemben, harmadrészt pedig a gyermekeknek is jogaik és kotelezettségeik vannak a
sziileikkel szemben.

Az egyhaz végeredményben kiilonleges lelkipasztori gondoskodassal fordul a csalad
felé, allhatatosan hirdetve Isten tervét,'s részesitve a csaladok tagjait Isten kegyelmei-
ben, lelki segitséget adva a hdzassaggal és a csaladi kotelezettségekkel kapcsolatos nehéz-
ségek keresztény elfogadasaban, viselésében.'” A hazassaggal és a csaladdal ugyanis

113 V6. Vanzetto, T., Il diritto della famiglia nella Chiesa la famiglia in quanto soggetto ecclesiale,
Quaderni di Diritto Ecclesiale 7 (1994) 300.

114 V6. Zanetti, E., Sacramento del matrimonio e famiglia cristiana, in Quaderni di Diritto Ecclesiale 7
(1994) 273.

115 Vo. Petroncelli Hibler, F., Diritti e doveri della famiglia nell’educazione cristiana, in Monitor
Ecclesiasticus 112 (1987) 101-102.

116 Felfedve az isteni tervet ért emberi torzuldsokat, igy elitélve a poligdmiat, a hdzassag felbonthatdsagat.

117 A mar fentebb emlitett munkanélkiiliség, nevelési problémdkon tal ma jelent6s lelkipasztori segit-
ségre szorulnak a leanyanyak, a gyermek nélkiili hazastarsak, valamint a nem hdzassagban él6 sziilék,
a vegyes valldsu hazassdgban €16 hazasparok, illetve sztil6k, de a mi kultdrkériinkben ide sorolhatjuk a
szabadidé keresztény szellem eltoltésének a kérdését is, a csaladoknak az egyhdaz kultikus életében vald
tevékeny részvételét.
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olyan nehéz kotelezettségek is jarnak, melyet csak Isten kiilonleges kegyelme konnyit-
het meg. Ezt prébalja hatékonnya tenni a maga eszkozeivel az egyhdz a tanitasaval, a
jogrendjével, de lelkipasztori gondoskodasaval is. S ennek a kiildetésnek kett6s, illetve
harmas fészerepl6i vannak: a hazassagban é16 sziilok, a katolikus nevel6k és a klerikusok,
mint sziiletett lelkipasztorok.

Amint az evangélium sem szolgal semmire, de mindent és mindenkit a maga szol-
galataba igyekszik dllitani, hasonléan a keresztény csalad sem szolgal semmire, hanem
mindent és minden tagjat a maga, illetve az evangélium szolgalataba igyekszik allitani,
s lesz igy az élet legjobb iskoldja, s teszi tagjait a féparancs hésies megtevéivé. Igy élve a
csaladok majd egymas kozt is szeretetet, szolidaritast fakasztanak, és mint a torténelem
kovaszai, atalakitjak a népek szivét és akkor az emberiség egy nagy csalddda lesz, hol
mindenkinek jut a szeretetbdl, ebbdl az embert emberé tevé nagy és josagos erébol.

Prof. Dr. Kuminetz Géza
tanszékvezetd egyetemi tandr (PPKE), rektor (KPI)

205



GRZEGORZ LUSZCZAK

THE USE OF E-LEARNING IN EDUCATION

“(...) To achieve wisdom and o understand the world
It is not enough to gather facts, (...),
But one should (...) inquire deeper sense of things
In their mutual relation and in reference to
The whole reality (...)”
Blessed John Paul 11

1. INTRODUCTION

Nowadays, the space surrounding a man is changing in a twinkling of an eye. Mass
media are one of the factors which contribute to those constant transformations. They
shape experiences of a man. In the beginning of 21" Century mass media became a
powerful medium. They strongly influence not only contemporary culture and science,
but also contribute to ensuring immediate information to the public. It should be
underlined that they are not always objective. They may very often cause tears and
indignation of recipients. This follows from the fact of not give reliable information.

The 21% Century raises many doubts and existential questions. According to K. Denek’,
social and cultural transformation observed nowadays requires new understanding of
education and making necessary changes and reforms.

It mainly refers to a situation understood in a context:

- challenges of contemporary world and situation in Poland,

- qualitative and subjective aspects of a man,

- thoroughness in approaching conditions of functions of education,

— constant self-education of children and youth.

We very often ask ourselves questions concerning development and education of the

youngest. It constitutes a series of reflexions in Polish literature. We consider previous
systems, work methods, introducing different types of innovations, decisions of changes
in education at kindergartens and schools. Social transformations caused changes not
only in the education and development needs but it is also noticed that it is necessary
to have a child oriented education with the care about appropriate development.
Deepening beliefs of the importance of education in a childhood becomes a challenge

1 K. Denek, Niezbedne zmiany w polskiej edukacji, [in:] O przemianach w edukacji T 1, red.
T. Lewowcki, A. Zajac, Rzeszow 1998, p. 23.
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for contemporary education’. Conditions included in the Report of J. Delors confirm
those words. According to the author, education should be based on four pillars:

- Learn in order to know,

— Learn in order to act,

— Learn in order to live,

- Learn in order to exist

Aim of this work is to present the point of view concerning education through
e-learning. The reason for that is the fact that it is a method of a mass use at Polish
schools.

2. FEW WORDS ABOUT E-LEARNING IN EDUCATION...

Education in Poland is still changing and improving. At the same time it prepares to
mega trends existing in other EU countries. Itis more often said about e-learning, which is
a very popular form of today’s education in other member states. It is a modern IT
technology used as teleteaching. At this point the following questions should be asked:

— When was the e-learning created?,

— What this notion means?,

- What is its role in education?.

E-learning - asa form of teleteaching - hasaverylong tradition. Itis not connected with
the rely by which teaching takes place, but more with the idea of distance education itself.
Alreadyin 1728 “The Boston Gazette” published the first offer about the possibility to take
a correspondence course from stenography. With the years, offer of courser was
broadening, and together with the development of new technologies, the way materials
were transferred was changing. Since 1858 this method of education have been used
by universities, and finishing a course became equivalent with graduating a faculty in
a traditional way.

However, only in 20" Century the development of remote education begins to gain
momentum. In the 20’s radio becomes a new rely and in the 60’s television. Finally in
1965 at the University in Illinois first computer system, called PLATO system comes
into being. From this moment we may talk about e-learning. During next years, further
universities in USA and Great Britain extend their educational offer with on-line
courses.

Further development of e-learning is closely connected with the development of
computer systems, and thanks to the popularisation of the Internet, the number of
students using this education method all over the worlds is constantly growing?.

Contemporary distance education is not so popular and at the same time

2 Zob. S. Wloch, Pedagogia widzialna i niewidzialna w edukacji przedszkolnej. Aspekty rozwojowe,
[in:] Rozwdj i edukacja dziecka: szanse i zagrozenia, red. S. Guz, Lublin 2005, p. 53.

3 Historia e-learningu na $wiecie, http://www.wprost.pl/ar/168051/Historia-e-learningu-na-wiecie/, z
dn. 23.07.2011 r.

207



GRZEGORZ LUSZCZAK

underestimated. E-learning is most popular in the highly developed countries. Apart
from others, in France, Japan, Germany, USA and Great Britain.

At this point we should ask a question: What are the reasons for the fact that
e-learning is not so popularised as the Internet? The answer is simple. Although we are
in European Union still:

- many Polish schools do not possess computers and Internet connection;

— level of technical equipment is not satisfactory;

— there is a lack of interests in courses and trainings in extramural course.

The notion e-learning, in other words: blended learning, distance education, distance
learning - is variously defined in literature. Nowadays there are many terms interpreting
this notion. Generally it is said that it means a process of education, remote learning by
the use of Internet. What does the prefix e means in e-learning? Authors stress that
it is a notion according to a sample, through which it operates an e-mail. Prefix “e”
may be interpreted as: effective, electronic, economical, easy, executive, engaging and
emerging.

This notion is very often substituted by different expressions: e-education, education
through internet, hybrid education, complimentary education, on-line education and
virtual environment education. W. Stoffowa * notices that this notion refers to learning
- self-education, studying — with the use of electronic didactic support, books and
handbooks, which allows to gain materials and information with the use of IT and
communicational technologies. According to an educator, Cz. Kupisiewicz ° e-learning
is a technologically developed form of distance learning®. It is also known as “remote
education”. E-learning enables learning, including studying, without a personal and
direct contact with a teacher. Allows to learn in a chosen time, place and pace having
only computer/laptop with the access to Internet.

Summing up the above considerations, it should be said that e-learning is a model of
teaching:

- using IT technologies to create the delivery of knowledge (information, materials)

in order to improve the efficiency of work and actions of organization;

- constituting the form of education for everyone no matter of age, sex and race.

I. Golebiewska states that e-learning is undoubtedly bringing benefits which include

apart from many others:

4 W. Stoffowa, Animacja w podrecznkach elektronicznych i w innych elektroncznych prezentacjach
materialow dydaktycznych, ,,Edukacja Ustawiczna Dorostych” 2007, nr 3, p. 55.

5 Cz. Kupisiewicz, M. Kupisiewicz, Stownik pedagogiczny, Warszawa 2009, p. 45.

6 Nauczanie na odleglos¢ - to metoda prowadzenia procesu dydaktycznego, gdy uczniowie i nauczyciel
sa oddaleni od siebie. Do przekazu informacji stosowane sa media. Wowczas jest to dwustronna
komunikacja pomiedzy nimi. Nad calym procesem nauczania czuwa instytucja edukacyjna ( D. Keegan,
On definng distance education, [in:] Distance Education International Perspectives, eds. D. Sewart, D.
Keegen, B. Holmberg, London 1998 ).
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1. costs of teaching (...) not only the training itself, (...), but also savings connected
with their organization (...): local renting, food, travel (...),

2. every person has an access to the same scope of knowledge during the given set
of time or uses it individually, by what he or she may independently use time and
pace of learning,

. more efficient assessment of the results of teaching (...),

. easy accessible, constantly actualized base of knowledge on e-learning platforms,

. possibility to provide only necessary and current content,

.access to database, trainings and other support and information, which gives a
better possibility to self-education to those who wish to develop their skills,

7. freedom in choosing course topic.

Main disadvantages of e-learning are:

1. concentration mainly on transferring, capturing and testing knowledge (...),

2. the most difficult point in realisation is the level of mobilization of its participants

to learn, as well as independent managing of the education process (...),

3.(...) lack of direct contact with a trainer. Lack of eye contact, body gestures (...)
direct assessment of realised tasks (...)

4. (...) student can not inform on a current basis his teacher about his problems — has
to wait for a contact (...)

5. high financial costs of professional platforms, high costs of implementation (...)".

There are three ways of learning with the use of e-learning:

1. synchronic - in which the main role plays chat and telephone, allowing a teacher
and students to communicate in a way similar to a traditional teaching;

2. asynchronic — which uses e-mails and discussion panel, thanks to which students
do not have a direct contact with a teacher, but may work in a convenient time,
using the didactic materials gathered in database;

3.1individual - which uses tools identical as in the asynchronic way, with one
difference in the fact that students decide on their own about the content and pace
of learning ®.

AN U1 = W

7 1. Golebiewska, E - learning — edukacja XXI wieku, http://blogi.newsweek.pl/Tekst/spoleczenstwo/
539199,E-learning---edukacja-xxi-wieku.html , z dn. 23.07.2011 r.

8 Cz. Kupisiewicz, M. Kupisiewicz, Stownik pedagogiczny, Warszawa 2009, p. 45.

209



GRZEGORZ LUSZCZAK

Main criteria of e-learning division:

Division criteria E-learning courses
Depending on the access time - synchronic
— asynchronic
Depending on the medium - Radio and TV courses,

- Internet courses,
- DVD and CD courses

Depending on the relation to - courses complementing
a classical teaching method traditional learning,
— courses substituting traditional learning

Source: Own analysis on the basis of: Z. Giurko,
E-learning, www.eschool.sonkis.pl/Elearning.pdf

Person participating in this education process should possess knowledge and skilla
referring to computer and own e-mail box. Institutions which educate participants are
obliged to equip in an appropriate tools and programmes, create proper platform and
train teacher staft to carry out on-line classes.

In general conclusion there should be mentioned about the set of advantages of
e-learning, which eliminates the disadvantages of traditional education, enriches the
catalogue of methods developing brain, language and hand at the same time, enables
synchronic and asynchronic transfer of information with the support of many means of
expression and media, education process may be carried out in a group in a virtual class,
as a personal contact with a teacher or a student or during individual work of a student,
allows respecting individual differences, engages emotional and volitional sphere,
simplifies communication with academic staff, enables improvement of education
results, is a mean supporting functioning a school in the market economy”’.

At the moment there are more than a hundred e-learning platforms in Poland. They
are mainly run by schools:

high schools: use free IT tools, constitute a supplement of the education process,
contribute to the development of contact between students and teachers;

higher education institutions — constitute a supplement of lectures, education with
the use of “virtual village”.

9M. Tana$, Wizerunki e-learningu - poszukiwania..., http://www.trendy.ore.edu.pl/articles/view/170,
zdn. 23.07.2011 r.
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3. CONCLUSIONS

Dynamic development of IT technologies introduces people to a new age. In this
process transformation refers also to regulations existing in education. E-learning is
becoming a mega trend in the beginning of the new century.

Summing up above analysis it should be pointed out, that e-learning in the beginning
of the 21* century:

- is a great challenge for Polish educational system,

— enables learning also for disabled people,

— constitutes an important element for future independent learning,

- skilfully introduces a student into using new forms of learning.

Dr. Grzegorz Luszczak

vice-rectot,

Jesuit University of Philosophy and Education
(Krakko, Lengyelorszdg)
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THE CHILD VOICE AS SOCIAL CONSTRUCT

Sociology provides a contextual milieu for pedagogy and provides a cultural
explanation for pedagogical motives and method. In the world of sociology, the
figurative “voices” of women and other minority groups have been thoroughly examined
via feminist theory which deal with the oppressor and the oppressed. Within the last
twenty years, children’s “voices” are now included in this paradigm with much research
and writing focused on the agency and empowerment of children, adult control, and the
plasticity of children’s behaviour.

From a musician’s perspective, I was curious about the correlation between the
figurative and literal notion of “voice” which prompted many questions that pertain
to the true nature of the child singing voice. What social attitudes exist that concern
children’s singing voices? Who defines the child singing voice? Who decides and what
controls the acceptable nature of the child singing voice?

The child singing voice can be placed within a social context that follows a certain
logic:

- The human singing voice embodies and reflects the society and culture that

surrounds it.

— The human singing voice can be creative and original, but it also imitates and
mirrors the predominant society or culture in which it resides.

- Because childhood is a stage or time of life created within a societal and cultural
framework, the child singing voice can consequently be considered a reflection of
childhood within society.

— As Western society changes, so do attitudes toward children and their childhoods;
therefore, perceptions of the child singing voice change alongside shifting attitudes
toward children and childhood within society.

My research stemmed from simple observations that concern the vocal range of

children’s music published in both solo and choral settings:

- Music found in graded music series is published in higher keys in the early to
mid-twentieth century than graded music series published in the late twentieth
century.

- Solo songs designed for children are published in higher keys in the early to mid-
twentieth century than solo songs published in the late twentieth century.

— School choral music distributed by publishers in the late twentieth century explores
extremely low tessituras.
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As my choral and pedagogical background is highly conservative and traditional, my
initial reaction to these observations was to implicate popular music; however, when I
examined popular music available to children during the course of the twentieth century,
I noted that even popular music for children had experienced the same “downward”
trend!

To demonstrate this phenomenon, I surveyed the evolution of popular music for
children distributed by the Walt Disney Corporation as Disney’s recordings were
essentially the first popular music recorded and specifically designed for children. An
analysis of two versions of “Someday My Prince Will Come” recorded at the beginning
and end of the twentieth century provided an excellent example of trends within the
realm of children’s popular music.

The voice of Snow White, originally recorded by Adriana Caselotti in 1937, can be
described as high, soft, trembling and light. The vocal range of the original recording
of “Someday” is wide, encompassing an interval of a 12 between d1 and a2. The song
is sung in G major supported by light, orchestral accompaniment. In 2002, the pop star
Anastacia covered “Someday My Prince Will Come” for a Disney recording entitled
Disneymania: Superstar Artists Sing Disney—Their Way! Anastacia’s remake of the 1937
classic maintains a semblance of the original tune set in a hip-hop/updated rhythm &
blues/urban setting. Anastacia’s “Someday” is sung in F+, one octave and one tone lower
than Caselotti’s recording. Anastacia’s version maintains a dramatically wide vocal
range between f and 2 but she uses belt voice throughout the entire vocal range. By this
comparison, it is obvious that Disney soundtracks throughout the twentieth century
reveal remarkable transformations in musical style, vocal quality, and sound ideal. The
vocal range has lowered and sound ideal has also changed significantly.

The evolution of sound ideal led me to examine pedagogical practices between 1850
to the present day. An overview of vocal pedagogy for children during the twentieth
century reveals an exponential increase in the interest, research, and number of literary
contributions dealing specifically with the training of the child voice (Ries, 2004).
Research conducted during the late nineteenth century and early twentieth century is
primarily quantitative, directed at measuring the size of children’s larynges and vocal
folds, or calculating the compass of their vocal range (Welch, 1979). The large number
of vocal range studies which appear throughout the course of the twentieth century
reach a number of conclusions:

- A wide discrepancy exists between the vocal range of repertoire published for
children and their natural vocal range. Reflecting a child-centered approach to
voice education, published music should be transposed downward to take into
account the comfortable vocal range of children (Jersild & Bienstalk, 1934; Drexler,
1938; Cary, 1949; Hartzell, 1949; Cleall, 1955; Lobatto, 1960; Wilson, 1970; Smith,
1973; Stoftt, 1979; Welch, 1979; Apfelstadt, 1982; Rutkowski, 1990; Moore, 1991).

— Desires to achieve ideal tone quality and artistic objectives often take precedence
over suitable vocal range (Van Oordt and Drost, 1963).
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— Positive correlation exists between pitch matching ability and comfortable vocal
range (Geringer, Nelson and Koska, 1981).

— Vocal register coordination is closely related to vocal range (Brown, 1988; Wurgler,
1990; McGraw, 1996).

Pedagogical practices in the nineteenth century were based primarily upon the
notion of sound ideal upheld by the Western classical music canon. Upper adjustment
vocal production or “head voice” was considered exclusively the authentic, safe, and
true voice of the child. Children of the late nineteenth and early twentieth centuries
were asked to conform to prescribed ranges that were considered appropriate, usually
within a one-octave range between el-e2 or f1-f2. The lower register (below el) was to
be strictly avoided.

While vocal range philosophies established in the nineteenth century Western
musical canon continue to be firmly entrenched, a pedagogical shift was noted in the
mid- twentieth century. Rather than dictating the vocal range for a child to conform
to, a child-centered vocal approach was encouraged. Vocal range research during this
period concludes that the comfortable singing range for a child is actually between
cl and c2, a major third or perfect fourth lower than once thought at the turn of the
nineteenth century. Now, in the early twenty-first century, many respected music
educators increasingly encourage the exploration of the lower register and use of belt
technique, once considered to be coarse, uncultivated, and dangerous. Today, more
inclusive language is used in reference to the lower register, simply referring to it as “a
different way to sing” (Bond et al, 1995; Goetze, 1998, 2004). The lower register is no
longer considered off-limits for children’s singing (Edwin, 1995; Thurman & Welch,
2000; Edwards, 2002).

My personal reaction to this shifting sound ideal, specifically in regard to the
exploration of the lower register, was one of condemnation. Could this shift in sound
ideal reflect general societal malaise in the West or the “dumbing down” of children’s
singing? Was society responsible for changing the sounds we make, and if so, how?

The connection of society to vocal sounds was an intriguing one that led me to
examine diverse writings dealing with feminist theory, film studies, and childhood
sociology. In regard to feminist theory, were children’s voices manipulated by society?
Were children oppressed and disempowered, and if so, was this manifest in their
singing voices? As women achieved more status and equality throughout the twentieth
century, the tessitura of their speaking voices has descended. Did children’s voices
follow the range of women’s voices throughout the course of the twentieth century?
From a historical and sociological perspective, how do attitudes concerning childhood
affect their vocalizations?

“Childhood” has long been accepted as a period of fragility, vulnerability, innocence,
incompleteness, a time of development and socialization or even a shifting set of ideas
(Cunningham, 1995). Viewed in this light, “children” have often been described in
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similar terms, and considered to be passive members of society, incomplete, dependent,
homogenous, asexual beings in the process of reaching the fully developed, complete
world of adulthood. Prior to 1960, children were examined primarily from physiological,
psychological, behavioural, and developmental perspectives but were not considered to
make an important enough contribution to society to be examined within a social or
cultural context. Children were therefore a “muted” group akin to women and other
minority ethnic groups (James & Prout, 1997).

The concepts of “children” and “childhood” (which are not synonymous) became
worthy areas of academic discourse during the last decades of the twentieth century
into the first decades of the twenty-first. James (1993) observes that: “the childhood
characteristic of modern Western societies is an historically specific institutional form.
It is just one among many possible ways of seeing and classifying children” (p. 72).

A comparison between the social history of childhood (Cunningham, 1995) and the
child singing voice reveals many striking parallels. (See Table 1.)

The Social History of Childhood and the Child Singing Voice

Childhood The Child Singing Voice
17" & 18 Centuries 17* & 18" Centuries
o Children considered to bear original o Children are taught to sing psalms,
sin hymns & songs with moralizing
texts
19" & early 20'" Century 19" & early 20" Century
o Morality is expressed through « Music is used to promote morality
discipline « Singing, especially choral singing is
« Children are closely connected to used as discipline
innocence or experience o Upper register evokes innocence &
o Special materials are designed for lower register evokes experience
children o Lower register exploration is
« The establishment of standardized forbidden
education is based on a homogenous « Special songs designed for children
notion of childhood A homogenous voice is encouraged
for all boys & girls to conform to
« Explicit boundaries between what is « Explicit boundaries for vocal range
adult & what is child
Mid-20" Century Mid- 20" Century
o Child centered education o Child centered approach to vocal
pedagogy
« Popular music revolution « Use of the less formal ‘song
approach’ to teach children to sing
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1980s 1980s
« Conservative social environment « Renaissance of formal training for
through the policies of Reagan & the child voice
Thatcher o Choral discipline
Late 20" & early 21% century Late 20™ & early 21% century
« Post-modern deconstruction of « Shifting sound ideal; acceptance of
canonic ideals belt voice & use of the lower register
« Globalization « Inclusion of world musics

Soc10LO0GY OF CHILDHOOD AND THE CHILD SINGING VOICE

The groundbreaking work of Phillipe Aries (1962) created fertile ground for the study
of childhood sociology. Through his interpretations of representations of children as seen
in works throughout the history of Western visual art, Aries came to the conclusion that
childhood did not exist in the medieval world, but that medieval children were merely
considered little adults. According to Aries, childhood is a construct that gradually
evolved in European society between the 15™ and 19" centuries. By the nineteenth
century it was apparent that a wide division between the adult and child world existed.
For Ariés, childhood is not timeless but an ever-changing, shifting societal concept.

Another important concept of childhood based on the work of Ariés was that of
Lloyd DeMause (1974). DeMause agrees with the principal thesis of Aries, adding his
own theory: The care and concern for children has steadily increased so that at no other
point in history have children been treated so well as they are in present-day society.

Other views of children and childhood consider cultural influences such as religion,
the industrial revolution in the seventeenth, eighteenth and nineteenth centuries,
and the electronic age in twentieth and twenty-first centuries. For some scholars, the
relationship between children and modern technology is a negative one, i.e. that children
and their childhoods are assaulted by the media (Meyerowitz, 1985; Postman, 1994).
For others, the relationship is viewed as positive, providing opportunities and abilities
for children. Buckingham (2000) labels these contrasting perspectives as the death of
childhood (pessimist) and the communications revolution (optimist) perspectives.

The Death of Childhood

The “death of childhood” theory is based on the notion that the creation of print
media (which separated adults from children between) was responsible for the creation
of our contemporary conception of childhood and that electronic media (namely
television) in the twentieth century are “disappearing” it (Postman, 1994). Postman
considers the three conditions of literacy, education, and shame as necessary for the
existence of childhood. Postman contends that the disappearance of childhood is caused
by attacks on literacy (culture is increasingly visualized); school (no education is needed
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to understand pictures); and shame (television has no regard for decency or secrets). For
Postman, childhood was firmly established by 1850 and reached its zenith in 1950 before
television was firmly implanted in the family home. The appearance of electronic media
removes the barrier between what is adult and what is child. Adults and children have
equal access to information disseminated via radio, television, film, sound recording or
other electronic means. On a basic level, formal education is not necessary to look nor to
listen. A plethora of information is widely available in an unprecedented quantity and
can be accessed in a domestic environment by both adults and children at the flip of a
switch or a click of a button. Ready access to information communication technologies
in the twentieth and twenty-first centuries enables children to conquer adult modes
of behaviour; conversely, through shared technology, adults are essentially becoming
overgrown children. Children are no longer prohibited from adult social spaces and
parental authority has declined. This lack of separation blurs the boundary between
what is adult and what is child.

Communications Revolution

The optimist ‘communications revolution’ perspective claims that children are
empowered bynewmediatechnologies. Childrenareseenasactiveparticipants,benefiting
from and enabled by their use of the media. Buckingham (2000) summarizes:

Far from being passive victims of the media, children are seen here to possess a powerful
form of ‘media literacy’, a spontaneous natural wisdom that is somehow denied to adults.
In particular, new media technologies are seen to provide children with new opportunities
for creativity, for community and self-fulfillment. While some have voiced concern about
this growing generation gap in media use, others have celebrated these new media as a
means of ‘empowerment’ or even ‘liberation’ for children (p. 41).

A comparison between the perspectives of the sociologists discussed above and the
child singing voice reveals many striking parallels. (See Table 2.)

Childhood The Child Singing Voice
Phillipe Aries Phillipe Aries
The notions of childhood change over Sound ideals change over time
time
Lloyd DeMause Lloyd DeMause
With each succeeding generation, Stronger pedagogical foundations
relationships between children & with each generation of teacher makes
parents improve for better singers
The Death of Childhood The Death of Childhood
The boundary between adult & child Children are singing more like adults
is blurring
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Communications Revolution Communications Revolution
Children are empowered by electronic Through information technologies,
technology children are given better tuition & a

better understanding of singing at an
earlier age

Tables 1 and 2 clearly indicate that the manner in which children sing is intricately
linked to both social history and sociology. Just as the notions of childhood change
over time, so do sound ideals. If we combine the optimist theories of Lloyd DeMause
and that of the Communications Revolution theory, it is evident that from pedagogical
generation to another, music educators have the potential to access more information
and are given more opportunities for training; therefore, children today have the
potential to be exposed to better pedagogy and better teachers.

From the negativist perspective, parallels abound between the death of childhood
theory and the child singing voice; however, it is crucial to note that the parallels drawn
are not all negative. To begin, there are many indications which show that the division
is blurring between the way children sing and the way adults sing. For example:

- In 2002 the National Association of Teachers of Singing published an official
documententitled “Teaching Children to Sing” which encourages and supports early
private training of children’s voices. In the twenty-first century it is now common
to see the inclusion of vocal masterclasses for young children at NATS conventions.
These gestures support the singing excellence through choral pedagogy apparent in
children’s and youth choirs during the last thirty yeas.

— The virtuoso children’s choir movement was established during the last three
decades of the twentieth century. These choirs tackle demanding multi-part choral
works that once would have been sung by adult women’s choirs at early parts of the
twentieth century. The desired sound ideal for these highly trained choirs no longer
focuses on the predominant use of head voice, but is far more visceral, exploring
the entire vocal range. Extremes in vocal range for both sopranos and altos are
explored in the virtuoso children’s chorus. Altos in these choirs are often required
to sing in a range that relies on thyro-arytenoid vocal production.

- Children are capable of producing accurate and sophisticated imitations of vocal
mannerisms and singing styles of adult singers either in classical or popular
styles. Charlotte Church and Alex Prior are fine examples of children reaching a
certain level of stardom for their precocious classical vocal abilities, while in the
popular music realm, the ‘Idol’ phenomenon clearly reveals the mimetic abilities
of children.

The sound of a child imitating adult vocalizations creates a certain level of discomfort
for adults. For nearly a century, music educators have tried to protect children from
explorations of the lower register primarily for physiological reasons; however, there are
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social explanations for this protection as well. In Western culture, the long established
expectations and boundaries concerning adult and child behaviour can be applied to
expectationsand boundaries placed upon the child singing voice. When children singlike
adults, a behavioural boundary is crossed. By keeping children within social boundaries,
the belief that children are asexual beings, innocent, sweet and pure can be maintained.
Within the realm of vocal behaviour, the maintenance of innocence, sweetness and
purity can be achieved through the exclusive use of head voice. The semiotics of the
head voice are closely connected to spirituality (particularly Christianity), social class
and education. For some educators, allowing children to explore the lower register
challenges basic pillars of our society. For others, it is considered safe and acceptable
and a new, area of exploration for children’s singing.

Does all this mean that music educators should allow their students to growl away
in their chest voices? Does the ‘empowerment’ of the child voice mean that children
should sing whatever they want, in a manner and style that they are free to choose?

The answer to both questions is a resounding ‘no,” but what this does mean is that
music educators need to be aware that, in light of changing times, pedagogical practice
must keep pace with the shifting nature of society, children, their childhoods and the
shifting nature of their voices. Tensions exist between those who consider traditional
methods of teaching as elitist, restrictive and oppressive and those who consider teaching
methods which include the training of the lower register and belt technique as harmful,
substandard pedagogy. Itis important for music educators to acknowledge these tensions
and fully understand the social context from which they originate. By concentrating on
pedagogical differences and ignoring or failing to explore new pedagogical practices
and ideas, music educators are essentially limiting both themselves and their students;
however, ignoring tradition and concentrating exclusively on popular vocal idioms and
techniques provide severe, if not dangerous limitations. Ultimately, the pedagogical
vocal canon must continually be studied and reviewed, allowing for change while at
the same time adhering to those principles and traditions which are essential for fine
singing. Critical thinking, education, and awareness are essential tools to assist us in
allowing young singers to develop to their full, individual potential.

Ardelle Ries DMus

Associate Professor University of Alberta,
Augustana Faculty (Kanada)
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GONDOLATOK A HAZASSAG ES A TARSADALMI
SZOLIDARITAS OSSZEFUGGESEIROL

BEVEZETES

Koéztudomasu, hogy napjainkra Eurdpaban, és igy Magyarorszagon is az egyik
legsulyosabb tarsadalmi probléma az alacsony reprodukcids szint, azaz a folyamatosan
csokkend népességszam lett, amelynek okait a szakemberek tobbféle oldalrdl is
vizsgaljak.'

Szomoru tendenciat tart fel példdul az ezredfordulé utdn immaéron harmadik
alkalommal (el6sz6r 2000-ben,? majd 2004-ben,’ és legutébb 2008-ban?) késziilt nagy-
mintds ifjusagkutatas, amelynek célja az volt, hogy a szociologia eszkozeivel irja le
azokat a tarsadalmi, gazdasagi atalakulasoknak is tulajdonithaté valtozasokat és jelleg-
zetességeket, amelyek a generacios tjratermel6dés folyamataiban Magyarorszagon vég-
bemennek. A vizsgalat szerint a csalddi és parkapcsolatban bekovetkezett valtozasok
elsdsorban a 25-29 éves ndket érintik, akik korében a 2004 évi kutatashoz képest 2008-
ra tovabb csokkent a férjezettek aranya,’ vagyis elsésorban a tartos kapcsolatban él6k
Osszetételében tortént tendenciaszer(i negativ valtozas a vizsgalt nyolc év leforgasa alatt.
A nétlen vagy a hajadon allapot ardnyanak novekedésébdl pedig az elmaganyosodas
szamtalan ujabb tarsadalmi problémat okozé szomoru tendencidja rajzolodik ki, mivel
avizsgaltidészakban a fiatalok koziil csak 40 szazaléknak volt partnerkapcsolata, vagyis
60 szazalékuk egyediilallé maradt. Fontos kiemelni a kutatas eredményei koziil, hogy
még mindig a hdzassagban €16 parok esetében mutathat6 ki a nagyobb gyermekszam
(a hazassagban él6k haromnegyedének van gyermeke, mig az élettarssal éloknél ez
az arany csak kb. egyharmad). A gyermekszam tehat a jovedelmi helyzet mellett to-
vabbra is szoros Osszefliggésben all a tarsadalmi statussal.® Az emlitett makro szintd
kutatds altal nyert adatok tehdt arra is ramutatnak, hogy — ahogyan azt a torténelmi
tapasztalatok alapjan egyébként elére prognosztizalni lehetett — a hdzassagon kiviili
egyiittélési formak szamaranyanak novekedése nem tudja ellensilyozni a hazassagok

1 Ezzel kapcsolatban azonban érdemes elgondolkodni azon, hogy mikézben Eurdpaban a demografiai
apaly idészakat éljiik, a harmadik vildgban soha nem latott méret{i népességrobbanas tapasztalhatd.

2 Ifjisdg2000 Gyorsjelentés, Nemzeti Ifjisagkutatdsi Intézet, Bp., 2001

3 Ifjasag2004 Gyorsjelentés, Mobilitas Ifjusagkutatasi Iroda, Bp., 2005

4 Ifjasdg2008 Gyorsjelentés, Szocidlpolitikai és Munkaiigyi Intézet, Bp., 2009

5 Ifjasag2008 Gyorsjelentés, 135-136.

6 Ifjisag2008 Gyorsjelentés, 17-21.
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és a hdzassdgban él6k szdimdnak és ardnydnak tartos visszaesését, amely miatt, egyebek
mellett, az aktivkeresékre esd inaktiv, eltartott1étszam folyamatos novekedése, és ezaltal
az aktiv életkoru lakossagra nehezedd terhek egyre nagyobb tarsadalmi fesziiltséget
generalnak.

Témank szempontjabdl tovabbi figyelemre mélto, és persze egyuttal aggasztd adat,
hogy a 2000-ben végzett felméréshez képest megduplazodott a meg nem kereszteltek
aranya: az 1979 és 1993 kozott sziiletett korosztaly tobb mint egydtode sajat allitasa
szerint nem részesiilt a keresztség szentségében.” Hitbéli meggy6z6dés hidnyaban pedig
e személyek esetében a vilagi jogalkotdra harul annak teljes sulya és felel6ssége, hogy
olyan magatartasi normakat dolgozzon ki, valamint el is érje azok betartdsat, amelyek a
keresztény hazassag senki altal sem vitatott tartds elkotelez6déséhez hasonlé allapotot
teremt.

1. SZEKULARIZACIO A HAZASSAGJOG TERULETEN

A tradicionalis tarsadalmakban a hdzassag és a csalad intézménye mélyen hozza-
tartozik az ember életéhez, olyan természetes mddon, mint a sziiletés vagy a halal.
Ugyanakkor e tarsadalmakban azt is felismerték, illetve tovabbra is tudatdban vannak
annak az elemi kozosségi érdeknek, hogy e viszonyok rendezettsége képezi az adott
tarsadalmi kozosség fennmaradasat. Kétségtelen, hogy a tradicionalis életforma alapja,
de egyuttal a hatranya® is a csaladféi (esetleg csak a férji) hatalom, mig e tarsadalmi
kozosségekben a né altaldban kimarad a termelémunkabol, onallé jovedelemforras
hianyaban pedig gazdasagilag fliggd viszonyba keriil eltartéjatdl, a csaladf6tdl, ami
akkor és addig nem okoz problémat, amig a csalddfd eleget tud tenni, és eleget is tesz
a téle elvarhat6 gondoskodasi kotelezettségnek, de az eltartottak szamadra kiszamitha-
tatlan és az esetek tobbségében az egyén szintjén nehezen, vagy egyaltalin nem meg-
oldhat6 nehézségeket produkal, ha ez a gondoskodas megsziinik (pl. 6zveggyé valas,
vagy a csaladfé munkalehetdségének, munkaképességének elvesztése, csokkenése mi-
att). Mara Eur6pdaban, és az utdbbi évtizedekben hazankban is, azonban a relativitas
térhoditasanak lehetiink a tanui és egyuttal az elszenveddi is. A hivatkozott statisztikai
adatok szerint a masokért valo, és a hatralévo egész életre sz016 kotelezettségvallalasok
helyett a ,,nyitott hazassagok”, az egytittélések, vagy az Gjabban a szociologusok 4ltal
talaldan ,latogatd kapcsolatnak” elnevezett, az egyiittélést is nélkiil6z6 forma, illetve a
tartossagbarmilyenjellegzetességétnélkiiloz6 futd kalandokelszaporodasattapasztaljuk,
amely kapcsolatokban tegyiik hozza gyorsan, hogy a jovedelemszerzési lehetésége-
ket és a megszerezhet6 jovedelem mértékét tekintve a modern tarsadalmi normdkat
vallé allamokban is tobbségében - a tradicionalis tarsadalmi kozosségekben élokhoz

7 Ifjisag 2008 Gyorsjelentés, 123-130.

8 E hatrdny azutdn Eurdpaban az 1800-as évek végétdl olyan gazdasagi és egyuttal vildgnézeti
valtozasoknak nyitott utat, amely a n6k munkavallaldsaért vivott kiizdelmén keresztiil végiil e hatalmat
ald is dsta.

223



SZIGETI ANDREA

hasonldan - a nék vannak kiszolgéltatottabb helyzetben, mivel a néi egyenjogusagért
vivott kiizdelem nem kivant melléktermékeként egyre fokozodik az az erkolcesi valsag
is, amely a férfi és a néi szerepek atjarhatova valasa miatt keletkezett a hagyomanyos
munkamegosztasban. Emiatt mara mar a n6k egyre novekvé hanyada a nemek kozotti
egyenjogusag kétségteleniil elért vivmanyai feletti 6rom és megelégedettség helyett
stressz keltd helyzetként éli meg az anyaszerep és/vagy a karrier, a csaladszeretet vagy
a nyitott kapcsolat, a mdsok szolgalatabdl eredd elégedettség érzés és az Gjat keresés,
asajatidentitaskiéléséneklehet6ségeibol ered valasztasi kényszert. Valamely élethelyzet
stresszként valo megélése az egyén szubjektiv hozzaallasatol, teherbird képességétol
(a divatos szofordulat szerint a ,,stressz tlir6” képességtdl) fiigg, ezért mindig az egyén
szintjén dol el, hogy valamely nehézségre ki hogyan reagal: azt legyézhet6 kihivasnak,
vagy menekiilésre késztetd veszélynek éli meg. Az Istenbe vetett hitbdl fakado erdt
és kitartast nélkiilozé személyek szamanak Eurdpaban bekovetkezett novekedése
mindenesetre arra kell, hogy figyelmeztesse a vilagi jogalkotot, hogy egyre inkabb ra
marad a feladat - és ha ez a negativ tendencia folytatddik, ugy e feladat eredményes
teljesitéséhez egyre kevésbé szamithat a vallasi normak kovetésének tdmogatd hata-
sara —, hogy megoldja a népesség fogyatkozasabdl, valamint a meglévé népesség elmaga-
nyosodasabdl eredd, nemcsak az egyén, hanem a makro tarsadalom szintjén jelentkezd
problémakat.

1.1 A szekularizdcié hatdsa

A kozépkortdl kezdédéen Eurodpa és az eurdpai kulturkorhoz tartozoé orszagok ha-
zassagi jogara a keresztény felfogas gyakorolta a legnagyobb, még maig is tapasztalhatd
hatdst. A keresztény hazassagfelfogdas minden mas felfogastél markansan kiilonbozik
abban, hogy a hazassagot nem a vilagi jogban hasznalatos, elsédlegesen a vagyoni vi-
szonyok alakitdsara szolgalo, a felek szabad akaratanak valamilyen mértékben minden-
képpen aldrendelt iigyletnek tekinti, hanem egy férfinak egy nével valo (tegyiik hozza:
tarsadalmi rangtol, anyagi helyzettdl fiiggetlen) olyan, egymas iranti feltétel nélkiili
elkotelezédésén és elfogadasan alapuld szovetségnek, amelyet Isten a szentség rangjara
emelt. Az emlitett szovetségi jellegbdl ered, hogy a hazassag célja a gyermekek nemzésén
és felnevelésén kivill a feltételhez nem kotddo kolesonds segités és tamogatas.” A fe-
leknek a hazassagi életkozosség létrehozatalara iranyuld megegyezése altal létrejott és
Isten altal megerdsitett szovetségére az egység és a felbonthatatlansag jellemz6." E fel-
bonthatatlansdg folytan nem merilnek fel azok a vagyonjogi problémak, amelyeket az
emberiség torténete soran minden tarsadalmi és jogrendszerben mar a hazassag meg-
kotésekor el kellett rendezni a hazassag valas folytan torténé megsziintetése esetére."

Az emlitett katolikus doktrina lényegét az Egyhazi Torvénykonyv (Codex Iuris
Canici) 1055. kanonja' mellett az 1056. kanon? fejezi ki, amely szerint az érvényesen

9 Lasd errdl bévebben Erdd, 2005, 503-509.
10 Lasd errél bévebben Erdd, 2001, 220-222.
11 Lasd errdl példaul Philips, 2004; Schnitzer, 2009; Steinherz, 2009; Szigeti, 2010b
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megkotott hazassagot nem lehet felbontani, és magatdl sem sziinik meg masként, mint
a felek valamelyikének haldlaval.’ Lényeges, hogy a katolikus felfogas szerint a hazassag
nem azért felbonthatatlan, mert errdl a felek igy rendelkeztek, és nem is azért, mert
ezt valamilyen emberi jogalkoté hatalom igy rendelte, hanem az isteni akarat folytan.*
Ez a szemlélet valoban uj korszakot nyitott a hazassagjog torténetében és igazi attorést
jelentett az 6kori romai, illetve zsidd jog hazassagrol alkotott felfogasahoz képest, amely
a hazassagot felbonthatd iigyletnek tekintette.’

A kozépkor végének gazdasagi-tarsadalmi valtozasai azonban kikezdték a hazassag-
rol alkotott egységes keresztény felfogast. A feudalis kotottségek felszamolasara torekvo
polgarsag az egyhazi befolyas csokkentése érdekében a csaladi viszonyok terén is ta-
gadni kezdte a romai egyhaz illetékességét. A 18-19. szazadban a polgari hazassagkotés
- a polgari mozgalmak egyik kovetkezményeként — Eurdpa-szerte megjelent,'> még-
pedig az alapvet6en vagyoni viszonyok szabalyozasara szolgalé maganjog rendszerébe
illesztve."

Az élettarsi viszony joerkolcsbe litkozo voltat tiikrozo jogalkotoi allaspont azonban a
20. szazad masodik feléig, tobbé-kevésbé az 1960-as évekig fennmaradt.

A hazassag felbonthatdsagat illeten tehat haromféle, a vilagi jogalkotast befolyasold
szemlélet 1étezésérdl beszélhetiink: 1. a hazassag felbonthatatlansagat vallo; 2. a hazas-
sag felbonthatdsagat a felek, vagy egyik fél szabad elhatdrozasanak alarendeld; 3. e két
nézet kozott elhelyezkedd, a felbontdst meghatdrozott bonté okok bekévetkezéséhez
és (egyhazi vagy vilagi) hatdsagi eljaras lefolytatasa eredményeként keletkezd itélethez
mint feltételekhez kotd nézetrol.

Azonban mikézben Eurépdaban és az eurdpai tarsadalmi-gazdasagi rend szerint be-
rendezkedd orszagokbanakeresztényhdzassagfelbonthatové tételeirdnt folytakiizdelem
mind az egyén mind a kozdsség szintjén 4j probléma jelent meg: a tulnyomoérészt 6n-
fenntartasra berendezkedett csaladi gazdasagokbdl az iparosodassal egyre tobben van-
doroltak a varosokba és valtak egyéni munkavallalokka. A kiterjesztett csaladtipus
szamaranya emiatt drasztikusan csokkent, miga nuklearis csalad, majd késébb a csonka
csaladtipus kezdett tomegessé valni. E folyamatok altal a csalad kordbban éltaldnosnak
tekinthetd termelési egység funkcioja esetlegessé valt. A nagycsaladok élén all6 csaladfo
hatalmaval egyiitt az 6t a nagycsaladhoz tartozo tagok irant terhelé gondoskodasi ko-
telezettség is végleg eltlint. A hdazassagok felbonthatéva vélasaval ugyan az egyén
visszanyerhette a szabadsagat, de ezzel egyiitt 4j tipust szocidlis problémak keletkeztek,
amelyek immaron kozvetleniil a makro kozosség szintjén jelentek meg. Eurdpa-szerte
és az europai kultirkorhoz tartozoé orszagokban az 1960-as évektdl kezdédben az el-
oregedé tarsadalom szocidlis problémai allanddsultak.

12 Egyes orszagokban, igy példaul Ziirichben 1525-ben bevezetésre keriilt a polgari hdzassag (Szeibert,
2010, 68.).

13 CIC 1056. kan. — A hazassag lényegi tulajdonségai az egység és a felbonthatatlansag; ezek a keresz-
tény hdzassagban, szentségi jellegénél fogva, kiilonos erésséggel birnak.
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1.2. Az 1894. évi XXXI. torvény megalkotdsa

Magyarorszagon - II. Jozsef rendelkezéseit leszamitva — 1894-ig a hdzassag személyi
viszonyait a felekezetijogok rendezték és e korben a dontéshozatal is felekezeti hatdskorbe
tartozott. A hosszas orszaggytulési vita utan elfogadott, a hazassagi jogrdl szolo 1894.
évi XXXI. térvény azonban kimondta, hogy a hazassagot polgari tisztvisel6 eldtt kell
megkétni, mig az olyan ,,kotés”, amely nem polgari tisztvisel6 eldtt torténik, a torvény
erejénél fogva semmis, igy nem mindsiil hazassdgnak. Ugyanezen torvény biintetendé
magatartdsnak mindsitette — és pénzbiintetéssel, illetve ismétl6d6 magatartds esetén
foghazzal rendelte biintetni —, ha lelkész vagy valldsi szertartas teljesitésére jogositott
mas személy anélkill jar el hazassag megkotése céljabdl, hogy a hazasulni kivano felek
igazoltak volna a hazassag megel6zdleg polgari tisztviseld el6tt tortént megkotését.™

Magyarorszagon tehdt a hazassag allami jogintézménnyé tételére az 1894. évi XXXI.
torvény megalkotasaval keriilt sor. A jogalkotd az intézkedés hivatalos indokat a fe-
lekezeti sokszintliségben, a tobbféle felekezeti hazassagi jog létezésében jelolte meg.'”
E mozzanattal mindenesetre az allam a hdzassagot vilagi jogi intézménnyé valtoztatta,
és vallasatol fiiggetleniil minden allampolgarra kiterjedéen lehet6vé tette a hazassag
biréi felbontasat is, igaz, hogy akkor még tételesen meghatarozott (feltétlen és feltételes)
bontd okok alapjan.'s

2. HAZASSAG, CSALAD, ELETTARSI KAPCSOLAT: A VILAGI JOG JELENLEG
HATALYOS TORVENYI SZINTU SZABALYAI ES AZ IDAIG VEZETO
JOGALKOTASI ALLOMASOK

2.1 A Csjt. és a Ptk. rendelkezései

Magyarorszagon 1945 el6tt a csaladjog teriiletén csupan két irott jogforras keletkezett:
a gyamsagi és gondnoksagi tigyek rendezésérdl szolo 1877. évi XX. torvény és az emlitett

14 V6. Papp, 1979, 39-41. Az 1894. évi XXXI. torvénycikk a hdzassagi jogrdl idézett rendelkezéseinek
szovege igy szolt: ,,29. § A hazassagot polgari tisztviseld el6tt kell megkétni. 30. § Oly kotés, mely nem
polgari tisztvisel6 el6tt tortént, a torvény erejénél fogva semmi vonatkozasban sem tekintetik hazassag-
nak. 123. § Azon lelkész vagy vallasi szertartas teljesitésére jogositott mas személy, ki egyhazi osszeadds-
nél eljar, miel6tt a felek igazoltak volna, hogy a hdzassagot a polgari tisztvisel6 el6tt megkototték, vétséget
kovet el és ezer koronaig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd; ismétlés esetében a cselekmény két ho-
napig terjedhetd foghdazzal és ezer korondig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd.”

15 Lasd errdl bévebben Szabo, 2008, 52.

16 A teljesség érdekében emlitésre érdemes, hogy az 1894. évi XXXI. torvény nem tartalmazta az egész
hézassagi jogot, hanem csak a hdzassag megkotésének és megszlinésének szabdlyait, azaz a hdzassagi jog
személyi részét, mig a hdzassagbol foly6 vagyoni viszonyok szabalyozésat e torvény mellézte, azzal, hogy
e kérdéseket majd a késziil6 magénjogi térvénykonyv fogja rendezni. A hazastarsak vagyonjogi viszonyait
az 1959-es Polgari Torvénykonyv eldtt torvényi szinti jogszabéllyal elészor a rovid életli 1946. évi XII.
térvény szabalyozta, mig kordbban - elfogadott térvény hidnydban — a Kuria precedens jelleg( itélkezési
gyakorlata rendezte az emlitett kérdéseket, amely biréi gyakorlat alapjaul a maganjogi térvénytervezetek
szolgaltak, amelyek koziil a legutolsd, az 6todik és egyben legjobb tervezet, az 1928-as maganjogi torvény-
javaslat volt.
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1894. évi XXXI. torvény a hazassagi jogrol. A csaladjog atfogo jelleglinek tekinthetd
kodifikacidjara 1952-ben, az 1952. évi IV. térvénnyel (tovabbiakban Csijt.) keriilt sor, igy
az 1959-ben elfogadott Polgari Torvénykonyvbe (tovabbiakban Ptk.) az egyéb személyi
viszonyokra és a vagyoni viszonyokra vonatkozé szabalyok keriiltek.

A magyar jogalkotdsban uralkodé szemlélet a legutdbbi idokig elutasitotta annak
elismerését, hogy az élettarsi kapcsolat a hdzassaggal alternativ egytittélési forma lehet-
ne. Az 1952-ben alkotott Csjt. ,nem engedte be” a csalddi viszonyok kozé az élettarsi kap-
csolatot, bar expressis verbis azt sem mondta ki, hogy csaladnak csak a hazassagi kote-
lékben €16 sziilok, valamint gyermekeik mindsiilnének. A Csjt. tehat a torvény elnevezése
ellenére még ma is adds a csalad definicidjaval: a torvényalkoto csalad helyett a csaladi
jogallast, ezen beliil az egyenes és oldalagi rokoni viszonyt szabalyozta. Eredetileg az
1959-es Ptk. sem tartalmazott rendelkezést az élettdrsi kapcsolatra. Bar a Ptk. hatalyba
léptetése targyaban 1960-ban megalkotott 1960. évi 11. torvényerejli rendelet (a Ptké.
I.) bizonyos tekintetben mar a hozzatartozok kozé sorolta az élettarsat is. Kezdetben
a birdi gyakorlat is mereven elutasitotta, hogy az ilyen egyiittéléshez barmilyen jog-
kovetkezményt flizzon,"” majd 1973-ban mégiscsak sziiletett egy legfelsébb birdsagi
allasfoglalas, amely azonban csak csaladi jellegli jogviszonynak és nem csaladnak
mindsitette a de facto egyiittélést, leszogezve, hogy e jogviszony elemeinek szabélyozasa
nem lehet a hdzassdgéval azonos. A hdzassag és az élettarsi kapcsolat éles elhatdroldasanak
sziikségessége miatt pedig — csupan az élettarsi egyiittélés joghatas kivaltasara alkalmas
gazdasagi egység jellegét alapul véve — az élettarsi kapcsolatot a polgari jogi tarsasaghoz
hasonlitotta, és ennek analdgidjara tartotta lehetségesnek a vagyoni viszonyok
terén felmeriild jogi problémdk elrendezését. A Ptk. szovegében az 1977-ben tortént
atfogé modositassal™ jelent meg el6szor — a Legfelsobb Birdsdg altal kialakitott biréi
joggyakorlat torvényi szintre emelésével — az élettarsi egytittélésre vonatkozdan szabaly,
amelyet azonban a jogalkotd - jelezvén, hogy magat az egytittélési format nem kivanja
mindsiteni, hanem csupan az ilyen egyiittélésbdl eredd vagyoni problémakat rendezi
el - nem a személyi viszonyokrol szd16 részben, hanem a kételmi jog szabalyai kozott, a
tarsasagi fejezetben ,,A kozos haztartasban él6k vagyoni viszonyai” cimmel helyezett el.

Az mindenesetre megallapithatd, hogy 1977-ben a jogalkot6 az élettarsi kapcsolat
szabdlyozdsandl még dont szempontnak tekintette, hogy az ilyen egyiittélés nem
hazassag, és az élettarsi egyiittélésre vonatkozo rendelkezés ezért nem a hazassagrol és
a csaladrol szol6 torvénybe, hanem az egyéb személyi, de féként a vagyoni viszonyok
szabalyozasara alkotott Polgari Térvénykonyvbe, annakisa szerzédéses jogviszonyokrol
rendelkez6 részébe keriilt. A kozos haztartasban él6k vagyoni viszonyai cim pedig
szemléletesen fejezte ki, hogy az ilyen egyiittélés nem keletkeztet a hazassaghoz ha-
sonld jogintézményt, de a kozos haztartasban valo egyiittéléssel szitkségképpen egyiitt

17 Lasd a PK. 272. szamu kollégiumi allasfoglaldssal hatalyon kiviil helyezett PK. 103. szamu legfelsébb
birdsagi kollégiumi allasfoglalast.
18 V6. Papp, 1979, 39-41.
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jar a kozos gazdalkodas, ekozben pedig vagyonegyesiilés torténhet, aminek jogko-
vetkezményeit a felek kozotti és a harmadik személyek iranyaban fennallé vagyoni
viszonyok stabilitasa érdekében jogszabalyban sziikséges rendezni.

Azt is meg kell emliteni, hogy 1977-ben a jogalkoté az élettarsi egyiittélést a hazas-
saghoz hasonléan csak a kiilonnemt személyek kozott tartotta elfogadhatonak, ezért
szerepelt az eredeti rendelkezésben a né és férfi szovegfordulat. Ebben szerepet jatsz-
hatott az a szempont is, hogy a kiilénnemi személyek egyiittélésének ardnya messze
meghaladja az azonos nemi személyek részérél mutatkozo ilyen jellegii igényt, de nem
hallgathat¢ el, hogy a jogalkoté akkor a ,,szocialista erkolcs” kovetelményeivel nem tar-
totta Osszeegyeztethet6nek az azonos nemu személyek egytittélésének elismerését. Ezen
a szemléleten azutan a 14/1995. (III. 13.) AB szamu hatarozat valtoztatott, amelyben
egy inditvany nyoman az Alkotmanybir6sag arra az allaspontra helyezkedett, hogy két
személy tartds egyiittélése megvaldsithat olyan értékeket, amelyek nemiikt6l fiiggetleniil
igényttarthatnakajogielismerésre. Az Alkotmanybirésaga Ptk. sérelmezettrendelkezése
alkotmanyellenessége megszilintetésére hataridot szabott, a jogalkot6 pedig az 1996. évi
XLII torvénnyel mddositva a Polgari Torvénykonyvet az élettarsi kapcsolat fogalmat
tartalmazo értelmez6 rendelkezésbdl elhagyta a ,né és férfi” szovegfordulatot.”

Az élettarsi kapcsolat tehat sokaig megmaradt a polgari és a csaladi jog hatdran
allo jogviszonynak abban az értelemben, hogy fogalmat, vagyonjogi hatdsait a Ptk.
szabalyozta, mig a Csjt. csupan a sziil6-gyermek jogviszony keretében foglalkozott az
ilyen egytittélés személyi joghatasaival, anélkiil azonban, hogy allast foglalt volna abban
a kérdésben, hogy a sziil6k kozott az ilyen jellegli egyiittélés csaladi jogviszonynak
mindsithetd-e. Tulajdonképpen a jogalkoto6 a problémat akként keriilte ki, hogy a Csijt.-
ben a sziil8-gyermek viszonyt helyezte a szabalyozas kozéppontjaba, ezzel a megoldassal
nem szoélva arrdl, hogy a sziilék kozott milyen jellegli kapcsolatot tart helyesnek a sajat
személyiik, valamint a gyermekeik érdekében.

Azzal a mozzanattal azonban, amellyel 1977-ben a jogalkoté a Ptk. értelmezd
rendelkezései kozott elhelyezett hozzatartozé fogalmat kibdvitette az élettars szemé-
lyével, a tartossag fogalmi elemét nélkiiloz6 de facto kapcsolatot a vagyoni viszonyok
horizontjarél mégiscsak elmozditotta a személyi viszonyok, ezen beliil is a csaladi
viszonyok horizontja iranyaba. Ezéltal a joggyakorlatban az élettarsi kapcsolat vagyoni
viszony helyett csaladi kapcsolatként kezdett el viselkedni, anélkiil azonban, hogy a jog-
alkoténak hatarozott koncepcioja lett volna azzal kapcsolatban, hogy az alkotmanyos
védelemben részesitett hdzassag intézménye mellett milyen célbdl és milyen mértéka
jogi védelemben kivénja részesiteni ezt a fajta egyiittélési format.

Ezzel kapcsolatban a Ptk.-t mddositd 1977. évi IV. torvényhez fliz6tt jogalkotdi indo-
kolasbdl is csupan annyit tudhatunk meg, hogy ,,Gyakorisaganal és jelent6ségénél fogva

19 1977. évi IV. torvény Az 1996. évi XLII. torvénnyel modositott Ptk. rendelkezése az alabbi:
»685/A. § Az élettarsak — ha jogszabaly masként nem rendelkezik — két, hazassagkotés nélkiil kozos haz-
tartdsban, érzelmi és gazdasagi kozosségben egyiitt €16 személy.”
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a kozos haztartasban élék vagyoni viszonyainak sajatos szabalyozasa is indokolt....”.
1996-ban, az 1996. évi XLII. torvényhez flizott jogalkotéi indokoldsban viszont azt
olvashatjuk, hogy a Ptk. az élettarsakat mar amuigyis a hozzatartozok korében tiinteti
fel,*® amelynek az az oka, hogy ,,...szamos jogszabaly e rendelkezésre utal, amikor a
hozzatartozokra — kozottiik az élettarsra — vonatkozdéan rendelkezést allapit meg, igy pl.
ahivatali 6sszeférhetetlenség tekintetében, a tarsadalombiztositasi és szocidlis juttatasok
terén vagy a biintetd, illetve polgari eljardsban a tanuvallomas aldli mentességgel
Osszefliggésben. E jogszabalyok kozds vonasa, hogy az élettarsi kapcsolat meghatarozasat
mell6zik, azt - figyelemmel a Ptk. 578/G. §-aban foglaltakra — adottnak tekintik.”

A dogmatikai szempontbdl sem aggalytalan indokolasbol tehat azt tudhatjuk meg,
hogy azért volt sziikség az élettarsaknak hozzatartozo6i mindéséggel valo felruhazasara,
mert mar keletkeztek olyan jogszabdlyok, ahol az élettarsi egyiittélésnek a jogalkotod
valamilyen okbol relevanciat tulajdonitott. Ezzel kapcsolatban figyelemre méltd, hogy az
idézett indokolasban példaldédzva felsorolt mas jogszabalyok az élettarsi egytittélésnek
csak az adott jogszabaly altal szabdlyozott jogtargy aspektusabdl tulajdonitottak és
tulajdonitanak ma is jelentéséget. Jogtechnikai szempontbdl pedig nincs akadalya
annak, s6tezakivanatos, hogyazadottjogszabalyban ajogalkotd értelmezd rendelkezést
helyezzen el, amely - de csak kizarolag az adott jogszabaly altal érintett jogviszonyok
korében — meghatarozza azt, hogy milyen jogi relevanciat kell tulajdonitani a személyek
hazassagnak nem mindsiil6 egytittélési formdinak.

Az 1996-0s Ptk. mddositashoz flizott jogalkotdi indokolasbol megtudjuk tovabba,
hogy az élettars fogalmanak a Ptk. értelmez6 rendelkezései korében vald elhelyezésével
kivanta a jogalkoto azt is kifejezni, hogy az élettarsi kapcsolatnak nem csak a vagyoni
viszonyok terén, hanem mas jogteriileteken is alapveto jelentésége van. Az indokolds
szerint azonban ekkor még a jogalkot6 fontosnak tartotta azt, hogy ,bizonyos” jog-
kérdésekben, igy kiilondsen a kiskoruakat érinté élethelyzetek rendezése soran sziik-
séges lehet az élettars fogalomnak a Ptk. rendelkezésétdl eltéré meghatarozasa. Az idé-
zett indokolas tehat akkor, amikor azt fejtegeti, hogy az élettarsi kapcsolat generalis
definiciéjanak megfogalmazasara azért van sziikség, hogy ez a definicié mintegy at-
sugarozzon mas jogteriiletekre is, éppen az emberi egyiittélések szempontjabol leg-
jelentésebb csaladi jogviszonyokat jeloli meg kivételt képezd jogteriiletként.

Kérdésként adodik, hogy vajon a jogi szakképzettséggel nem rendelkezd személyek
mennyire voltak, és képesek jelenleg is eligazodni a generalis és a specialis kozotti
kiilonbségteremtésnek a barokk kertek kanyargds 6svényeihez hasonlé utvesztdiben.

Az1996-0s Ptk. modositassal mindenesetre megvaldsult az azonos és a kiilonnemtiek
élettarsi kapcsolatdnak a jog altal valo egyenl6 elismerése. De ezzel a mddositéssal a pol-
gari jog még nem szakitott azzal a szemlélettel, amely az élettarsi kapcsolatot alapvetden

20 Ertsd ez alatt, hogy a régi Ptk. 685. §-anak b) pontjdban az 1977-es atfogd modositds 6ta hozzatarto-
z0ként szerepel az élettars is. Ahogyan azonban arra mar kitértiink a Ptké. (az 1960. évi 11. tvr.) 1960 ota
hozzatartozoként sorolta fel az élettarsat.
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vagyonjogi jogviszonynak mindsitette, ehhez igazitva az ilyen jellegti egytittélés dltal
kivalthaté joghatasokat is.

2.2. Uj Polgdri Térvénykonyv kodifikdldsa

1998-ban kormanyhatarozat* sziiletett, amellyel a Kormany elrendelte a polgari jog,
ezen beliil a Polgari Térvénykonyv atfogd korszerusitésére iranyulé munkalatok meg-
kezdését. A szakmai vitat kovetGen atdolgozott és a Kormany altal jovahagyott Koncep-
cioban* (tovabbiakban Koncepcid) — egyebek mellett — szerepelt az a kovetelmény,
hogy az 1j Polgari Torvénykonyv ne csupan egy legyen a torvények koziil, hanem a
hatdsa legyen kisugarz6 valamennyi polgari jogi normaval rendezett vagy rendezhetd
jogviszonyra.”® A csaladjogi viszonyokat illetéen pedig akként fogalmazott, hogy ,,(A)
z integralas soran gondoskodni kell a csaladjogi viszonyok sajatossagainak megfeleld
kifejezésre juttatasardl, sziikség esetén sajatos, csak e viszonyokra vonatkozé alapelvek
felallitasarol”.** A Koncepci6é ugyanakkor eldirta annak figyelembe vételét is, hogy
szaporodnakaz élettarsiviszonyok, éshogyaz élettarsakat sziil6i minéségben ugyanazok
a jogok illetik és kotelezettségek terhelik, mint a hazastars sztiloket.®

Az el6z6 Kormany 2008 méjusaban elfogadta és az Orszaggyilés elé terjesztette az j
Polgari Torvénykonyv tervezetét.”® Az Orszaggytilés a 2009. szeptember 21-i ilésnapon
elfogadta a Polgari Torvénykonyvrol szolé T/5949. szamu torvényjavaslatot,” amit az
akkori Koztarsasagi Elnok az Alkotmanyban biztositott jogkorével élve megfontolasra
visszakiildott az Orszaggyilésnek, mert azzal sem érdemben, sem az elfogadds modjat
illetéen nem értett egyet.”® Az akkori Kormany azonban némi moédositassal ismét
az Orszaggytlés elé terjesztette a torvénytervezetet, melyet az Orszaggytlés a 2009.
november 9-i tilésnapon 1jbol elfogadott. Az 4j Polgari Térvénykonyv a 2009. évi CXX.
torvénnyel keriilt kihirdetésre a Magyar Kozlonyben.”

A nem kevésbé viharos kortilmények kozott elfogadott hatalyba léptetd torvény

szerint az 0j kodex elsé és a masodik konyve (az alapelvekrdl, valamint a személyekrol
sz0l6 konyvek) 2010. majus 1-jén, mig a kodex tobbi része 2011. januar 1-jétdl, illetve

21 1050/1998. (IV. 24.) Korményhatdrozat

22 A elfogadott Koncepcié az 1003/2003. (I. 25.) Kormanyhatarozat mellékleteként keriilt kozzé tételre.

23 Lasd a Koncepcid A) részének VI. pontjat.

24 Lasd a Koncepci6 A) részének V/3. pontjat.

25 Lasd a Koncepci6 C) részének I1/1-5. pontjait.

26 A kodifikécios folyamat ezen mozzanatarol lasd bévebben Vékas, 2008/a, 245-247. és Vékas, 2008/b, 53-54.

27 A korabbi osszetételi Orszaggytilés 2009. szeptember 21-én 191 igen, valamint 168 nem szavazat-
tal - 4 tartozkodas mellett - fogadta el az uj Polgari Torvénykonyv tervezetét. (Az MSZP-frakcio, hat
SZDSZ-es és egy FIDESZ-es képvisel6 szavazott igennel. Nem tamogatta a torvény elfogadasat a FIDESZ,
a KDNP, az SZDSZ-es képviselok tobbsége és a volt MDF-es politikusok.)

28 Lasd errdl bévebben Solyom Laszlo koztarsasagi elnoknek az Orszaggytilés Elnokéhez cimzett,
2009. oktéber 13-an kelt I1-1/03882-2/2009. szamt levelét.

29 A Magyar KézIony 2009. évi 165. szamaban.
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egyes rendelkezések 2015-t6l léptek volna hatdlyba.’® Az Alkotmanybirésag azonban
2010. aprilis 26-an a kell6 felkésziilési id6 hianyara és a jogbiztonsag ebbdl fakadé su-
lyos sérelmére hivatkozva alkotmanyellenesnek talalta és ezért megsemmisitette az j
Ptk. hatalybalépésérdl és végrehajtasarol szolo torvény 1. §-anak (1) bekezdését, vala-
mint 208. §-at.*' Majd a 2010 tavaszan tartott orszaggytlési képviselovalasztasok ered-
ményeként megalakult 1j 6sszetételli Orszaggytilés a 2010. julius 12-én kihirdetett 2010.
évi LXXIII. torvénnyel kimondta, hogy az 4j Polgari Térvénykonyvrol szo6lé 2009. évi
CXX. torvény nem lép hatélyba.

Az Orban-kormany a 1129/2010. (V1. 10.) Korm. hatarozattal elrendelte a kodifikacids
munka folytatasat.*

Az 1j kodex torvénytervezetérdl torténé majdani orszaggytilési szavazast megel6z6
szakmai és tarsadalmi vita tehat folytatodik, amely miatt a gyakorlati jogalkalmazasra
kihato elvi kérdések ujboli megfontoldsa, a jogalkotasi munkat befolyasolo észrevételek,
inditvanyok elGterjesztése megint aktualissa valt. Az alabbiakban ezért a csaladjog
teriiletén — a lényeges mozzanatokra koncentralva — érdemes felidézni azokat a jogal-
kotasi allomdsokat, amelyek a kodifikacios folyamat kozben torténtek, szamos kérdést
anélkiil eldontve, hogy az Gj Polgari Torvénykonyv elfogadésra keriilt volna, majd meg-
ismerkedni a kodifikalassal mint sajatos jogalkotdsi tevékenységgel szembeni jogelméleti
kovetelményekkel, mert nézetiink szerint ezek az ismeretek segitenek hozza ahhoz,
hogy a kodifikalas elrendelése ota eltelt tizenkét év kudarcanak okait feltarjuk, egyuttal
jobbito szandékkal megfogalmazva persze a jogalkotdval szembeni elvarasokat is.

2.3. Rés a hdzassdg falan - az élettdrsi kapcsolat kozelitése a hdzassdg intézményéhez

2.3.1. A bejegyzett élettdrsi kapcsolat jogi jellege az Alkotmdnybirésdg szerint

Az 4j Polgari Torvénykonyv kodifikalasa kozben, vagyis meg sem varva a torvény-
tervezet éppenzajlo tarsadalmivitdjanaklezarulasat, azakkori Kormanyaz Orszaggytilés
elé terjesztette, és az Orszaggytilés 2007. december 17-én elfogadta a bejegyzett élettarsi
kapcsolatrdl sz6l6 2007. évi CLXXXIV. torvényt (tovabbiakban Bék.), amely lehet6vé
kivanta tenni, hogy a hazassagkotéssel 1ényegében azonos mddon, anyakonyvvezetd
kozremikodésével keriiljon regisztralasra mind az azonos, mind pedig a kiilonnemiiek
élettarsi kapcsolata. Az ily moédon létrejovo élettarsi kapcsolatra pedig — a kozos gyer-
mekké fogadas és a hazastarsak névviselése kivételével — a hdzassagra vonatkozoé rendel-
kezések alkalmazasat rendelte.

Ezt a térvényt még a hatalyba Iépését megel6zden az Alkotmanybirdsdg a 154/2008
(XII. 17.) AB hatarozattal megsemmisitette. Az alkotmanybirésagi hatarozat rendelkez6

30 A hatdlyba léptet6 torvény a Magyar Kozlonyben a 2010. évi XV. torvénnyel keriilt kihirdetésre.
31 Lasd az 51/2010. (IV. 28.) AB hatarozatot.

32 A Kormdnyhatdrozat rendelkezett a Kodifikacids SzerkesztSbizottsag és egy Operativ Szakmai Bi-
zottsag felallitdasarol, valamint hatdridét szabott az 4j tervezet elkészitésére. A kit(izott hataridé: 2011.
szeptember 30-a. A Kodifikacids Szerkesztébizottsdg vezetésére ujbol Vékds Lajos professzort kérték fel.
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része azonban tartalmaz egy olyan fordulatot is, amely szerint az Alkotmanybirdsag
az azonos nemdu személyek szamara a bejegyzett élettarsi kapcsolat jogintézményének
létrehozdsat nem tartja alkotmanyellenesnek. Az Alkotmanybirésdg mindazonéltal
hangsulyozta, hogya hdzassagon kiviili parkapcsolati formak védelmének kotelezettsége
sem a kiilonb6z6 nemiiek, sem pedig az azonos nemtiek vonatkozasaban nem vezethetd
le az dllamnak az Alkotmany® 15. §-aban foglalt, a hazassag és a csalad védelmét
el6ir6 intézményvédelmi kotelezettségébdl, de az azonos nemiiek tartés parkapcsolata
szamara az elismerés és a védelem igénye — mivel 6k hazassagra nem léphetnek - az
emberi méltésaghoz, és az abbol szarmaztatott onrendelkezési jogbol, valamint az
altalanos cselekvési szabadsagbdl, illetve a személyiség szabad kibontakoztatasahoz valé
jogbdl levezethetd.** Ez okbdl az Alkotmdanybirdsag nem tartotta kizartnak azt, hogy a
jogalkot6 az azonos nem parok egyiittélési formajat is torvényi védelemben részesitse,
vagyis a de facto élettarsi viszony és a hazassag kozott e célbdl koztes jogintézményt
hozzon létre. Az Alkotmdnyban irt védelem azonban Kkiterjed arra is - folytatédik
a hatarozat indokolasa -, hogy ,...az allam olyan jogi kornyezetet teremtsen (pl. a
hazassagban éléknek olyan eldnyoket nyujtson), amely arra 6sztonzi polgarait, hogy a
lehetséges egytittélési formak koziil a hazassagot vélasszak és csaladot alapitsanak.”

2.3.2. A bejegyzett élettdrsi kapcsolatrdl szolé 2009. évi XXIX. torvény és hatdsa

Ahogyan arrdl fentebb sz esett, 2008 juniusaban az akkori Kormany benyujtotta az
Uj Polgari Torvénykonyv tervezetét az Orszaggytiléshez, ennek ellenére el6készitésre
keriilt, és az Orszaggytilés 2009. aprilis 20-an el is fogadta a bejegyzett élettarsi kap-
csolatrol szolo ujabb torvénytervezetet. A 2009. évi XXIX. torvény (tovabbiakban Bét.)
az élettarsi kapcsolat anyakonyvvezetd altal torténd, a hazassagkotéshez hasonld kiil-
s6ségek mellett valo regisztralasat immaron csak az azonos nemi személyek szamara
teszi lehet6vé.*

A bejegyzett élettarsi kapcsolat tehat a 2009 aprilisaban elfogadott, és 2010. januar
1-jén hatalyba lépett — és jelenleg is hatalyban 1évé - kiilon torvény szerint az azonos
nemiiek esetében immar a hazassaggal azonos jogintézményként funkcional.

2.3.3. Az Elettdrsi Nyilatkozatok Nyilvdntartdsa
A 2009. évi XXIX. torvény nemcsak az azonos nemtiek szamara teremtette meg a de

33 Szerz6i megj.: A hatarozat keletkezésének idépontjara tekintettel az Alkotmanybirdsag az 1949. évi
XX. torvény sorszam alatt hatalyban volt Alkotmany szovegére hivatkozott.

34 Az Alkotmanybirésag ezzel kapcsolatban utalt a 14/1995. (II1. 13.) AB hatdrozatban (ABH 1995, 82,
84.) megfogalmazott indokolasra, miszerint ,,[k]ét személy tartds életkozossége megvaldsithat olyan érté-
keket, hogy az érintettek személyi méltosaganak egyenld figyelembevétele alapjan az egyiitt é16 személyek
nemétél figgetleniil igényt tarthat jogi elismerésre”.

35 A hatélyba léptet6 torvény a Magyar Kozlonyben a 2010. évi XV. torvénnyel keriilt kihirdetésre.

36 Ez a torvénytervezet a T/11074. sorszamot viselte. A Bét. a bejegyzett élettarsi kapcsolatrdl és annak
joghatasairol a kovetkezok szerint rendelkezik: ,,1. § (1) Bejegyzett élettarsi kapcsolat akkor jon 1étre, ha az
anyakonyvvezetd el6tt egyiittesen jelenlévo két, tizennyolcadik életévét betdltott, azonos nemt személy
személyesen kijelenti, hogy egymassal bejegyzett élettarsi kapcsolatot kivan létesiteni.
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facto élettarsi kapcsolat szintjérdl valo tovabblépést, hanem a kiillonnemtek szamara
is hozott valtozast: az egyes kozjegyzdi eljarasokrol szolo 2008. évi XLV. térvény modo-
sitdsaval Gj jogintézményt vezetett be Elettérsi Nyilatkozatok Nyilvantartdsa cimmel.*”

Onmagéban a kozjegyzdi regisztracié intézményének bevezetése a hdzassag intéz-
ményének vélsagat illetéen nem birna kiilondsebb jelentéséggel, ha ez id6 tajt éppen
nem az uj Polgari Torvénykonyv tervezetének Orszaggytilés elott folyamatban 1évé
vitdja zajlott volna, annak érdekében, hogy a vélasztépolgarok akaratat képviselni hiva-
tott orszaggytlési képviselok alapos megfontolas targyava tegyék egyebek mellett a
hazassag és a csalad intézményét is szabalyozasi korébe vonni kivand, atfogé jellegt
torvénytervezetet. A 2009. évi XXIX. torvény azonban egy eljarasjogi ,,huszarvagassal”
elébe keriilt az eseményeknek; a kozjegyz6i nemperes eljarasokrdl szolo 2008. évi
XLV. térvény moédositasaval olyan jellegti nyilvantartas létrehozatalardl rendelkezett,
amely nézetiink szerint alkalmas arra, hogy a jogban kevéssé jaratos polgar szdmara
azt a latszatot keltse, mintha a létesitett kapcsolata a hazassaghoz lenne hasonlo.
Az ilyen kapcsolat fenn nem allasardl szolo nyilatkozat azonban a kozjegyzdi eljaras
nemperes jellegére tekintettel akar az egyik fél egyoldalu kérelmére is legalabb olyan
konnyen megszerezhetd, mint az élettarsi kapcsolat fennallasat tanusitd igazolas. Bi-
résagi bontoperhez hasonld eljarasrol tehat szo sincs, vagyis az élettarsi kapcsolat
laza, a tartossag igényét nélkiilozo jellegén a kozjegyzoi nyilvantartds lehetésége nem
valtoztat.

2.3.3. A 2009. évi CXX. torvény csaldadjogi rendelkezései

Az 1959-ben elfogadott Polgari Torvénykonyv (Ptk.) szabdlyanyagahoz képest a
Koncepcié mondhatni leglényegesebb valtoztatasa az volt, hogy a csaladjogi viszonyok
szabalyozasat beépitette az 0j Polgari Torvénykonyv tervezetébe, elGrevetitve azt a
kovetkezményt, hogy megsziinik a mar szaz éve fennalld helyzet, amely szerint a ha-
zassagra, a csaladra és a gyamsagra vonatkozd legalapvetobb személyi viszonyok szaba-
lyozasa kiilon torvényben valosul meg.*® Az emlitett valtoztatasnak a kodifikalas elha-
tarozasatol kezdddden voltak ellenzéi, akik nem tartottdk idGszertinek a hazassag és a
csalad intézményének a felek autondom cselekvési szabadsaganak elvén allé polgari jog
szabalyainak korébe vonasat, hanem a hatékonyabb intézményvédelem megvaldsulasat
a kozjogi eszkozok erdsitésében lattak.” A Koncepcidé 2003-ban tortént elfogadasaval
azonban rogziilt a csaladi jog Gj Kodexbe valo bekeriilése.

37 A 2009. évi XXIX. torvénnyel modositott, és 2010. janudr 1-jén hatdlyba lépett 2008. évi XLV. tor-
vény az egyes kdzjegyz6i nemperes eljdrdsokrol az alabbiak szerint rendelkezik: ,,36/E. § (1) Az Elettarsi
Nyilatkozatok Nyilvantartdsa (a tovdbbiakban: élettarsi nyilvantartas) az élettarsi kapcsolat fenndlldsa
bizonyitdsanak megkonnyitése céljabdl tartalmazza

38 A hivatkozott kiilon torvények a fentebb mar emlitettek szerint a hazassagi jogrol szolé 1894. évi
XXXI. és a gyamsagi és gondnoksdgi tigyek rendezésérdl szolé 1877. évi XX. torvények voltak, valamint
ilyen kiilon torvény a jelenleg is hatdlyban 1év6, a hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szold 1952. évi
IV. térvény.

39 A csalddijog jogagi 6ndllosagat hangstlyozo és a csaladi viszonyokkal kapcsolatos szabalyok polgari
jogba vald integralasat ellenzd vélemények koziil lasd példaul Koros, 1999, 3-9. és Weiss, 2000, 4-13.
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Kérdés, hogy a jogalkoté mennyiben tett eleget a csaladi viszonyokra vonatkozd
szabalyok ujrakodifikalasaval annak az alkotmanyos kotelezettségének, hogy olyan
jogi kornyezetet teremtsen, amely arra 6sztonzi polgarait, hogy a lehetséges egytittélési
formak koziil a hazassagot valasszak és csaladot alapitsanak?

A 2009. évi CXX. torvény nem valtoztatott azon az elven, hogy a hazassag
rendeltetésénél fogva a killonnemtek részére fenntartott jogintézmény. Azonban a 2007-
ben megkisérelt, majd 2009-ben ujra elfogadott kiilon térvény folytan az ,oldalajton”
besétalt bejegyzett élettarsi kapcsolat lehetdsége bekeriilt az 4j térvénybe is, az azonos
nemuek szamara a hazassaghoz hasonlé (azzal majdnem azonos feltételeket tartalmazo)
jogintézményi formaban.

A hazassag intézményének igazi alternativdja azonban az egytittélési varidciok
volumenét tekintve a de facto élettarsi kapcsolat, ezért a kiilonnemtiek élettarsi kap-
csolatanak jogi megitélése az azonos nemtek barmilyen jellegli kapcsolatanal dssze-
hasonlithatatlanul nagyobb tarsadalmi kihatasokkal jar6 kérdés. A de facto élettarsi
kapcsolat pedig a 2009. évi CXX. torvényben a hazassag alternativ egyiittélési forma-
jaként jelent meg.** A jogalkoto6i indokolds ezt azzal magyarazta, hogy a KSH adatok
szerint 2005-re 12 %-ra emelkedett az élettarsi kapcsolatok ardnya, ezért ma mar min-
den harmadik uj parkapcsolat élettarsi kapcsolatnak tekinthetd.*! A jogalkotdiindokolas
tovabba azzal is érvelt, hogy az 4j torvény a ,,gyengébb fél”, vagyis a kisebb keresettel
rendelkezd, a haztartasban és a kozos gyermek nevelésében tevékenykedo élettars foko-
zottabb védelmét szolgalja.*

A 2009. évi CXX. torvényben tehat a hazassag intézménye mellett alternativ par-
kapcsolati formaként, s6t csaladi jogviszonyként keriilt elismerésre a de facto élettarsi
kapcsolat is.

Kérdés, hogy a de facto élettarsi jogviszonyra vonatkozoé rendelkezések valoban al-
kalmasak-e arra, hogy megvédjék a gyengébbik felet, akivel a masik, az er6sebb fél mar
a kapcsolat kezdetén sem szandékozott tartdsan egyiitt élni. De ennél is lényegesebb
kérdés, hogy ha a jogalkoto szerint az élettarsi kapcsolatban létezhet gyengébb, vagyis
kiszolgaltatottabb fél, akkor nem arra kellene-e minden eszkozzel torekednie, hogy az

40 A 2009. évi CXX. torvény rendelkezései a hazassagkotésrol, a bejegyzett élettarsi kapcsolatrol, és a
de facto élettarsi kapcsolatrdl: ,A HAZASSAGKOTES 3:5. § [A hdzassdg létrejotte] (1) Hazassag akkor jon
létre, ha az egyiittesen jelen 1évo férfi és né az anyakonyvvezetd el6tt személyesen kijelenti, hogy egymas-
sal hdzassdgot kot. A BEJEGYZETT ELETTARSI KAPCSOLAT 3:87. § [A bejegyzett élettdrsi kapcsolat]
Bejegyzett élettarsi kapcsolat akkor jon létre, ha az anyakonyvvezetd elétt egyiittesen jelen 1évo két ti-
zennyolcadik életévét betoltott, azonos nemii személy személyesen kijelenti, hogy egymassal bejegyzett
élettarsi kapcsolatot kivan 1étesiteni. 3:88. § [A bejegyzett élettdrsi kapcsolat joghatdsai] (1) Ahol a torvény
eltéréen nem rendelkezik, a) a hazassagra vonatkozd szabalyokat a bejegyzett élettarsi kapcsolatra, ... is
alkalmazni kell. AZ ELETTARSI KAPCSOLAT 3:90. § [Az élettdrsi kapcsolat létrejitte és megsziinése]
(1) Elettarsi kapcsolat 4ll fenn két olyan, hazassagkstés nélkiil kozos hdztartdsban, érzelmi kozosségben
(életkozosségben) egyiitt €16 személy kozott, akik koziil egyiknek sem all fenn massal hazassagi életko-
z0ssége vagy élettdrsi kapcsolata, ... 7

41 Gérdos, 2009, 238.

42 Gérdos, 2009, 238.
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emberek a gyengébb félnek nagyobb biztonsagot, erésebb jogi védelmet eredményezd
hazassag intézményét valasszak?

A hazassag szabalyainak Polgari Torvénykonyvbe keriilése elére kiszamithatdéan
meghoztaaztazeredményt, hogyajogalkot6 a hazassagsajatos,a polgarijogiszerz6déses
jogviszonyoktol merében kiilonbozd intézményét mar nemcsaka felbonthatdsag, hanem
a hazassagi életkozosség fennalldsa alatt elvart magatartas tekintetében is kozelitette a
szerz6déses jogviszonyok szabalyaihoz.

A hazastarsi hliség Csjt.-ben még meglévo kotelezettségét ugyanis a 2009-es tor-
vényszovegben az egyiittmikodési kotelezettség valtotta fel. A vagyoni viszonyokra
kidolgozott egytittmtikodési kotelezettség azonban nyilvanvaléan szlikebb és ezaltal
alacsonyabb szint, mint ami az egymas iranyaban érzelmi alapon elkotelez6dé ha-
zastarsaktol nemcsak a sajat, hanem a tdrsadalmi kézosség boldoguldsa, jolléte szem-
pontjabdl is kivanatos lenne. Az emlitett negativ iranyu valtozast a jogalkoté azzal is
kifejezte, hogy a hazastarsi egyiittéléssel elkezd6dott és a hazastarsi életk6zosség fenn-
allasa alatt altalanosnak tekintett hazastarsi vagyonkozosség helyére — az indokolas
szerint ugyan csupan alternativ jelleggel — a hazassagi vagyonjogi szerz6dést léptette
volna.*

Mikozben a hazastarsak vagyoni viszonyaiban a szerzédéses elv meghonositdsara
lathattunk kisérletet, az élettarsak vagyoni viszonyaiban a régi Ptk. rendelkezéseib6l
mar ismert elv, a szerzésben val6 kozremiikodés elve lényegében érintetlen maradt, nem
valtozott. A Ptk. eddighatalyban volt szabalyait sok kritika érte amiatt, hogyaz élettarsak
viszonyara vonatkozo6 rendelkezést elsésorban annak vagyoni kihatdsait alapul véve
a jogi személyiséggel nem rendelkezd polgdri jogi tarsasag szabalyai kozott helyezte
el. A 2009. évi CXX. torvény ugyan az élettdrsi jogviszonyt egyértelmtien csaladjogi
kapcsolat rangjara kivanta emelni, de ha ezzel a ,,gyengébb fél” védelme volt a szdndéka,
ugy ez csak szandék maradt, mert az élettarsak vagyoni viszonyainak szabalyozasaban
nem tortént pozitiv iranyt elmozdulas. A kozremikodés aranyaban torténd szerzés
elvét érvényesitd szabalyozds ugyanis nagy terjedelmi bizonyitast igényel, ezért a
tapasztalatok szerint az ilyen targyu polgari perek elhuzédnak. A hazassagi vagyonjog
szabalyai viszont a 2009. évi CXX. torvény megolddsa szerint egy gazdasagi tarsasag
miitkodésének szabdlyaihoz hasonlitottak volna, igyhogy némi iréniaval mondhatjuk,
hogy hazassagkotés helyett inkabb hazas tarsulasrél kivant rendelkezni a jogalkotd.

Ha pedig a hazastarsi tartas és az élettarsi tartds szabalyait vetjiikk egybe, akkor
ugyszintén azt tapasztaljuk, hogy a ,,gyengébb fél” védelmére tett torekvés itt is sovany-
ra sikeriilt, mert k6zos gyermek hidnyaban a tiz évig tartd egyiittélés elSirasa olyan
feltétel, amely az élettarsi kapcsolat eleve ideiglenes természete miatt feltehet6en kevés
kapcsolat esetén valosult volna meg a gyakorlatban. Ide tartozo probléma az a bizonyitasi
nehézség is, amely a de facto egyiittélésnél mindig fennall.

Minden kotelezettség, igy a tartasi kotelezettség teljesitésének is ,,alfdja és Omegaja”,

43 Léasd err6l b6vebben Gardos, 2009, 199-201.
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hogy a jogszabaly erejénél fogva tartasra koteles, illetéleg a birdsag altal tartdsra kote-
lezett személy képes legyen a teljesitésre. A teljesitoképesség a parkapcsolatok valto-
gatasa folytan nemcsak attdl fiigg, hogy a kotelezettnek van-e sajat jovedelme, vagyona,
valamint, hogy mekkora 0sszeg sziikséges a sajat maga eltartdsahoz, hanem azzal is
szamolni kell, hogy hany személyre terjed ki. Ebbdl a szempontbdl nemcsak a tartasra
jogosultak sorrendje lényeges, hanem az is, hogy azonos sorrendben hany személy lehet
atartdsra egy sorban jogosult. Ha tehat az id6leges természet(i élettarsi kapcsolatoknak a
jogalkot6 ,,z0ld lampat” ad, ez a korabbinal vonzébba, a jovében még nagyobb aranyava
teheti az ilyen kapcsolatok szamat.

Kérdés, hogy a parkapcsolatok tartdssagat nélkiilozo élettarsi egytittélések szamanak
tovabbnovekedése esetén teljesithetd lesz-e a megnovekvd tartasi kotelezettség?

Itt érdemes kitérni a szocidlis segélyezés alapelvére is.** A szocidlis ellatasokrol szolé
torvény a bevezet rendelkezések kozott kiemeli az egyén feleldsségét. Ismeretes, hogy
a szocialis segélyezés anyagi fedezetét a kozponti és a helyi koltségvetésbe befolyd
adobefizetések képezik. Nyilvanvald, hogy ha az adokbol szarmazo bevételbdl nagyobb
hanyadot kell a szocialis ellatdsokra forditani, akkor kevesebb marad a tobbi kozfeladat
finanszirozasara. E ponton belép az egyéni jo és a kozjo dilemmaja: az emberek ugyan
sajat céljaikat, vagyaikat igyekeznek kovetni, de be kell latniuk, hogy csak masokkal
tarsulva és egyiittmutikodve érhetik el azokat. Az egyiittmtikodés érdekében tehat el
kell fogadniuk bizonyos feltételeket. A kozjo éppen azokat a feltételeket jelenti, amelyek
lehetévé teszik a masokkal vald egytittmiikodést a tarsadalmi szolidaritas* elényeibol
vald részesedés érdekében.

A kozjo tehat tobbet jelent a puszta rendezettségnél: a kozosségi egyiittélés soran
megfogalmazddo értékeket jelenti. A rendet ezért ezeknek az értékeknek megfeleléen
kell kialakitani.*

3. A KODIFIKALAS SAJATOS KOVETELMENYEI

A jogi norma olyan tarsadalmi normafajta, amelynél 6nkéntes jogkovetés hianyaban
az allami kikényszerités lehetséges. A jogi norma ezaltal az allami irdnyitas eszkoze,
amelyaltal azallam befolydsolnitudjaakozosség magatartasat. A jogalkotdsi tevékenység
ezért dontést tételez fel: vdlasztast a tdrsadalmilag helyes és a helytelen magatartasok
kozott. Azonban nemcsak azok a magatartdsok mindsiilhetnek helytelennek, amelyek
kirivéan veszélyesek a tarsadalomra és ezért tiltast, és elkovetésiik esetén a legsulyosabb
jellegli szankciok kiszabasat igénylik, hanem helytelenek lehetnek azok a magatartasok
is, amelyek nem szolgaljak a kozosség érdekeit. Az ilyen célszertitlen magatartasok, ha

44 Az 1993. évi IIL. térvény a szocialis igazgatasrol és a szocidlis ellatasokrol 2. §-a igy szol: ,,A szocidlis
ellatas feltételeinek biztositasa — az egyének onmagukért és csaladjukért, valamint a helyi kozdsségeknek a
tagjaikért viselt felel¢sségén tul — az allam kozponti szerveinek és a helyi onkormanyzatoknak a feladata.”

45 Tarsadalmi szolidaritds alatt értve azt a kolesonos kotelezettségvallaldst és segitségnyujtast, amely a
kolcsonos fliggdség felismerésén alapul.

46 Takécs, 2007, 104-105.
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nem okoznak zavart a tdrsadalom életében, akkor nem szorulnak tiltdsra, de a tiltas
sziikségtelensége nem jelenti azt, hogy ezeknek a magatartasoknak be kell keriilniiik a
tarsadalmilag tamogatott magatartasok kozé.

A kodifikacio a jogalkotas kiilonleges fajtaja, amelyet az egységesség, a teljességre
torekvés kiilonboztet meg az egyszert torvényhozastol, valamint a rendszeresség és egy
Uj mindség létrehozasa az inkorporaciotol.

Egy kddex elkésziilte utan sziiletd tobbi torvény csak a kiilonos rendelkezések felbon-
tasa, részletezése lehet, amelyre a torvénykonyv {6 elvei, tételei meghatarozo jelleggel
vonatkoznak.

A jogalkotas rendjérdl szol6 torvény el6irja, hogy a jogszabaly megalkotasa el6tt

- elemezni kell a szabalyozni kivant tarsadalmi-gazdasagi viszonyokat, és

- meg kell vizsgdlni a szabdlyozas varhato hatasat és a végrehajtas feltételeit.

Ezért a jogalkotonak az egyének személyi viszonyait érinté kérdések szabalyozasanal
allast kell foglalnia az erkdlcsi kérdésekben is: el kell dontenie, hogy milyen magatartast
tart helyesnek, és melyeket nem. Partikularis érdekek megjelenitése csak akkor lehet-
séges, ha az egyéni jo kategoridjaba tartozo valamely érdek magatartasi mintava tétele
nem veszélyezteti a tarsadalmi kozjé érvényesiilését.

A Polgari Torvénykonyv tjrakodifikdlasanak elhatarozasakor a mas toérvényekkel,
illetve jogszabdlyokkal val6 viszony, a ,f6szabaly-kivétel” kapcsolatok attekinthetobbé,
egyértelmivé tétele, a jogkeresék eligazodasanak megkonnyitése is szerepelt az elva-
rasok kozott. Az ujrakodifikalas célja tehat nem az egyéni érdekek kifejez6déseként
tapasztalhat6 szokasok dsszegytijtése, egyfajta szokasjogi gytijtemény elkészitése lenne,
hanem egy olyan értékdifferencialt torvény elkészitése, amely alkalmas arra, hogy a
tobbi jogteriiletre is atsugarzé hatdsa legyen. Az eddigi kodifikacios tevékenység
azonban csupdn a tarsadalmi értéktartalommal rendelkezé hazassag és csalad intéz-
ményének tarsadalmilag hasznosnak mindésiilé ok nélkiil torténé meggyengitését, az
elbizonytalanodds fokozodasat eredményezte.

Az egyéni szabadsag tulhajtasa anarchidhoz is vezethet, mert eltinhetnek azok a
tarsadalmi szinten hatni képes rendezé elvek, amelyek az adott tarsadalmi kozosség
fennmaradasat biztositjak.”” Kozosségi méretii egyiittmiikodés nélkiil nem maradhat
fenn egyetlen kozosség sem.*® Az egymassal szembeni tolerancia tehat nem foghato fel
olyan kotelezettségként, amely a tdrsadalom fennmaradasdhoz fiz6d6 kozosségi érdek
feladasahoz vezethet.

Helyes, ha az 4llam az egyének magénéletébe nem avatkozik bele. Eppen ezért nem
helyeselhet, ha mégis olyan tartalmu jogszabalyt alkot, amely nem tartozik a kozjo
korébe, hanem csak egyes személyek egyéni jo iranti vagyat szolgalja ki, és ezzel egyuttal

47 Frivaldszky Janos arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,...a természetjogi felfogas szerint az emberi ter-
meészet alapveté normadit sérté pozitiv jogi norma vagy biréi, kozigazgatasi stb. dontés nem mindsil ér-
vényes jogi el6irdsnak, s igy kotelezd erdvel sem rendelkezik, barmilyen magas szerv is hozza meg azt.”
(Frivaldszky, 2008, 29.)

48 Erre a torténelem béséggel szolgaltat példakat.

237



SZIGETI ANDREA

elbizonytalanitja a kozjé létezésébe, a kozjé fogalmaba sorolhaté értékekbe vetett hitet.
Nem helyeselhet6 tehat, ha a jogalkoté nem jeldli ki a kovetendé mintat, vagy ha olyan
mintat ad, vagy ugy béviti a mintak kinalatat, hogy az egyén mar nem tud kiilonbséget
tenni a helyes és a helytelen, a jo és a rossz kozott (értve ez alatt azokat a hossza tava
célokat, amelyek az adott tdrsadalmi kozosség fennmaradasat, jolétét szolgaljak).

A hazassagok felbontasanak lehetévé tétele jol illusztrélja, hogy egy-egy jogalkotdi
dontés hosszu tavon milyen mérett tdrsadalmi hatdsok eldidézésére képes. De ugyan-
ilyen hatast tapasztalhatunk akkor is, ha a csalad-, vagy a gyermektamogatasok sztikitése
torténik.

4. A HAZASSAG ES A CSALAD VEDELME A MAGYAR ALKOTMANY SZERINT

A marxista ideolégian alapuld totalis politikai diktaturanak az élet minden teriiletére
val6 behatoldsa ellenére a magyar Alkotmany 1949-ben tortént megalkotdsakor fel sem
vet6dott, hogy a hazassag nem csupan két kiilonnemi személy kapcsolata lehetne,
és mivel a magyar jog évszazadokon at tartd keresztény szellemi fejlédésének ered-
ményeként jogi relevancia az egytittélési formak koziil egyediil a hazassaghoz fiz6dott,
ezért akkoriban az is egyértelmi volt, hogy a csaladot egy férfi és egy n6 kozott a ha-
zassagkotés hozza létre. Ez a zart gondolatlancolat tehat az akkor még erdsen hatd
keresztény hazassagfelfogasbol kovetkezett.*

Az 1949. évi XX. torvénnyel kihirdetett Alkotmany eredeti szovege idével tobbszor is
modosult, és mint ismeretes, a gazdasagi és politikai rendszervaltas kiiszobén alkotott
1989. évi XXXI. torvény jelentds valtoztatasokat eszkozolt az Alkotmany szovegében.
A hazassagra és a csaladra vonatkozo rendelkezés azonban az Alkotmany szovegében
1949 6ta semmit nem valtozott.>® Alkotmanyunk tehat toretleniil akként rendelkezett,
hogyaz allam védi a hdzassag és a csaldd intézményét. Az Alkotmany pedig jogrendiink-
ben nem csupan egy torvény a sok koziil, hanem ahogyan azt az 4j Alaptoérvény®
mar helyesen tartalmazza - az alapvetd jogokat és kotelezettségeket meghatarozé
alaptorvényiink, amelyhez minden mads jogszabalyunknak igazodnia kell.** Ennélfogva

49 Bar a politikanak kétségteleniil van befolydsa a jogalkotdsra, az egyes jogintézmények normatartal-
ma ennek ellenére minden tarsadalmi korban csak lassan véltozik. Lathattuk, hogy a keresztény vallds
hézassagrol sz6l6 doktrindja, annak az egyénre és a tarsadalomra nézve egyarant pozitiv tartalma ellenére
milyen lassan nyert teret, csak fokozatosan szoritva ki a korabbi jogintézményeket; ugyanigy a keresztény
hatds is tovabbélt és hatott a magat hivatalosan ateistanak vallo politikai rendszerben is.

50 Csupan annyi tortént, hogy az 1949-es alkotmanyszovegben a hazassag és a csalad intézményével
kapcsolatos rendelkezés még hatrabb, az allampolgarok jogait és kotelességeit felsorolo fejezetben, az 51. §
alatt szerepelt, mig késdbb, az 1972-es alkotmanymaodositas kapcsan ugyanaz a szoveg eldre, a tarsadal-
mi rendrél sz016 I. fejezetbe keriilt at, és ettdl kezdve a 15. § tartalmazta. Az 1989. évi XXXI. térvénnyel
modositott Alkotmany 15. §-anak szovege valtozatlanul akként szolt, hogy ,,A Magyar Koztarsasag védi
a hdzassag és a csalad intézményét.”

51 Magyarorszag uj Alaptérvényét az Orszaggytlés a 2011. dprilis 25-i tilésnapon fogadta el és 2012.
janudr 1. napjan 1ép hatalyba.

52 A 2012. januar 1-jén hatalyba 1ép6 Alaptorvényiink R) cikkének (1) bekezdése akként rendelkezik,
hogy ,,Az Alaptérvény Magyarorszag jogrendszerének alapja.”
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az Alkotmany (2012. januar 1-jét6l az ekkor hatalyba 1épé Alaptorvény) hazassag-
fogalma nincs kotve mas torvények fogalomrendszeréhez, de a mas torvényekben
szerepeltetheté hazassag-fogalom kotve van az Alkotmany hazassag-fogalmahoz.>
Az Gj Alaptorvény pedig tovabbra is a hazassag intézményét mint férfi és né kozott,
onkéntes elhatdrozas alapjan létrejott életkozosséget, valamint a csaladot mint a nemzet
fennmaradasanak alapjat jeloli meg védendd jogtargyként.>

5. A MULT MEGISMETLODIK?

Egy 1985-ben irt tanulmanyban a rémai jogtudds Pélay a patriarchalis romai csaladi
viszonyokat illetéen akként vélekedik, hogy az 6si rémai paraszti erkdlcsok szemben
allottak mindenféle romai hazassagon kiviili egytittéléssel. ,Arra, hogy a romai allam-
hatalom mar a (Kr. e.) 5. szazadban fellépett abban az iranyban, hogy a polgarok
hézassagban éljenek, utal Camillus és Postumius 403-ban kelt edictuma, akik censori
mindségben — mint a rémai erkolcsok feligyel6i — a romai hazassagban nem él6ket
bizonyos koron tul pénzbirsaggal sujtottak. ...A romai hazassagon kiviil élés ellen 1ép
fel az Gsi paraszti erkolcsok magasztaldja, az oreg Cato..... A hazassagban élést, mint
a kozjot szolgalé magatartast jellemzi beszédében Q. Metellus Numidicus (a 131. év
censora)...”

»Aligha biztosithatja a hazassagok szilardsagat az, hogy sem birdsagi, sem mas ha-
tosagi eljaras nem fékezi a hazassag konnyelm felrugasat. ... A koztarsasagi kor vé-
ge felé — foképp az eldkeldk korében — roppant moédon elszaporodtak a valasok. ...
Mivel megrendiilt a hit a hazassag allandésagaban, jéforman mindenki azzal a hatsé
gondolattal hazasodott, hogy a frigy nem lesz végleges. Kovetkezésképpen nemigen
iparkodott utédokat hozni a vilagra, nehogy a gyerekek gatoljak mozgasi szabadsagat
- irja Didsdi.”¢

Nos, a fenti idézetek mintha nem is a kétezer évvel ezel6tti allapotokrol, hanem a mai
viszonyokrol szolnanak.

Molnar Valerius Maximus és id6sebb Plinius munkdira hivatkozassal emliti, hogy a
hazassag Romdban nemcsak maganiigy, hanem koziigy is volt, vagyis a gyermeknem-
zéssel a romai polgar az allam irdnti kotelességét is teljesitette.”” Valerius Maximus
torténetird szerint Camillus és Postumius cenzorok magasabb adét vetettek ki azokra a
polgarokra, akik elérehaladott koruk ellenére nem éltek hazassagban. Intézkedésiiket a
torténetir6 szerint azzal indokoltak, hogy a természet torvénye szerint az embereknek
ugyanugy, ahogy megsziiletnek, gyermeket is nemzeniiik kell. A hazassagintézményének

53 A hivatkozott 6sszefiiggés miatt nagy jelentésége van annak, hogy egy orszag alkotmanya rendelke-
zik-e valamely jogintézményr6l, és ha, igen, ugy milyen tartalommal teszi ezt.

54 Lasd az Gj Alaptorvény L cikkének (1) bekezdését.

55 Pélay, 1985, 6-7.

56 Didsdi, 1973, 92-93.

57 Molnar, 2001, 192.
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létezése tehata természet objektiv rendjével fiigg Gssze, vagyis minden ember természeté-
ben meglévo, és mindenki altal felismerhetd sziikségszertiség.”® Molnar kiemeli, hogy
lex Julia de maritandis ordinibus™ és a lex Papia Poppaea® toérvényekkel Augustus csa-
szar ,belenyult” a maganszféraba, ami azel6tt a csaladfére, vagy részben a censorra
tartozott. Molnar helyesnek tartja Augustus intézkedését mondvan, hogy a csaszarnak
nem volt mas valasztdsa, vagy legalabbis a legjobb megoldast valasztotta.®'

Molnar Imre megjegyzése mindenesetre ravilagit a csalad intézményének szildrd-
sagahoz sziikséges tekintély, valamint ehhez kapcsoléddan a hazassag intézménye és a
kozerkolces kozotti osszefliggésekre.

A tarsadalmi erkolcs viszont megkovetelte, hogy a gyermek, kiilondsen az ép fiu-
gyermek felnevelésérél a csaladfé gondoskodjon - irja Zlinszky.®

»A szent hazassignak intézménye oly régi az indoeurdpai néptorzseknél, mint a
hazi vallas, mert az egyik nem képzelheté a masik nélkiil. Ez a vallds megmutatta az
embernek, hogy a hazassagi frigy egészen mas, mint a nemi viszony vagy mulékony
érzelem, amennyiben a hazaspart ugyanazon cultus és ugyanazon hit kotelékei altal
egyesité” — Osszegzi véleményét a csalad és a hdzassag intézményének létrejottérol
Fustel de Coulanges az antik varosallamokrol, a gorog és romai vallasrdl, valamint
az antik jogrél és intézményekrdél 1883-ban irt konyvében,” majd igy folytatja
» -..(A) vallas kimondta, hogy a csaladnak nem szabad elenyésznie; minden érzelem és
minden természeti jog hattérbe szorult ez altalanos szabaly el61.”*

Ha Szent Istvan életmivére tekintiink, akkor pedig azt latjuk, hogy elsé kiralyunk
azaltal valt nagy allamférfiva, hogy mert nemet mondani a partikularis érdekeknek
azért, hogy a nemzet fennmaradasat hosszu tavon biztositsa. Nem habozott vilagos
utat kijelolni egy olyan korszakban, amelyre a kiilonb6z6 ideologiak és érdekek viharos
taldlkozasa volt jellemz6. A helyes dontés jo eredményét ma, ezer év elmultaval is
élvezziik. A tanulsag: helyes jogi normat nem lehet az erkolcsi kérdésekben valé szilard
elkotelezédés nélkiil alkotni.

58 Lasd errdl bévebben El Beheiri, 2008, 31-37.

59 Augustus csaszar torvénye Kr.e. 18-ban

60 Augustus csaszar torvénye Kr. u. 9-ben

61 Molnadr, 2001, 194.

62 Zlinszky megjegyzi, hogy a Romulusnak tulajdonitott térvény szerint a felnevelési kotelezettség
minden fiigyermekre és az elsdsziilott leanygyermekre vonatkozott (Zlinszky, 1998, 31.).

63 Coulanges, 1883, 57. Megjegyzés: Hamza Gabor jogtudos, akadémikus a magyarul el8szor 1883-ban
megjelent m 2003-ban tortént hasonmds kiadasa kapcsdan a konyvhoz flizétt utdszéban kifejti, hogy
Coulanges ide4i Emile Durkheimre is hatdssal voltak, és az § kozvetitésével a jogi antropolégidra. Hamza
Gabor megjegyzi tovabba, hogy Coulanges erdsen biralta Morgan (Ancient Society, New York 1877) és
Engels allam keletkezésére vonatkozé tedridit. Céfolta tobbek kozott azt a nézetet, hogy a falukozosség
példaul az oroszok (szlavok) esetében a mir, az skommunizmusra utalo jelenség lett volna (Coulanges,
1883, 617-618.).

64 Coulanges, 1883, 61-63.
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6. A CSALAD FOGALMI MEGHATAROZASANAK HIANYABOL EREDO PROBLEMAK

A jogalkotonak minden torténelmi korban haromféle valasztasi lehetésége van a par-
kapcsolati célu egyiittélési formak szabalyozasanal. A minimalis szint, hogy biztositja a
hazassag, mint jogintézmény létezését, vagyis nem sziinteti meg a hazassag intézményét.
A masodik, er6sebb védelmi szint az, ha mas egyiittélési formakkal szemben preferalja
a hazassag intézményét. Az ilyen jellegli védelem azonban azt még nem zarja ki, hogy
a jog a hazassaghoz valamennyire hasonld, de hazassagkotés nélkiili kapcsolatokat
elismerje. A maximalis védelmet pedig az jelenti, ha a jogalkoto a hazassag intézményét
kizardlagossa teszi. Ez utobbi védelem eszkoze lehet az is, ha valamilyen szankcio (pl.
nétlenségi ado, vagy a hazasok tamogatdsa szocialis juttatdsokkal) keriil eldirasra a
hazassagellenes magatartasok visszaszoritasa érdekében.

A mai magyar jogrendszerben azonban a jog altal elismert parkapcsolati formék -
a fentebb bemutatott, jelenleg hatdlyban 1évo, torvényi szintl jogszabalyok alapjan -
az alabbiak szerint alakulnak:

I. a kiilonnem személyek részére:
a) hazassag;
b) nyilvantartott élettarsi kapcsolat;
c) de facto élettarsi kapcsolat;

II. az azonos nemu személyek részére:

d) ,BEK”, vagyis az azonos nemtiek sziméra létrehozott ,kis hdzassg”;
e) nyilvantartott élettarsi kapcsolat;
f) de facto élettarsi kapcsolat.

A magyar jogalkoto tehat az utébbi évek jogalkotasi folyamatainak eredményeként
az egyiittélési formak koziill immaron hatféle variaciot ismert el anélkiil azonban,
hogy akarcsak kisérletet tett volna a csalad fogalméanak az egész jogrendszerre kihato
meghatdrozasara.

7. ZARO GONDOLATOK

Egyetlen emberi kozosség sem maradhat fenn anélkiil, hogy ne taldlna meg a sziik-
séges egyensulytaz egyéni és a kozosségi érdekek kozott. Az erkolesi rend nem mas, mint
az egyéni akaratok kolcsonos korlatozasa az adott kozosség altal elfogadott tarsadalmi
értékek fenntartdsa érdekében. Kérdésként adodik, hogy mennyiben érvényesiilhet az
egyéni érdek, mas széval az ,egyéni jo” a vazolt konszenzusos tarsadalmi rendben?
Nyilvan annyiban, amennyiben nem sérti a kozjot megvalositd tarsadalmirendet.*> Ezzel
kapcsolatban nem hanyagolhato el az a koriilmény, hogy az egyének rendszerint tagjai
akarnak maradni az adott tarsadalmi kozosségnek, ezért megfeleld minta kijelolése
esetén tobbségében hajlanak a kozosségi elényoket biztositd kompromisszumokra. Az
emlitett elhatarolasndl nem sériilnek olyan polgari jogok, mint a személyek kozotti

65 V6. Aquindi Szent Tamds: Summa Theologiae II-1I. q. 58. a 5.
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egyenléség vagy egyenjogusag, tiltas vagy negativ diszkrimindci6 helyett azonban a
tarsadalmi teherbir6 képesség behatarolt volta miatt sziikséges szelektalni a tarsadalmi
méretli timogatdsban részesiilé és nem részesiilé magatartasok kozott. Be kell latni, és
ezt a jogalkotasban is kifejezésre kell juttatni, hogy egyetlen emberi k6z6sség sem képes
arra, hogy mindenfajta egyéni érdeket tamogasson.®

A hazassagon kiviili élettarsi kapcsolatbol hidnyzik a masik feltétel nélkiili elfoga-
dasanak, vallaldsanak, timogatdsanak szandéka. Az élettarsi kapcsolat ezért rossz a
térfiaknak is, de a gyermekek sziilésére vallalkozni képes és az ezzel sziikségképpen
egylitt jaro tobblet nehézségeket elvisel6 néknek még rosszabb, a gyermekekre nézve
pedig a felnéttek tartossagot nélkiilozé emberi kapcsolata tragikus kovetkezményt. Ezt
a negativ véleményt eddig még minden tarsadalomtudomanyi vizsgalat igazolta.

A kozj6 érdeke tehat a jelenkor tarsadalmi korilményei kozott is a hazassagkotés altal
létrejovo csaladmodellstabilitasdnakbiztositasatkovetelimeg. Ennélfogvaajogalkotonak
a hdzassag intézményét kell (kellene) minden lehetséges eszkozzel timogatnia, mig az
egyéb egytittélési formak szabalyozasara nem a hazassag alternativajaként, hanem csak
azon viszonyok tekintetében és olyan jelleggel keriilhet sor, ahol annak jogi normaval
vald elrendezése a tarsadalom mikodési zavarainak elkeriilése érdekében sziikséges.
A jogalkoté a hdzassig és a csalad intézményvédelmének céljat mindenkor szem
el6tt tartva, ha erre valodi tarsadalmi igény mutatkozik, szabalyozhatja a hdzassagon
kiviili életkozosség olyan aspektusait, mint amilyen a tulajdonszerzés vagy mas va-
gyoni természetl viszonyok kérdése, de kovetkezetesen el kell hatarolnia egymastol a
hazassag intézményét az egyéb egyiittélési formaktdl, és az egyéb jogteriiletek szaba-
lyainal is kifejezésre kell juttatnia a hazassag intézménye és a tarsadalmi kozjo kozotti
Osszefiiggést.

A jogalkotas rendjérdl szol6 torvény eldirja, hogy a jogszabaly megalkotasa el6tt

- elemezni kell a szabalyozni kivant tarsadalmi-gazdasagi viszonyokat, és

- meg kell vizsgalni a szabalyozas varhatd hatdsat és a végrehajtas feltételeit.

Ami pedig a megalkotandé 4j Polgari Torvénykonyvet, mint kodex tipusu torvényt
illeti, egy ilyen kiemelkedd stlyu torvénytél a tarsadalom a kozjé fokozott védelmét varja.
A fokozott védelem kovetelményét nyilvanvaléan nem az elégiti ki, ha a partikuldris
érdekek mentén kialakult egytittélési szokasoknak pusztan a rogzitése torténik meg, és
még kevésbé alkalmas a kozérdek szolgalatara az olyan jogalkotasi produktum, amely
az ilyen egyiittélési szokasokat a hazassag alternativajaként, egyenranguként kezelve
mutatja be. A jogalkotd jogszabalyban kifejezésre juttatott viszonyuldsa - a jogalkotoi

66 A hazassag és a csalad intézményvédelmének kérdése nem keverhetd 6ssze az emberi méltésag azon
aspektusaval, amely szerint minden embert megillet az élethez, a személyi sérthetetlenséghez, a becsii-
lethez, a gondolati, lelkiismereti szabadsdghoz és a szabad véleménynyilvanitdshoz val6 jog. Ezen emberi
jogok tiszteletben tartdsara mindenki egyforman igényt tarthat. Megsértésiik esetére pedig nyilvanvalo-
an megfeleld szankciokat kell kilatdsba helyezni, és a jogsérté magatartds bekovetkezése esetén e szankci-
okat alkalmazni is kell. A maganélet sérthetetlenségének védelme azonban nem csaphat 4t a tarsadalom
fennmaradasat stabilan szolgalni képes hdzassdg és csaldd intézményének leromboldsaba, vagy legalabbis
pusztulni hagydsaba.
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szandéktol eltéré emberi magatartasok el6fordulasa ellenére — alkalmas arra, hogy be-
folyassal birjon valamely magatartas erkolcsi megitélésére. A jogalkoténak emiatt nagy
a felel6ssége abban, hogy a jové nemzedéke szamara a hazassag vonzo vagy elvetendd
életformava valik majd.

Nem hagyhato figyelmen kiviil az a koriilmény sem, hogy az elmdlt 6tven évben
Magyarorszag tobb olyan univerzalis, valamint eurdpai regionalis egyezménynek is
tagja lett, amelyek a csalad intézményének védelmét, a gyermekek csaladban valo fel-
nevelkedésének biztositdsat irjak el6.”” A nemzetkozi egyezmények pedig a csaladot ki-
vétel nélkiil a tarsadalom természetes és alapvetd egységének tekintik. Magyarorszag
jogalkotasi folyamatainak iranyat a nemzetkozi egyezményekhez tortént csatlakozas té-
nye tehat meghatdrozza, az egyes allamokban fellelhet egytittélési szokasok azonban,
még ha azok az adott orszagban jogi norma alakjat is 6ltik, hazank szamara nem kelet-
keztetnek kotelezettséget, de még kovetendd példat sem.

Dr. Szigeti Andrea
docens, GEFHF
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A KINYILATKOZTATAS FOGALMA
A CORPUS PAULINUM-BAN

A kilonféle események egytittes sokasagan kiviil a torténelem fogalmahoz az a plusz
is hozzatartozik, hogy Isten tervét, szandékat is kitapinthatjuk beldle. A toérténelem vég-
s6 soron Isten dnkinyilatkoztatasanak torténete, vagyis tidvosségtorténet.!

A kovetkezékben az Ef 3,1-13 szakasz szovegének elemzése dltal ramutatunk arra az
tdvosségtorténeti fordulatra, amely Isten Fia megtestesiilése altal valosult meg. Azel6tt
az igéret szovetségein kiviil él6k, mint ,,poganyok” minden reményt nélkiilozve éltek
(v0. 2,12), attdl kezdve pedig az igéret részeseivé és tarsorokoseivé valtak az evangélium
altal (3,6: 6t T0D eloyyedlov).? A misztérium, amelyre hossza id6n ét csend borult,
most Jézus Krisztusban nyilvdnvald lett (v6. Rom 16,26: pavepwbevtoc &¢ viv). Az tid-
vOsség horizontja tehat Krisztusban kitdrult, hogy a Lélek minden teremtményt ossze-
gyUjtson az Atyanal.

1. Az EFEZUSI LEVEL 3,1-13 SZAKASZA

A 3,1-13 szakasz a kinyilatkoztatast érinté témakban feltinéen gazdag: kinyilat-
koztatds (3.: dmokaAvyiLc), ismertté tesz (3.5.10.: yvwpilw), vildgossa tesz (8.: pwtilw),
majd annak ellentéte: elrejt (9.: dmokpuntw). A kinyilatkoztatds targya a misztérium
(3.4.9.: t0 pvotnprov), amely Krisztus titka (4.: pvotnplov tod Xpiotod; vo. 8. vers),
és amelynek megvaldsulasa (9.: 1| olkovople) Isten sokféle bolcsességében (10.: 1
ToAvTolkLAog codla ToD Beod) nyer kifejezddést.

A fentiekben kiemelt kifejezések (amelyekhez még odakapcsolhaté a mennyei feje-
delemségek és hatalmassagok szokapcsolat is) bdségesen megtalalhatok az apokalip-
tikus irodalomban; a bolcsesség (10.: codla) és értelem (4.: ovveaic) pedig a bolcsességi
irdsok kulcsszavai. Mivel a titok elrejtettsége és foltarulasa az apokaliptikus irdsok
kozponti témdja, joggal gondolunk arra, hogy ez a szellemiiranyzat nagy hatast gyakorolt
az Efezusi levél szerzéjére. Eszre kell venni azonban a lényeges kiilonbséget: mig a ke-

1 Az események sorozata 6nmagaban még nem nevezhetd torténelemnek. A valasztott nép torténelmi
tudata akkor alakul ki, amikor a veliik tortént eseményekben ,Jahve keze nyomat” fedezik f6l. Az id6
igy olyan korszakok egymasutdnja, amelyben kitapinthaté az Ur miikddése. A tdrténelmi események
értékelésének csakis Isten 6rok és gondvisel tervének szempontjabol van értelme; maskiilonben nem
jutunk elébbre annal, hogy egyes események bizonyos szempont szerinti folsorolasat és véges értékek
szerinti értékelését nyujtjuk (pl. osztdlyharc alakuldsa, gazdasagi névekedés mértéke, csatdk és haboruk
sorozata egy nép térhoditasat illetGen stb.). Bévebben lasd: Thorday A.: A szovetség mint ajdndék és
elkotelezettség, Agapé, Szeged 1996, 30.

2 V0. 1,5: Jézus Krisztus dltal; 2,13: Krisztus vére dltal
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reszténység el6tti és azon kiviili apokaliptika szerint a misztérium valahol keresendd,
addig a keresztény szerzdk valakiben, pontosabban Krisztusban latjak foltarulni Isten
addig rejtett titkat.’

Az Efezusi 3,1-13 szakasza parhuzamba allithat6 a Kolosszei levél 1,23-29 szakaszaval:

Kolosszei 1

Efezusi 3

23c | éyw Iadrog Sakovog. 1 |éy®d Hadrog 6 SéopLog
24a | bmep VLAV 1| Omep VoV
00 DoTepnuete TOV OALYewr Tod
24b | Xprotod év Tf oapkl WLov mEP 13 | év talg OALYeaiy wou UTEp DUGY
100 OOWaTOg a0TOD
25a | g €yevouny €yw SLoKovog 7a |00 eyerndny SLakorog
25h TNV oikovoplay Tod Beod Tty ) TNV olkovoplay Thg x&pLTog Tod
800etoor poL €ig LWag Beod Thg 808elong poL elg DUC
. , . , ¢ puotnply tod XpLotod
7O HUOTHPLOV TO GTOKEKPUUUEVOV b (. * ", o
N C o 0 €TépaLg yevealc oUK
26a|amo TV KlWYeV Kol GTo TOV 5a yveopiod of {00 708
- EyvwpLodn... Tod puotnplov Tod
YEVEQV 91, , s A
GTOKEKPULILEVOL &TO TOV alvwy
~ \ b ’ ~ 3 ’ ~ b / ~ 3 ’
26b | VOV 0€ edovepwbn tolg ayLoLg 5p | VY amekoALdON TOlg ayLoLg
adToD &mo0TOAOLS a0TOD KoL TPOPMTELS
’ ’ \ ~ ~
voploet Tt t0 TA0DTOC ThC -
TropLost , e T0l¢ €Bveoiy eboyyerlonabol
27 | 60Eng ToD MuoTNPLOL TOUTOL €V s , - -
-y v 3 . 8b | to0 avefLyvinotor mAodtog TOD
28a | tolg €BveoLy, 0 €0ty XPLOTOG €V -
Con PR , Xpirotod
UUIV... OV MUELC KOTOYYEALOUEY
29b KTl THY €vépyeLay adTod Thy 7 KT THY €vépyelar Thg Suvapewc

EVEPYOULEVTV €V €Ol €V SUVUEL

o0ToD

Az apostol hangsulyozottan kiemeli, hogy a kinyilatkoztatas egyediil Isten kegyel-
mének koszonhetd (3,2: yopig tod 6e€od), mert az 6 tetszése szerint (1,9: kata TNV

3 A jelenséget Emile Cothenet »Prophétisme dans le Nouveau Testament” cimt tanulmanyéban ,,suly-
pont-dthelyez6désnek” (,,un déplacement du centre de gravité”) nevezi (megjelent a Dictionnaire de la
Bible, Supplément VIII. kotetének 1304. oldalan).
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eydoklav autod) és akaratanak szandéka szerint (1,11: ket thv BouAny 10D BeAnuatog
avtod) valosult meg Krisztusban.* Isten ismerete nem az ember kezdeményezésének
koszonhetd, hanem elsddlegesen Isten az, aki ismer benniinket (v6. Gal 4,9),° és
valasztottaival megismerteti misztériumat (vo. Ef 1,9; 3,3; Kol 1,27).

2. AZ ISTENI KINYILATKOZTATAS CIMZETTJEI

Autentikusnak tartott leveleiben Szent Pal apostol a kinyilatkoztatdst mindenek
elott eszkatologikus valdsagként értelmezi,® és mindig hangsulyozza isteni eredetét
(2Kor 5,18: ta. 6¢ mavto €k tod Beod tod; vo. 1Kor 11,18). A Rdmaiakhoz {rott levelé-
ben igy tanit: Ami megismerheté az Istenbdl, az nyilvanval6 el6ttiink, mivel Isten
nyilvanvaldva tette szdmunkra (1,19: 6 6eo¢ yap autolc €davépwoev). A Teremtés
konyvére utal, amikor azt irja: Isten ugyanis, aki ezt mondta: ,,S6tétségbdl vilagossag
ragyogjon fel”, 6 gyujtott vilagossagot sziviinkben, hogy felragyogjon el6ttiink Isten
dicsdségének ismerete (2Kor 4,6). Az ember felel¢sségét hangstlyozva Pal apostol ki-
jelenti, hogy mindenki elegendd lehetéséget kap a lathatatlan Isten megismerésére:
alkotdsaibdl a Teremtd felismerhetd (vo. Rom 1,19-21).” De amint Isten killonbozének
teremtette az embereket, tgy kiilonféle az a mod, ahogyan kapcsolatba 1ép veliik. Tehat
mindenki elegendd, de nem egyforma lehetdséget kap Isten megismerésére.

A palilevélgytjtemény ,apostoloknak” és ,,profétaknak” nevezi mindazokat, akiknek
Isten foltarja 6nmagat. A két elnevezés szorosan 9sszefiigg: olyan szolgélatokat jelol-
nek, amelyek egymasra épiilnek. Az ,apostol” elsédlegesen Krisztus foltdmadasanak
tanujatjeloli,® a ,,proféta” pedig a hittitkok megértdje és megfogalmazoja.’ Mig az apostol
elsddleges kotelessége a hitetlenek el6tti tanusagtétel Krisztus foltamadasarol,® addig
az ujszovetségi ,,proféta” kiildetése inkabb a hivékhoz szdl, hogy buzditva, vigasztalva
épitse az egyhaz kozosségét (vo. 1Kor 14,3-4).

Apostoli meghivasarol vallva Szent Pal Isten szabad kezdeményezését emeli ki (vo.
Gal 1,15: eydoknoev); az altala hirdetett evangéliumrol pedig hatdrozottan allitja, hogy

4 A passziv igealak is erre utal (3,5a: €yvwplodn).

5 Janos szavaival ugy mondanank, hogy Isten el6bb szeretett minket (1Jn 4,19).

6 V6. Rém 2,5; 1Kor 1,7; 3,13 stb.

7 Isten ugyan megldttatta hatalmdt és dicséségének gazdagsdgdt mind a zsidokkal, mind a poganyokkal
(v0.9,22-24), mégis sokakban nem talalt visszhangra (v6. 1,28). Lasd errél bévebben Heinrich Schlier, ,,.La
connaissance de Dieu d’apreés les Epitres de St Paul” cim cikkét a Cogitatio Fidei n°37 szdméban (Paris
1969), kiilonosen is a 208-209. oldalakon irottakat.

8 V6. Nem vagyok apostol? Nem ldttam Jézust, a mi Urunkat? (1Kor 9,1)

9 V6. Legyen bdr préfétdlé tehetségem, tudjam az osszes titkot és minden ismeretet... toredékesen isme-
riink és toredékesen préfétalunk (1Kor 13,2.9).

10 ,A proféta nagysaga abban all, hogy mikézben Istennel val6 €16 kapcsolatdnak koszénhetden ért-
mét (vodc) atjrja az isteni misztérium, alkalmassa vélik azok értheté megfogalmazasdra is” — allapitja
meg Emile Cothenet a ,,Prophétisme dans le Nouveau Testament, IV” cimd tanulmanydban (megjelent:
Dictionnaire de la Bible, Supplément VIII, Paris 1962, col. 1296).
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Jézus Krisztus kinyilatkoztatasabdl kapta (v6. Gal 1,12),' amikor Isten foltarta hatalmat
a foltamadt Krisztusban. Pal és a tobbi apostol egyarant Isten akaratabol (5ua HeAnpatog
Beod)'? lettek apostolla illetve profétava, és a Lélek erejében teljesitik kiildetésiiket."

Az el6zbekben idézettek alapjan agy latszik, mintha Isten csak keveseknek
(»apostoloknak és profétdknak”) nyilatkoztatna ki 6nmagat. A Kol 1,26-ot olvasva
azonban a horizont kitagul: a misztérium, amely 6rok id6k és nemzedékek ota rejtve
volt, most megnyilvanult az 6 szentjeinek. Az a sokféle szolgalat, amit az egyhazban
megkiilonboztethetiink, és amiket mar az apostoli kor is szitkségesnek tartott, végsé
soron arra valo, hogy minden emberhez eljuttassa az 6romhir tizenetét, és felépitse
Krisztus testét."

3. A LELEK SZEREPE A KINYILATKOZTATASBAN

Az Efezusi levél 3. fejezetének 5. versében a kovetkezdket olvassuk: (Krisztus miszté-
riuma ... most) dTekaAUGON TOl¢ dyloLg dTooTOAOLG aUToD Kol TpodrTeLg €V TreUpart.
Az apostol irasa tobbféle teologiai értelmezést kinal aszerint, hogy a mondatot nyelv-
tanilag és logikailag miként értelmezziik. Mondattanilag a kovetkez valtozatok lehet-
ségesek:

® 5 ’ s A
0L TOOTOAOLC 0LUTOD
~ e 14 \
Tol¢ yloLg Kol
o TekaAUDGON TpodNTaLS

€V TrevpatL

®) , , "
TOGTOAOLE 0CUTOD
Kol
14
TPOONTALS
o TekaAUDGO Tol¢ dyloLg

€V mrelpatL

11 A galatdk ellenben csak kozvetett modon, az apostol tanitdsan altal részesiiltek Isten kinyilatkozta-
tasaban (vo. Gal 1,8; 1Tessz 2,13).

12 1Kor 1,1; 2Kor 1,1; Gal 1,1; Ef 1,1; Kol 1,1; v6. 1Kor 12,28; Kol 1,25.

13 Az apostolok és profétak Krisztus kiildetésében jarnak (vo. 1Kor 1,17; Rom 1,5; 15,17-19; Ef 4,11), és a
Lélek kozremtikddése éltal tesznek csodakat és jeleket (v6. 1Tessz 1,5; 1Kor 2,4-5; 12,8-11; Kol 1,29).

14 V6. (Krisztus) némelyeket apostolld, mdsokat préfétavd, ismét mdsokat evangélistdvd, pdsztorrd és
tanitéva tett, hogy szolgdlatuk betiltésére neveljék a szenteket, és folépitsék Krisztus testét. (Ef 4,11-12)
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b ’ b ~
dmooTdAoLg ayTod
o TekaAUGOT TOlg ayloLgkal Kol
14 bl ’
TpodrTaLg €V mrelnate

T01¢ dyloLg TOOTOAOLE oUTOD

ol TekoAUDGOT —( Kol
TpodNTAULS €V TVEULATL

® T0l¢ dyloLg TooTOAOLE UTOD
Kol
14
TpodNnTELS
oTekaAU(GOn

€V TrevpatL

A kiilonboz6 szintaktikai valtozatoknak megfeleléen a kovetkezd értelmezések
adddnak: Az ®-es szerint Isten kinyilakoztatdsa szentjeinek szol, és a Lélekben valosul
meg; a szentek pedig nem masok, mint Krisztus apostolai'® és profétai. A @-es véltozat
szerint a mondat hangsilya a szenteknek val6 kinyilatkoztatason van. A ®-as véltozat
a szenteknek sz616 kinyilatkoztatas két befogaddjat Krisztus apostolaiban és a Lélekben
miikodo profétakban nevezi meg. A @-es szerint Krisztus misztériumat az Isten az 6
szent profétainak és a Lélekben mtikodé préfétaknak nyilatkoztatja ki. Végiil az ®-6s
valtozat a Lélek szerepét emeli ki: szent apostolainak és profétdinak Isten a Lélekben
nyilatkoztatja ki Krisztus misztériumat.

Hogyan értsiik az €v mvevpatt kifejezést? Az €v Xpiot@-hoz hasonldéan komplex,
s6t transzcendens jelentéstartalmat hordoz, ezért nem egyformak a forditasok (,,Lélek
altal”, ,,Lélekben”, ,Lélek szerint”). A. Feuillet meglatasa szerint a ,,Krisztusban” formula
a keresztény egzisztencia objektiv alapjara, mig a ,, Lélekben” kifejezés annak szubjektiv
és bens6 szempontjara mutat ra.'®

A fenti rajzok alapjan szemléletesen latjuk, hogy az Ef 3,5-ben olvashaté €v mvevpatt
kifejezés vagy a profétakra, vagy altaldban a ,szentekre”, vagy a kinyilatkoztatasra

15 Megfigyelhetjiik, hogy a Szentiras soha nem sz6l ,,Isten apostolairdl” vagy a ,,Lélek apostolairdl”, ha-
nem mindig csak ,,Krisztus apostolairél”. Ellenben nemcsak ,,Krisztus Jézus szolgdja” lehet valaki, hanem
»Isten szolgdja”, az ,,evangélium szolgdja” (v6. Ef 3,7; Kol 1,23), az Egyhaz szolgdja (v6. Kol 1,25) vagy az
»éltetd Lélek szolgaja” (vo. 2Kor 3,6).

16 Feuillet, A.: ,Romains”, in DBS X. kétet, Paris 1983, 817.
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vonatkozhat. ,Véleményem szerint - irja H. Schlier - a dyloic-t az dmootdroic-szal és
a mpo¢ntaic-szal kell 6sszekapcesolni annak ellenére, hogy a két f6név kozé kerilt az
aUtoU névmas; az €v Tvevpatt hatdrozd miatt nem maradt ugyanis méshol helye”,”
vagyis az els6 valtozat (D-es rajz) mellett foglal 4llast. R. Schnackenburg értelmezése
szerintaz €v mvevpartt elsédlegesen a profétakra vonatkozik, migadyloic azomootdoLe-
szal all szoros Osszefiiggésben (@-es rajz)."* Az Efezusi levélben olvashaté analogiakra
hivatkozva® C. Reynier szerint az év mvevpatt az igéhez kapcsolodik,” vagyis a fenti
rajzok koziil vagy az elsét, vagy az 6todiket tartand elfogadhatonak.

A ,passivum divinum”-ban 4116 dmokaiuntw ige a kinyilatkoztatds folyamatédban
Isten kezdeményezésére mutat rd,” az aytod névmas Krisztus apostolaira (H. Schlier
szerint profétaira is) vonatkozik, az €v mvevpatt pedig arra utal, hogy mindez a
Lélek erejében torténik. Tehat a lehetséges mondattani folfogasok koziil* az elsd-
ként folvazoltat tartjuk a legjobb értelmezésnek, illetve az 6todiket tartjuk még elfo-
gadhaténak.

Fenti megallapitasunkat azzal kivanjuk megtamogatni, hogy mas pali irasokat is
attekintiink abbol a szempontbdl, hogy a Szentlélek kinyilatkoztatdasban betoltott
szerepét megvilagositsuk.

Pal apostol tisztdban van azzal, hogy igehirdetése sokakban megiitkozést kelt: a
megfeszitett Krisztus a zsidoknak botrdny, a poganyoknak pedig balgasdg - irja az
1Kor 1,23-ban; akik azonban a Szentlélek oromével (1Tessz 1,6: peta yap@c TVEUUATOC
aytov) fogadjak az igét, mindez Isten ereje és bolcsessége (1Kor 1,24; v6. 1,18).

A hirdetett 6romhir nem pusztan szavak altal jut el az emberekhez, hanem Isten
Lelkének bizonyité ereje altal.”® Masrészt az evangélium befogaddsa vagy elutasitdsa
hétterében is a Szentlélek miive fedezhet6 fel: Aki Isten Lelke altal szol (€v mvevpatt
Beod AaAdv A€yel), az egy sem mondja: »Atkozott legyen Jézus«; de azt sem mondhatja:

17 Schlier, H.: La lettera agli Efesini, Paidea, Brescia 1973, 231.

18 Schnackenburg, R.: The Epistle to the Ephesians., Commentary, T&T Clark, Edinburgh 1991, 133.

19 Szabad utunk van egy Lélekben az Atydhoz (2,18); ...teljetek meg Lélekkel (5,18); imddkozzatok a Lé-
lekben konyorogve (6,18).

20 Reynier, C.: Evangile et mistére, Les enjeux théologiques de I’ Epitre aux Ephésiens, Lectio Divina n°
149, Cerf, Paris 1992, 149.

21 A Szent Istvan Tarsulat altal el6szor 1973-ban kiadott és a Békés—Dallos-féle forditdsok gy értel-
mezik a mondatot, mintha a Lélek lenne a kinyilatkoztato. Meggy6z6désiink szerint az ilyen forditasok
figyelmen kiviil hagyjak a passziv szoszerkezetet és a Lélek eloljaroszavat.

22 V6. Abboth, T. K.: A Critical and Exegetical Commentary on the Epistles to the Ephesians and to the
Colossians, International Critical Commentary n°8, Edinburgh 1956, 81-82; Lincoln, A. T.: Ephesiens,
Word Biblical Commentary n°42, Dallas 1990, 178-179.

23 Tanitdsom és igehirdetésem — irja Szent Pal — nem az emberi bilcsesség megejtd szavaibol dllt, hanem
a Lélek és az erd bizonysdgdbol (1Kor 2,4: €v dmodelfel Trevpatog kol Suvolewc).

A Tesszalonikiakhoz irt elsé levélben a Lélek szerepérdl hasonléakat olvashatunk: Mert a mi evangéliu-
munk nemcsak szavakban jutott el hozzdtok, hanem erével, és Szentlélekkel, és teljes bizonysdggal (1,5: kol
€V duvdper kol €v mrevpatt dyuy kol [€V] TAnpodoply TOAAR).
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»Jézus az Ur«, hacsak nem a Szentlélek altal (1Kor 12,3: €l pr €v mvedpatt dyly).> Te-
hét Isten Lelke nemcsak kiils6, objektiv feltétele a kinyilatkoztatasnak, hanem az ember
megtisztitasaval bensdleg teszi lehet6vé a kinyilatkoztatds befogadasat (vo. 1Kor 6,11).

Az Istentdl eredd Lélek (1Kor 2,12: 10 mvedue 10 €k 10D Oeod) j életet fakaszt: 6
imadkozik az emberben,” és altala Krisztus gondolatainak (1Kor 2,16: vod¢ XpLotod)
birtokdban él a hivé. Altala vagytok - emlékezteti olvaséit Pal apostol — Krisztus Jézus-
ban, aki Istentdl bolcsességiinkké, megigazuldsunkkd, megszenteldésiinkké és meg-
véltasunkka lett (1Kor 1,30). Erdemes felfigyelni itt arra, hogy Szent Pal mindezeket
Krisztusrodl allitja, és igy megvilagitja, hogy amint Istenben, Ggy Krisztusban sem lehet
szétvalasztani 1étét és miikodését.*

A ,Corpus Paulinum” irasait olvasva meggy6z6dhetiink arrdl, hogy a keresztény,
vagyis a krisztusi élet (€v XpiLot@) el nem vélaszthaté a Szentlélek miikodésétél: az
igazi 6romet a Lélek fakasztja (vo. Rom 14,17), ugyanakkor a hivé az Urban éli 4t (Fil
3,1; 4,4.10: €v kuplw). Isten szeretete, amely Jézus Krisztusban nyilvanul meg (v6. Rém
8,39), a Szentlélek 4ltal adatik szamunkra (R6m 5,5: 61o. Trevpatoc dylov T0d §00€vTog
nuiv). Ugyanez allapithaté meg a békérdl (vo. Rom 14,17 és Fil 4,7), a szabadsagrol (vo.
2Kor 3,17 és Gal 2,4), az életrdl (vo. 2Kor 3,6 és Rém 8,2; 6,23; 2Kor 4,10; stb.) és a di-
cs8ségrol (vo. 2Kor 3,8 és Fil 4,19).7

A Krisztusban valo uj életrdl Pal apostol tgy ir, mint amely a hiv6 szamdra mar meg-
adatottajandékul (1Kor 2,12: yapLoBevte; vo. Rom 5,5; 1Tessz 4,8), ugyanakkor nem lehet
azt egyszeriben birtokba venni, hanem mint szeretetkapcsolatot®® a mindennapokban
kell megélni.

Az ember még embertarsat sem képes megérteni;*® mennyivel inkabb igy van ez a
mindenhat6 Istennel!®® Az embert csak Teremtdje ismeri a maga teljességében.’ Szent

24 A kozosség szolgalatara kapott kiilonféle karizmék szintén a Lélek megnyilvanuldsai (1Kor 12,7: 1
davépwolg T0D TreUpaTog).

25 V6. Rém 8,15.26; Gal 4,6.

26 Krisztus krisztusiva, vagyis kereszténnyé teszi a benne hivét. A késébbi teoldgiai gondolkodas oddig
merészkedik, hogy egyenesen ,,atisteniilésrol” (Bedoic) mer beszélni (v6. Szent Iréneusz o vakedodaLooLe-
tana).

27 A keresztény egzisztenciat a Krisztussal illetve a Lélekkel fennallé kapcsolat hatdrozza meg: Rém
8,9.10; 1Kor 1,30; 3,16; 2Kor 5,17; 13,5; Gal 2,20.

28 Lasd Rom 8,28: 10i¢ dyam@doLy tov eov, vo. 1Kor 2,9.

29 David kirallya kenésekor Samuel proféta szdmara vildgossa lesz, hogy bar az ember azt nézi, ami a
szeme el6tt van, de az Ur azt nézi, ami a szivben van (1Sam 16,7 a LXX forditasaban: dvepwmoc 8retarl €lg
Tpdowmov 6 8¢ Bedg SPetal el Kapdlav).

30 Judit a kovetkez6 szavakkal feddi meg Betulia eloljaroit: Prébdra teszitek az Urat, a Mindenhatot?
Ugy nem ismeritek meg nagysdgdt soha! Az emberi sziv mélységeit sem tudjdtok kikutatni, sem eszének
jardsat kibogozni. Hogyan tudndtok akkor ezek alkotéjat, az Istent kifiirkészni, gondolataiba behatolni és
terveit megérteni? (Jud 8,13-14)

31 A proféta szavaival Isten errdl igy tanit: En, az Ur vagyok a szivek vizsgdldja, a lelkek megitéléje,
mindenkivel 1igy bdanok, ahogyan élete és tetteinek a gyiimdilcse szerint megérdemli (Jer 17,10; vo. 11,20;
20,12; Zsolt 44,22; Péld 15,11; Bolcs 1,6; Rom 8,27; Jel 2,23). A templom felszentelésekor pedig Salamon igy
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Pal meggy6zben érvel amellett, hogy egyediil a Szentlélek képes behatolni Isten titkaiba:
A Lélek mindent megvizsgal, még Isten mélységeit is (1Kor 2,10: 10 yap mveduo mevto
€pauvd, kal o Padn tod Beod); majd igy folyatja: Senki sem ismerheti, ami Istenben
van, csak Isten Lelke (2,11b: T T0D 8eoD 0Udelg €yvwker €l un 10 mvedua tod Oeod).

Erdemes megfigyelni, hogy az épavvdw ige mind a Septuagintiban, mint az Uj-
szOvetség irdsaiban értelmi képességet feltételez6 kutatd tevékenységet jelent, vagyis
alanya soha nem élettelen targy, él6 névény, de még csak allat sem, hanem mindig az
ember vagy Isten.”” Mig a Teremté tokéletesen ismeri teremtményét, addig az ember
sziintelen vagyddik arra, hogy mind teljesebb istenismeretre jusson; ez azonban csak
az altal lehetséges, aki tokéletes egységben van Istennel, az Atyaval, vagyis maganak a
Szentléleknek segitségével.

Isten kinyilatkoztatasa a Lélek erejébdl fogalmazdodik meg az apostolok és profétak
ajkan, akik tehat nem sajat bolcsességiiket adjak tovabb, hanem amit Isten Lelke sugall
szamukra. Az apostol errdl igy ir a korintusi hiveknek (1Kor 2,13):

o kol AoAoDpev Ezeket hirdetjiik is,

o0k €V 8LdakTole avfpwmivng codlag de nem emberi bolcsességbdl tanult
A0yoLC szavakkal,

GAL €V SLdakTole TreluaTog, hanem a Lélektdl jott tanitassal,

a lelki dolgokat a lelki embereknek

~ \ ’
TVEVUNTLKOLG TVEVUNTLKY GUYKPLVOVTEC. .
a - a Yep - magyarazva.

Az Gjszovetségi Szentirashoz készitett gorog nyelvtanaban N. Turner ramutat arra,
hogy az 1Kor 2,13-ban szerepld dL6aktolc — a Jézus altal is idézett (Jn 6,45: Mindnyajan
Isten tanitvanyai lesznek) — az [z 54,13-ban olvashat6 movteg Tovg vioug cov SLdakTovg
Beod profécia hatasit viseli.*® A dLdaktoig Beod és a dLdaktolc mrevpatoc parhuzamos
hasznélata jelzi, hogy Szent Pal nem egyszerten lelki tanitasokrol szol, hanem egyértel-
muen az Isten Szentlelkébdl eredd kinyilatkoztatasrol.

A keresztény bolcsességrol tanitva Pal apostol a szembedllitas irodalmi formajat
alkalmazza. De meglep6 modon — ahelyett hogy a ,,lelki bolcsességet” (mvevpatikn codie)

fohaszkodik Istenhez népéért: ... bocsdss meg, cselekedj és banj mindenkivel tettei szerint, ahogyan megis-
merted a szivét, hiszen egyediil te (LXX: 00 povotatog) ismered minden embernek a szivét (1Kir 8,39).

32 V0. Ter 31,33.35.37; 44,12; MTorv 13,15; Bir 6,29; 2Sam 10,3; 1Kir 21,6; 2Kir 10,23; 1Krén 19,3; Jud
8,14; Péld 20,27; Jo 1,7; Jer 27,26; 1Mak 9,27; Jn 5,39; 7,52; Rom 8,27; 1Pt L11; Jel 2,23. V6. Delling, G.:
LEpauvdw”, in Theologishes Wérterbuch zum Neuen Testament 11. kotet, 653-654.

33 Deutero-Izajas hatasa nem meglepd, hiszen Szent Pél e szakaszban két masik alkalommal is idézi a
fogsag profétajat (1Kor 2,9; vo. Iz 64,3 és 1Kor 2,16; v0. Iz 40,13). Lasd Turner, N.: Grammatical insights
into the New Testament, Edinburg 1965, 90. oldal: ,,Syntax of the noun, &3”. A fent idézett deutero-izajasi
szovegen kiviil a Septuaginta csak az 1Mak 4,7-ben hasznalja a d15aktol fénevet.
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helyezte volna szembe az ,,emberi bolcsességgel” (vOpwmwn codle) — az elézd versben
Isten ajandékaként emlitett, a bolcsességet hordozé Lélekre (mveupo-ra) tesz utalast. Az
evilagi bolcsességgel igy a Lélek altal tanitott isteni bolcsesség all szemben.**

Szent Pal tehat tudataban van annak, hogy apostoli kiildetése teljesen Isten
Szentlelkétdl fligg:

- O tarja fol Isten rejtett titkait, amely a vildg iidvdsségére vonatkozik;

— O teszi ismertetté azt a sokféle adomanyt, amellyel Isten élteti népét;

— O adja ajkédra azokat a szavakat, amelyekkel Krisztus evangéliumat hirdetnie kell.

Dr. Thorday Attila
tanszékvezetd foiskolai tandr, GFHF

34 Hasonld szembedllitast olvasunk két fejezettel kés6bb, az 1Kor 4,3.5-ben: Egydltaldn nem torédom
azzal — irja Szent P4l —, hogy ti mondtok felslem itéletet, vagy mds emberi birésdg... Az Ur mond folottem
itéletet.
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GLATTFELDER GYULA
C. ERSEK (1943), CSANADI PUSPOK (1911-1943)

Modri (mori) Glattfelder Gyula nemesi csaladba sziiletett Budapesten, 1874. marcius
18-an. A teologiat esztergomi egyhazmegyésként végezte el ugyancsak Budapesten,
majd 1896. oktdber 15-én pappa szentelték. Budapesten hittanar, majd a Kézponti Pap-
nevel6 Intézet prefektusa volt. Latva a vidékrdl szarmazé egyetemi hallgatok helyze-
tét, 1900-ben megalapitotta Pesten, majd 1908-ban Budan a Szent Imre Kollégiumot,
amelynek igazgatoja is lett. Ugyancsak 6 hozta létre ezek timogatasara és fonntartdsara
1901-ben a Szent Imre Internatus Egyesiiletet. 1901-1906 kozott 6 szerkesztette az Orok-
imadas cimi folyoiratot. 1909. februar 8-an I. Ferenc Jozsef (1848-1916) a Budapesti
Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karanak nyilvanos rendes tandrava nevezi ki. Itt az
egyhazi szénoklattan tandra volt piispoki kinevezéséig, 1911. majus 1-ével hagyta el a
Kart. Tanarként timogatta a kari taniigyi reformot, amelyért aztan piispokként még
tobbet tudott tenni.

1911. marcius 18-an I. Ferenc Jozsef (1848-1916) Glattfelder Gyulat nevezi ki csanadi
plispokké. Aprilis 22-én prekonizdlja X. Pius papa (1903-1914), majd majus 14-én
szentelik piispokké, a f6szentel6 Csernoch Janos biboros hercegprimas (1908-1927) volt.
Méjus 28-dn foglalta el székét Temesvaron. Jelmondata: Justum — amore, azaz Igazsigot
- szeretettel. Temesvaron, majd késGbb Szegeden is szivén viselte az iskoldk tigyét, liceu-
mot, tanitéképzdket alapitott. A plispokkari iilésekrol, amelynek kezdetben legfiatalabb
tagja, végig aktiv résztvevdje volt, mindossze haromszor hianyzott a 32 év alatt. Az 1920-
as évek masodik felétdl a Piispoki Kar gazdasagi szakértdje is lett, illetve 1927 utan a
puispokkari korlevelek tarsadalmi, kozéleti és gazdasagi részeinek megfogalmazasaban
is jelentds szerepet jatszott. 1930-ban az Gjonnan felallitott piispokkari sajtobizottsag
elnoki tisztét viselte. Az 1920-as évek masodik felétdl a Katolikus Nagygytilések egyre
aktivabb részesévé lett, igy 1932-ben az Actio Catholica tigyvezetd elnokévé valasztja a
Pispoki Kar. A Fels6haz iiléseinek egyik legaktivabb piispok tagja volt, a haboru el6tt
a Naplobirald és a Pénziigyi Bizottsagokban is megtalaljuk. Piispoki kinevezését kove-
téen elkezdte szervezni a Szent Imre Szenatust, amely az Actio Catholica el6hirnoke
lett. IV. Karoly (1916-1918) megkorondzasa alkalmabdl megkapta a Ferenc Jézsef Rend
nagykeresztjét.

Az 1. Vilaghaborut lezard békeszerzédések kovetkeztében beallt hatdrvaltozasok
Szent Gellért plispok (1030-1046) egyhazmegyéjét harom részre szakitottak: a Banat
nagyobbik részét 160 plébaniaval valamint Temesvarral, az Egyhazmegye kozpontjaval
Romaniahoz csatolték (a jelenlegi Temesvari Egyhdzmegye); a Banat kisebbik része 67
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plébanidval a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg része lett (a jelenlegi Nagybecskereki
Egyhazmegye Szerbidban), mindéssze 33 plébania maradt az anyaorszag Magyar Ki-
ralysag teriiletén (jelenleg a Szeged-Csanadi Egyhazmegye egy része). A piispok szék-
varosaban maradt, a hatarvaltozasok és a hatalomra keriil6 kormanyok azonban je-
lentésen megnehezitették egyhazmegyéje kormanyzasat. E16szor a roman kormanynak
leteend6 hiségeskii véltott ki vitat, majd 1921 juliusaban egy pésztorlevélben fordult
szembe a roman agrarreform intézkedéseivel, mivel az a magyar egyhazi iskolak létét
fenyegette. A roman kormany Glattfelder plispok elmozditasat kovetelte a Szentszéktdl,
amely végiil az egyhazmegye Romaniahoz csatolt teriiletén 1823. februar 17-én létrehozta
a Temesvari Apostoli Kormanyzdsagot, vezetését pedig a német nemzetiségli Dr. Pacha
Agoston apostoli kormanyzora (1923-1930; temesvari piispok 1930-1954) bizta.

[gy Glattfelder Gyuldnak 1923. mércius 25-én végleg el kellett hagynia Temesvart,
Magyarorszagra, Szegedre koltozott, ahol sem székesegyhdz, sem piispoki rezidencia,
sem kozponti intézmények nem vartak. El6szor a belvarosi plébanian lakott, majd a
régi katolikus tanitoképzd épiiletét vette birtokba. Mivel a vilaghaborut kovetéen
1920-ban a varosban megjelentek a jezsuitak, valamint a kovetkez6 évben a kolozsvari
Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem is Szegedre keriilt, az oktatds teriiletén teljesen uj le-
het6ségek nyiltak meg a varosban. Ennek kovetkeztében mar 1923-ban elkezddédtek
a targyaldsok egy egyetemi szint(i teologiai képzésrdl a jezsuitak vezetésével, a sze-
gedi egyetem keretein beliil. A kezdeményezést nemcsak Glattfelder és a jezsuitak, de
Dr. Klebelsberg Kuné kultuszminiszter (1922-1931) és a varos is tamogatta. A terv
Serédi Jusztinian biboros, hercegprimas, esztergomi érsek (1927-1945) ellenéllasan bu-
kott meg, aki szerint egy masodik hittudomanyi kar létrehozasaval a budapesti teolo-
giai kar keriilt volna veszélybe. Az illetékes rémai kongregacié 1930. augusztus 28-an
fogadta el az 1j, jezsuita kézben 1év6 szemindrium statitumait, elvetve a hittudomanyi
kar tervét. Ezt kovetGen Gsszel megnyitotta kapuit a Magyarorszagon 1évé csanadi,
nagyvaradi és szatmari kispapok el6tt az 4j papnevel6 intézet a szegedi DOm téren
felépiilt Gj épiiletkomplexumban, ahol az egyetem épiiletei mellett a Szent Imre egyetemi
konviktus valamint a teoldgia is helyett kapott. Ehhez épiilt hozza a Piispoki Palota
Aradi vértanuk terei épiilete.

1930. junius 28-an Glattfelder Gyula Velencébe zarandokolt, hogy elhozza az els6
csanadi piispok, Szent Gellért (1030-1046) ereklyéjét. Ekozben a Szentszék 1930. au-
gusztus 15-én megalapitotta a Temesvari Egyhdzmegyét, Pacha Agoston eddigi apos-
toli kormanyzot tette meg elsé piispokéiil (1930-1954). Oktdber 24-én szentelték fol
Magyarok Nagyasszonya tiszteletére a szegedi domot, amelyet eredetileg az 1879-es
szegedi nagyarviz utan fogadalmi templomként kezdtek el épiteni, azonban piispoki
széktemplomként fejezték be, ez lett ugyanis a Csanadi Egyhazmegye tj lelki kdzpontja,
amelyet 1931. junius 19-én kelt Per apostolicas kezdetl bullajaval XI. Pius (1922-1939)
székesegyhaz rangjara emelt. 1936-ban Glattfeldert a magyar érdemrend nagykereszt-
jével tiintetik ki, ugyanebben az évben magyar kirdlyi titkos tandcsos. 1938-ban a Szent
Istvan Akadémia II. osztalya tiszteletbeli tagjava valasztotta. Az 1938-as I. zsidotorvény
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targyalasakor maga is felszolalt a Fels6haz iilésén. A tervezetet a keresztények pozi-
cidinak javitasa érdekében elfogadta ugyan, de a tobbi egyhdzi vezet6hoz hasonléan azt
kifogasolta, hogy a torvénytervezet a keresztség meglétére vagy meg nem létére mint
kritériumra tekintett, ezért késébb is felhivta egyhazmegyéjében a figyelmet arra, hogy
a keresztség felvételének feltételei vannak. Az 1939-es II. zsidotorvény kiilonbséget tett
mar megkeresztelkedett és megkeresztelkedett kozott is, igy mar elfogadasa eldtt élénk
tiltakozast valtott ki. O maga is felszdlalt, leveleket irt ebben témaban, valamint januar
15-én vezércikket jelentetett meg a Nemzeti Ujsdgban A keresztség cimmel. Mércius 22-
én a Stiirmer ciml német nemzetiszocialista lap cikket kozolt Die Judentaufe cimmel
a magyar piispokok ellen, mivel nem tamogatjak kelldképpen a zsidotorvényeket.
Glattfelderrdl az iras magatartasa alapjan felvetette, hogy taldn kikeresztelkedett zsi-
dé. Glattfelder masnap a Magyar Kurir cimi félhivatalos katolikus lapban erélyesen
vélaszolt. A cikket a Nemzeti Ujsag is 4t szerette volna venni, de a kozlést a kormény
megtiltotta.

Glattfelder kérésére 1941. junius 14-én a Szentszék folallitotta Szegeden a székeskap-
talant, 6t taggal. 1942. majus 17-én a csanadi piispok Szatmaron Boldog Scheffler Janos
piispok, szatmari apostoli kormanyzo egyik tarsszenteldje volt. A minisztériumi iratok
szerint f6kegyuri részrdl 1942. majus 28-an nevezték ki kalocsa-bacsi érsekké. XI. Pius
(1922-1939) papa kinevez6 bullaja szeptember 24-iki keltezésti. A kinevezését ugyan
az orvosaval torténé konzultaciot kovetden elfogadta, de betegsége miatt a székfoglalas
egyre elhuzddott, ezért végiil kivarta a kanonilag el6irt négy honapos hataridét, majd
visszalépett. A visszalépést a Konzisztorialis Kongregacié 1943. marcius 4-iki dek-
rétuma szentesitette. Ersek-piispoki cimet kapott, amelyet csanddi piispokként viselt,
nem sokkal ezutan azonban elhunyt Szegeden, 1943. augusztus 30-an. Sirja a szegedi
domban talalhatd.

Dr. Téth Tamds
a Papai Magyar Intézet rektora
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EGYHAZI REFORMTOREKVESEK 1848/49-BEN

Egyhazi reformtorekvésekrdl irni ma mar szinte divatta valt, noha a 19-20. szazad
folyaman, hosszu évtizedeken at alig-alig foglalkoztak ezzel a témaval a torténészek.
A dualista Magyarorszagon az egyhdz szabadsagharcban jatszott szerepének megité-
lését a kozjogi kérdés mindent hattérbe szorité problémadja is bonyolitotta. A katolikus
egyhaztorténészek elutasitottak a forradalmat, de pozitivan irtak az alkotmanyos ki-
ralysagrol és a nemzeti vivmanyokrdl. A forradalom 6tven éves évforduldja alkalmabol
Keményfy Kalman Déniel igy 0sszegezte a katolikus allaspontot: ,,Mi nem magat a for-
radalmat tinnepeljitk az 1848-as alkotdsok félszazados emlékénél, hanem a marciusi 4j
alkotmanyt, a nemzeti meguajhodast, az elnyomas aloli felszabadulast, az alkotméanyos
onrendelkezést”.!

A katolikus egyhaztorténészek elfogadtak a negyvennyolcas 6rokség bizonyos ré-
szét, egy ponton azonban makacsul ellenalltak: elutasitottak az 1848-as vallastigyi re-
formokat. Ez a szemlélet érvényesiilt a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon is.
Volt e felfogasnak egy masik fontos eleme is, nevezetesen a korabeli ordinariusok tevé-
kenységének meglehetésen apologetikus szemlélete. 1928-ban jelent meg Meszlényi
Antal immaron dontden levéltari forrasokra tamaszkodé miive a katolikus egyhaz és
a magyar allam kapcsolatarél. Meszlényi részletesen ismertette a budapesti radikalis
papsag 1848. aprilis 15-én kelt peticidjat és foglalkozott a szerzetesrendek korében
tapasztalhat6 hasonl6 jellegti mozgalmakkal is. Ertékelése szerint: ,,Ha mar most ezeket
az itt-ott mutatkozé koros jelenségeket Osszegezve nézziik, azt kell mondani, hogy a
kor aramlata vetette 6ket a felszinre, de azutan csakhamar magaval is ragadta. Efemer
jelenségek voltak, melyeknek inkabb kortérténeti, mint gyakorlati értékiik volt.”

Meszlényi értékelése szerint a Pest-budai lelkészek memorandumat csak 16 pap irta
ala, igy nem nevezhették volna magukat ,,Buda és Pest Osszes lelkészeinek”.’ Meszlényi
felfogasa széles korben elterjedt kiilfoldon is. Az események ezen interpretaciéja mind a
magyarorszagi, mind a nemzetkozi torténetirasban elterjedt (Adrianyi Gabor?, Waltraud

1 Keményfy Kdlmdn Ddniel: Otven év alkotmdnyos egyhdzpolitikdja. (1848-1898). Esztergom, 1898. 6.
2 Dr. Meszlényi Antal: A magyar katolikus dllam és az egyhaz 1848/49-ben. Bp. 1928. (A tovabbiakban:
Meszlényi 1928.) 59.

3 Meszlényi 1928. 48.

4 Adridnyi, Gabor: Die Stellung der ungarischen Kirche zum 6sterreichischen Konkordat von 1855.
Roma, 1963. (a tovabbiakban: Adridnyi 1963.) 17.
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Heindl°, Hermann Egyed).°. A koncepci6 egyetlen szépséghibdja, hogy Meszlényi, aki
bizonyithatéan latta a folyamodvany eredeti példanyat’, pontatlanul interpretalta a for-
rast. A kérelemlevél végén ugyanis nem 16 alairas olvashato, hanem 30, s azt nemcsak a
budapesti képlanok, hanem a plébdnosok tobbsége is alairta.® Erdekes, hogy Meszlényi,
aki levéltarosként kivaléan ismerte a Primadsi Levéltar iratanyagat, annyira tdjékozatlan
volt koztorténeti kérdésekben, hogy Horvath Mihalyt 1849 janudrjaban miniszterként
szerepeltette.’

A protestans torténészek koziil kiemelkedett Zsilinszky Mihaly, aki a banyai agos-
tai egyhazkeriilet vilagi feliigyel6jeként féként a korabeli sajtéanyagra tamaszkodva
osszefoglalta az 1848-as egyhazpolitikai kiizdelmeket. F6 konkluzidja, hogy a katolikus
fépapsag hamis alapelvbél indult ki, mid6n a protestdnsok autonémidjara hivatkozva
az allamtdl kapott javainak kezelését a maga hataskorébe akarta vonni.'* Munkajanak
kétségtelen érdeme, hogy noha nem mentes teljesen a politikai, illetve felekezeti szem-
pontoktdl (pl. Eotvos és a protestans felekezetek konfliktusainak targyaldsa soran),"
kortarsainal lényegesebben drnyaltabban és pontosabban tudta rekonstrualni a katolikus
egyhaz szerepét az dltala vizsgalt idészakban, igy kitért tobbek kozott a liberalis kle-
rikusok mozgalmaira is.'> Zsilinszky felfogasa és érvei ma is hatast gyakorolnak a kor-
szakkal foglalkozé torténészekre.

Szintén ebben a korszakban latott napvildgot Bernstein Béla rabbi tollabdl a zsiddsag
1848/49-es szerepvallaldsanak els6 monografikus feldolgozasa.” A munka még két ki-
adastért meg. 1939-ben a zsidotorvények kovetkezményeinek csokkentése érdekében egy
részben megcsonkitott, de ugyanakkor 4j adatokkal kiegészitett, az elsvel ellentétben
jegyzetek nélkiil megjelentetett formaban, majd 1998-ban egy, a két el6z6 kiadasbol
oOsszeolvasztott harmadik variacioban is publikdlasra keriilt. E két utobbi kiadasban
mindenestre k6zos, hogy tudomanyos szempontbol elfogadhatatlanok, igaz az els6 ki-
adas adatai is tobb ponton korrekciora szorulnak. A masodik-, illetve harmadik ki-
adasban szerepl6 10 allitélagos zsidé 6rnagybdl példaul valojaban 6 teljesitett honvéd
6rnagyként szolgalatot a szabadsagharcban, s a mindharom kotetben felmeriild zsidd

5 Heindl, Waltraud: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennerungen und Bischofsenthebungen
in Ungarn 1848-1850, in.: Mitteilungen des Osterreichisches Staatsarchivs. 24. (1971). Bécs, 1972. 14.

6 Hermann Egyed: A katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1914-ig. 2. javitott kiadds. Miinchen,
1973. (a tovabbiakban: Hermann E. 1923.) 424.

7 Tudniillik megemliti, hogy a kérelmezdk nyolc f6lion keresztiil adjdk elé koveteléseiket. Meszlényi
1928. 48.

8 Primasi Levéltar (a tovabbiakban: PL) Archivum Ecclesiasticum Esztergomi Helynokség Cat. 41. C.
cs. V. 459. Nr. 709.

9 Meszlényi 1928. 209.

10 Zsilinszky Mihdly: Az 1848-iki vallastigyi torvénycikk torténete. Budapest, 1908. (a tovabbiakban:
Zsilinszky1908.) 71.

11 Zsilinszky1908. 47-48.

12 Zsilinszky1908. 74-81.

13 Bernstein Béla: Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz és a zsidok. Jokai Mor elészavaval. Budapest, 1898.
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honvédek szamat (20000 £6) is eloszthatjuk kett6vel a modern kutatasi eredmények
szerint."* A legstlyosabb hiba taldn az volt, hogy Bernstein egyszerten figyelmen kiviil
hagyta azokat a forrasokat, amelyek a zsiddsag egyes csoportjainak a szabadsagharc
alatti passzivitasara, illetve ellenforradalmi cselekményeire utalnak.”

A marxista torténetiras szerint a katolikus klérus jelentékeny része a fépapsag ve-
zetésével a ,nemzetellenes” feudalis és abszolutista reakcio legszervezettebb és legagi-
lisabb osztagat képezte. Igy a radikélis papsdg mozgalmat — noha helyesléen tudomésul
vették — igyekeztek jelentéktelenebbnek feltiintetni a valésagosnal, hiszen e mozga-
lom léte nehezen volt Osszeegyeztethetd az egyhazi reakciordl kialakitott képiikkel.
Az ideoldgiai harc, amely a marxista egyhaztorténészek értékelését az 1848-49-es for-
radalom és szabadsagharc egyhdzi résztvevdivel kapcsolatban alapvetéen meghatarozta,
nem tette lehet6vé, hogy a ,,reakciés” egyhazon beliil egy jelentds G.n. ,haladé” csoport
létét elismerjék.'®

A marxista torténetiras timaddsaval szemben az egyhazi torténetirok elsésorban a
korabeli klerikusok nemzeti elkételezettségét bizonygattak, ami azutan egy meglehetd-
sen terméketlen vita kialakulasahoz vezetett.”” A rendszervaltast kovetéen szinre 1épett
egy Uj torténész generacio, akiket mar nem kotott gizsba a diskurzusnak a korabbi for-
maja de a fiatalok mellett, akik tobbnyire egyhdzi gytGjteményekben nyertek alkalmazast,
az idésebb generacid is jelentds eredményeket ért el. Utdbbi csoportba sorolhat6 példaul
a Rétyen €16 helytorténész, dr. Nagy Lajos, aki alapos életrajzot tett kozzé Biré Sandor
reformatus lelkészrdl, a haromszéki forradalmi er6k egyik meghatarozé alakjardl.'®

Horvath Mihaly a ,Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-
ben” c. munkajaban maga is kitért a papsagot érint6 reformmozgalmakra. Horvath
szerint 1848 4prilisaban ,,a hagyomanyos tekintély mar azon osztaly kebelében is el-
vesztette varazserejét, melynek egész léte tekintélyen, hiten alapszik. A reform utani
vagy kiilonosen a fiatalabb koru varosi s falusi alsobb rangu lelkészek, s a honi ifjusag
nevelésével foglalkozo piaristak szerzetének pesti hazaban nyilatkozott legvilagosab-
ban. A reformvagynak mind ezek, mind amazok kozt a kor szellemével ellentétes elolja-
réi onkény, despotikus igazgatasi szerkezet, s az anyagi javak aranytalan felosztasa szol-

14 Miskolczy Ambrus: Horn Ede (1825 - 1875). A magyar - zsidé nemzeti identitastudat forrasvidékén.
Miriabesny6 - Godollg, 2007. 110.

15 Bona Gdbor: Az 1848-49-es honvédsereg zsido sziiletésu tisztjei., in.: Mult és Jové 10. (1998/1.) 59-87.

16 Dr. Tordai Gyorgy: Az 1848-as marciusi ifjak az egyhdzrol és a valldsrol. S.a.r. Pogany Robert. Bp.
1965. 5.

Dr. Andics Erzsébet: Az egyhazi reakcio 1848-49-ben. Bp. 1949. 101.

17 Adridnyi 1963. 12.

Hermann E. 1973. 427-429.

Szdnté Konrdd O.F.M.: A katolikus egyhaz torténete. ILk. Bp. 1988. 405-406.

18 Dr. Nagy Lajos: Biré Sandor a forradalmar rétyi pap, in.: Dr. Nagy Alajos: Elfelejtett rétyiek. Réty,
2008. 47-68.
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galt leginkabb forrasul. Némelyek azonban e felett az egész egyhazi fegyelem rendszere
ellen nemcsak izgattak és kikeltek, hanem tényleg is fellazadtak.”®

A szerz6 részletesen is kitért azokra a tényezdékre ami a lelkészeket liberalis, majd
sokakat immar radikalis iranyba forditott. Biralta a piispokok kozépkori kdanonokra
alapozott korlatlan hatalmat, amely egyhazkormanyzati, diszpoziciondlis, egyhaz-
fegyelmi és gazdasagi tigyekben is érvényesiilt. A segédlelkészek gyakori athelyezése,
amelyet pasztordcids indokokkal magyaraztak, allandé létbizonytalansagban tartotta
kaplanokat, akiknek méltatlanul kevés fizetésért (évi 24-40 pengéforint) kellett dolgoz-
niuk. Plébaniara torténd kinevezésiikre, amelyet torvényes ok hijan mar nem lehetett
elvenni téliik, gyakran 15-20 évet kellett varniuk.?

A modern kutatdsok megerésitik Horvath Mihaly allitasait. A pesti forradalmat ko-
vetéen az egyhaziak korében is valdsagos politikai foldcsuszamlasnak lehetiink tandi. A
budapesti radikdlis papsag mozgalmanak elinditéja Schwendtner Mihaly (1820-1885)
buda-krisztinavarosi kaplan, aki 1848 marciusat kovetéen Kossuth hatarozott politikai
hiveként valt ismertté.*!

Az § felszolitasara gytltek egybe a pest-budai katolikus papok és fogalmaztak meg
Kunszt Jozsef esztergomi helynoknek koveteléseiket.”” Ezeket a pontokat azutdn ap-
rilis 15-én Mraz Mihdly Szent rékusi plébanos szallasan a budapesti plébanosokkal
is alairattak, majd a sajtoban is kozzétették. Schwendtner Mihdly Kunszt Jozsef élta-
lanos esztergomi helynok szamara igy foglalta Ossze tevékenységiik lényegét: 1848
marciusaban ,sok rossz és alkalmatlannak végoraja iitott, mozgasba jott a vilag egyik
hemisphaerdja, tronok ingadozanak, és torptilni lattuk a kényuralmat, mely szdzadokon
at az emberi méltdsagot békoban tartotta. Jogért kialtozék a nép legutolsé sepredéke is,
visszakivanvan az altal lelke fényét, mely Isten képére alkotva, de az abszolut hatalom
altal egészen elhomalyosittaték. ..

A dolgok ily allasaban nem egyszer jovénk dszve tanacskozandok azokrol, mik altal
az egyhaz szélcsapta hajoja a vészfellegként tornyosuld hullamokbol kiszabaditandd
lenne, s oly eszkozokhez nyulank, melyek, ha szabadabbak is, de az egyhaz lényegét még
egy jotajaban sem sértik, s6t még azon elénnyel birnak, hogy népszertiségiiknél fogva
a nemzet szimpatiajaval kinalkoznak. E politika kovetését, mely ha okosan taglaltatik
a ’prudentia pastoralissal’> egyértelmuvé lesz, az idé hatalmas szelleme parancsolja,

19 Horvdth Mihdly: Magyarorszag fiiggetlenségi harczdnak torténete 1848 és 1849-ben. Pest, 1871.% (a
tovabbiakban Horvdth 1871-1872/1-111.) 1. k. 34-35.

20 Horvdth 1871-1872/1. 36-37.

21 Eletrajzét 1dsd Némethy, Ludovicus: Series parochiarum et parochorum archi-dioecesis Strigoniensis
ab antiquissimis temporibus usque annum MDCCCXCIV. Esztergom, 1894. 915.

22 Hadtorténelmi Levéltar (HL) Abszolutizmus kori iratok. Pesti cs. kir. hadbirdsag 1852- 7/65. 486—
493. fol.

23 papi bolcsességgel
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egyediil ez levén azon abszolut hatalom, melynek hédolata minden nemzedéknek és
nemzedékek minden osztalyanak okossag sugta kotelessége.”**

Az esztergomi altalanos helynokhoz intézett felirat 12 pontja szamos vonatkozasban
a pesti forradalom 12 pontjat idézi, bevezetése pedig kifejezetten fenyegeté hangvé-
telii: az alairék remélik, hogy a fékdptalani helynok maga 4ll a reformok élére, nehogy
koveteléseiket ,,a nemzeti gytilés és a felszabaditott sajté legyézhetetlen fegyverei éltal
a néptdl” nyerjék ajandékba.”® Kovetelték néhdny szertartds (keresztelés, temetés,
bérmalas, hazassagkotés, utolsd kenet) anyanyelven torténd elvégzését, a kaplanok
meéltatlan anyagi helyzetének, tovabba a kaplanok és a plébanosok viszonyanak a ren-
dezését. Szerették volna elérni, hogy az onkényes athelyezések megsziinjenek. A vi-
tas tigyek és az informdcio kezelésére eskiidtbirosagok felallitdsat szorgalmaztak.
Siirgették, hogy hivatasuk gyakorlasan kiviil engedélyezzék szamukra a nemzeti ru-
haviseletet, kezdeményezték a szerzetesrendeknek a lelkipasztorkodasbdl torténd ki-
zarasat, nehezményezték, hogy a Szent Jobbot idegen (cseh) papok 6rzik, tovabba kove-
telték az alesperesek demokratikus valasztasat a keriileti papsag bevonasaval, az egyhaz
hivatalos megnyilatkozasainak a magyar nyelvivé tételét, valamint évenkénti zsinatot
az egyhazmegye papsaganak részvételével.”

Ezek a kovetelések arulkodnak a korabeli alsé klérus mostoha anyagi helyzetérdl,
nacionalista bedllitottsagardl és egyuttal arrol a fesziiltségrol, ami az Gjonnan kialakitott
demokratikus allami berendezkedés és az egyhazkormanyzat monarchikus szerkezete
kozott fesziilt. A haborus események miatt végiil elmaradt katolikus nemzeti zsinatot
el6készitendd, a papsag egyhdzmegyei tanacskozasokon, illetve zsinatokon vett részt.
Az itt sziiletett dllasfoglalasok tiikrében tovabbi ismereteket szerezhetiink arrél, milyen
kihivasokat jelentett az egyhdz szamara a polgari atalakulds. A radikalis klerikusok
egyik kozpontja a Csanadi egyhdzmegye volt. Ebben az egyhdzmegyében sajatos moédon
a temesvari papnevelde néhany tanara is csatlakozott az alapos atalakitast kovetelok
tabordhoz. Temes varmegye 1848. aprilis 6-an tartott kozgytilésén szolasra emelkedett
Magyari Alajos, a csanadi papnevelde hittanara és kifejtette:

»El6szor is véleményem szerint mindazok, kik a papi nétlenséget eltorolni, s a papokat
hazassagra feljogositani kivanjak, nem zabolatlan vagyakat akarnak kielégiteni, hanem
az erényt, s erkolcsosséget szandékoznak elémozditani.””” Nem kdrhoztatta a colibatus
vallaléit, de megitélése szerint a kortilmények megvéltozasaval ezen egyhazfegyelmi
eldirdst fakultativvd kellene tenni.?® Ezt az alldspontot képviselte tobb temesvari sze-

24 Primési Levéltar (PL), Archivum Ecclesiasticum, Esztergomi helynékség Num. Princ. IX. L.cs.
1848:1591.

25 PL Archivum Ecclesiasticum Esztergomi Helynokség. Cat. 41. C. cs. V 459. Nr. 759. A peticiobol a
sajtoban (Nemzeti) megjelent valtozat alapjan részleteket kozol Sarnyai Csaba Mdté: Egyhazreform-igény
18438, in.: Egyhazférum 13. (1998/1-2.) 72-78.

26 PL Archivum Ecclesiasticum Esztergomi Helynokség. Cat. 41. C. ¢s. V 459. Nr. 759.

27 Magyari Alajos: Nyilatkozat a papi n6tlenség targydban. Temesvar, 1848. 3.

28 Ibid. 4-7.
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mindriumi tanar és plébanos is 1848. junius 15-rdl keltezett felhivasaban is. Az un.
csanadi pontokat Lonovics Jozsef piispok akarataval szemben allitottak dssze a radikalis
beallitottsagu papok.”

Koveteléseik kozott a colibatus fakultativva tétele mellett szerepelt még a piispokok
szabad valasztasa, a plispokok folszentelésével kapcsolatos romai jogok megnyirbalasa,
a piispokok alkotmanyos (szotobbséggel torténd) kormdnyzasa a szintén valasztott
kanonokok segitségével, valamint a f6- és alesperesek demokratikus valasztdsa is.
Egyhdzmegyei és nemzeti zsinatot kivantak valamennyi érintett katolikus pap be-
vonasaval, tovabba az egyhazi birdsagok és eljarasok nyilvanossagat, a partfogoi jog el-
torlését, a papsagnak, mint eltorolhetetlen jegynek a megsziintetését (a papsagbol vald
kilépés lehetdségét), a valoperes tigyek vilagi birdsdgokra ruhazasat. Szerették volna
elérni a szerzetesrendek feloszlatasat, civil ruha viseletét az oltarszolgélat kivételével, a
konviktusok reformjat és a magyar tanitasi nyelv bevezetését, a kaplanok és plébano-
sok aranyosabb munkamegosztasat, az agg papok szamara nyugdij, a papsag szamara
allami fizetés biztositasat, az iinnepnapok, a breviarium, a bdjt, a szertartasok stb. re-
formjat egy nemzeti zsinaton.*

Ezekhez a kovetelésekhez csatlakozott a nagykikindai, valamint a torontali kozépsé
esperesi keriilet lelkészeinek a tobbsége is. El6bbiek 1848. augusztus 7-én elutasitottak
Lonovics Jozsef 21 pontbol all6 javaslatat a megtargyalandé reformokrol, majd Nagy-
kikinddn, augusztus 28-dn ugy hataroztak, hogy ,a junius 15-érél Temesvart kelt tobb
plébanos és tanar altal kiadott pontokat egész terjedelmében partoljak, vagy ha senki
nem is inditvanyozna, inditvanyozni kotelességiiknek ismerjék, és targyalas ala vétetni
koveteljék; mit6l ha egyszertien minden indoklas nélkiil eliittetnének, a konferenciat
azonnal odahagyak”’" A torontdli kozépsé kertilet papsaga is teljes egészében kidllt a
reformok mellett. A temesvari pontok alairéi kozott talaljuk Varady Janos nagybecs-
kereki, Kiimmer Janos Henrik écskai, Matzek Istvan katalinfalvi, Amend Frigyes
tordai, Kovacsics Cézar csésztelki, Christ Karoly lazarfoldi, plébanosokat és Béro Janos
mollyfalvi adminisztratort kaplanjaikkal egytitt. Csak Veszelovszky Jozsef torokbecsei
alesperes-plébanos jegyezte meg, hogy a colibatus és a bojtok eltorlését csak annyiban
tamogatja, amennyiben az ,,az isteni institutiok gyakorlatat nem veszélyeztetné”.*>

Ugyancsak a papsag ndsiilése és a radikalis egyhazi reformok bevezetése mellett
kardoskodott Hegedtis Pal (1807-1870) csanadi egyhazmegyés hittanar, aki 1848-ban
kozzétett miivében a radikalis egyhazi kovetelések alapos 0sszefoglaldsat adta. Erélyesen
ostorozta a fenndllo egyhazi viszonyokat. Az egyhaz — szerinte — megemészti tehetségeit,

29 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. Temesvari Rom. Kat. Egy-
hazmegyei Levéltar Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1143.
30 Ibidem.

31 A nagykikindai alesperesi keriilet rendkiviili gytilésének jegyz6konyve. Nagykikinda, 1848. augusz-
tus 28. Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei Levéltar Horvath Mihdly 1848/49. 1848:1563.

32 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Hely és ddatum nélkiil. Kézirat hely és datum nélkiil, a kozéps6-
torontali espereskeriilet papsaganak aldirasaval. Temesvari Rom. Kat. Egyhazmegyei Levéltar Horvath
Mihdly 1848/49. 1848:1563.
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papjai dusgazdagok illetve koldusok, a tudomanyos ismeretek nem jarulnak hozza az
érvényesiiléshez. Hegediis bevallja, hogy a reformerdk az egyhazon beliil inkabb biznak
a nemzetgytlésben, mint a klerikusokban. Kovetelte tobbek kozott az egyhazkormany-
zat demokratikus dtalakitasat (a piispokoknek, illetve az egyhdzkormanyzatban részt
vev egyhaziaknak a papsag altali valasztasat), melynek legfébb szerve a megyei zsinat,
ahol minden pap szavazhat. Kovetelte még a patronatusi jogok eltorlését, a papsagbol
torténd kilépés szabadda tételét, a szerzetesrendek eltorlését, a papi nétlenség eltorlé-
sét, segédlelkészek esetében a szolgalat aranyos megosztasat, a szemindriumi oktatas
reformjat, vilagi oltozéket és az tinnepek szamanak csokkentését. Heged(is Pal tételei
oly mértékben azonosak a fentebb idézett nyilatkozat koveteléseivel, hogy a Temesvaron
1848. junius 15-én kiadott nyilatkozat egyik szerzdje 6 lehetett.”

Hegediis Pallal 1849. december 27-én a szentsz€ék nyilvanosan visszavonatta a fen-
tebbi konyvben megfogalmazott tanitasokat. Ekkor Hegedds jo szandéka igazolasara
kijelentette, ,miként mindazt, mit hivatott munkdmban a tisztelt olvasé kozonségnek
atadtam, viszahtizom, s mennyiben a Catholica Egyhaz elveivel ellenkezik, karhozta-
tom; és azoktol, kik follépésem altal megbotrankoztak, s kiknek mélté neheztelésiiket
vontam magamra, szivem leg6szintébb érzetével bocsanatot kérek.”**

A csanadi pontok, beleértve a papok ndsiilésének engedélyezése felmeriilt a szegedi
esperesi keriilet papsaganak 1848. augusztus 16-4n tartott gytlésén is. 1848. augusztus
16-an, a belvarosi plébanidn tartottak mega szegedi esperesi keriilet gytilését. Kreminger
Antal prépost, szeged-belvarosi esperes-plébanos szovetségeseivel egyiitt elkeseredetten
védte a Lonovics Jozsef csanadi piispok altal el6terjesztett zsinati targyalasi javaslatokat,
de végiil kisebbségben maradt. A tanacskozas végén a prépost-plébanos, mint elnok
kérte, ha valakinek van javaslata, azt tegye meg. ,,Bokanyi Jozsef tr erre,® mint nevezé
a Csanadi papsag 18 pontjait, mint inditvanyat, atnyujta. Mire az elnokség megjegyzé,
hogy miutdn ez hozzdja hivatalos uton nem érkezett, azt igy minden kifejtés nélkiil
el nem fogadhatja, hanem sziveskedjék akar él6 szdval, vagy nyomtatas, vagy irasbol
részletes inditvanyt tenni, és nézeteit formuldzni.”*

Ezt kovet6en kis hijan megszakadt a tanacskozas. A kisebbség (Kreminger és csoport-
ja) ellenezte, hogy a pilispok a megye altal szabadon valasztott tanaccsal kormanyozzon.
Végiil mégis felolvastak a csanadi papsag 18 pontjat, ezekhez ragaszkodott a tobbség
azon megjegyzésekkel, ,hogy redjok nézve a piispoki pontok egészen ki nem elé-

33 Hegediis Pdl: Van-e az egyhdznak sziitksége, és mire? Szeged, 1848. 1-84.

34 Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei Levéltar Pesonalien, Hegediis P4l 1849:985.

35 Bokanyi Jozsef (1820-1849) sz6regi kaplan, 1849-ben beallt a honvédek kozé, aposztata, a temesvari
csatdban megsebesiilt és sebiiszkosodés kovetkeztében meghalt. Kreminger Antal - A Csandd megyei
puispoki helynokségnek. Szeged, 1849. jinius 7. In.: Miklds Péter: ,A jelen kor vészes napjaiban”. Doku-
mentumok a csanadi piispokség 1848/49-es torténetéhez. Szeged, 2006. 17-19. (Miklos Péter korabban
mar két izben, 2000-ben és 2004-ben is kozolte ezt a levelet.)

Bokdnyi haldlarol Kovdts Sdndor: A Csanadi papnevelde torténete. A mai papnevelde megnyitasdanak
elsd centendriuma alkalmabdl. 1806-1906. Temesvar, 1908. 360.

36 A szegedi esperesi keriilet gy(ilése Szeged - Sz. domei parokia, 1848. augusztus 16. Temesvari Rom.
Kat. Egyhdazmegyei Levéltar Horvath Mihaly iratai. 1848: szdm nélkiil.
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giték”.”” A jegyz6konyv szerint tovabba ,,Bokdanyi Jozsef ur tiizetesen s kivalolag meg-
inditvanyozta a papi ndsiilés behozatalat, mire azonban Elnok, titkdr, Sziics Antal,
Melicher Janos és Gal Damaszcén nem nyilatkozott”.?®

A reformatusok kozott is megjelentek azok a fiatal lelkészek — Debrecenben min-
denek el6tt Fésés Andras és Konyves Toth Mihaly -, akiknek vezetésével mar az 1840-
es évek kozepétdl a debreceni lelkészek igehirdetése erésen demokratikus iranyba
fordult.* Konyves Toth Mihaly (1809 - 1895) igy emlékezett vissza arra a folyamatra,
ami a radikalisok taboraba vezette: ,,Hazamnal a varos radikalis gondolkozasu tagjai
csoportosultak... Olvasmanyaim ez id6 tdjan a francia irodalom filozéfiai termékei
valdnak... a francia forradalom és a francia irodalom tett egzaltaltta és entuziasztava,
annyira, hogy én az 1848-i nemzeti mozgalmakban s a fliggetlenségi kiizdelmekben
ontudatosan és a sz9 teljes ereje szerint lelkesiilten vettem részt.*’

A radikalis papsag, amely alapvet6en szerette volna demokratizalni az egyhazkor-
manyzatot, és az allami életben megvalésuld alkotmanyos, nemzeti elveket is tartalmazd
rendszert a katolikus egyhazba bevezetni, nem tudta megvaldsitani célkittizéseit. Noha
a legtjabb kutatasok szerint szamos katolikus egyhdzmegyében, igy az esztergomiban,
az egriben, az erdélyiben, a kalocsaiban és a székesfehérvariban is jelentés befolyassal
birtak, a katolikus papsag tobbsége, mindenek el6tt azonban az ordinariusok tobbsége,
nem tdmogatta Oket. Az erdélyi egyhdzmegyei zsinaton, 1848-ban, a legaltalanosabb
igény, amelyet tobb kertilet lelkészei is siirgettek, a piispoknek az egyhazmegye papsa-
ga altali megvalasztasa volt. Erésen érezhetd volt a forradalmi szellem a liturgiaba
bevezetend6 anyanyelviség terén is. A szentmisét azonban ,,az egység fenntartdsa jeléil”
meég latin nyelven akartdk bemutatni. A piispok, Kovacs Miklos intése ellenére a gytlés
tobbsége ugy nyilatkozott, ,,miszerint a papi nétlenség a maga utjan toroltessék el, és a
hazassag minden feltétel nélkiil engedtessék meg”.*!

A Kalocsai érsekségen beliil ugyan sikeriilt elnyomni a radikalisabb koveteléseket,
de néhany papot, mindenek el6tt S6ros Imre érseki konyvtarost és Markus Lajos hajosi
plébanost tobbszor meg kellett intenie Nddasdy Feren gréfkalocsai érseknek. Ok ugyanis
- néhdany tarsukkal egyetemben — nem csak a megyei kormany ,,g6gos zsarnoksagat”
ostoroztak, hanem egyhazkormanyzati reformokat, évenkénti zsinatot, a kotelezd
colibatus eltorlését, vilagi ruhaviseletet, dsszességében tehat a budapesti papsag, illetve
a temesvari pontok szellemében megvaldsitandé valtozasokat siirgettek.*

37 Ibidem.

38 Ibidem.

39 Varga Zoltdn: Debreceni lelkipasztorok, mint hiveik politikai és tarsadalmi vezet6i (1790 - 1848).
Debrecen, 1936. 17.

40 Békés Istvan: Kossuth papjdnak szerelmes levelei a varbortonb6l. N6k Lapja 1978. mércius 11. 8.

41 Tamdsi Zsolt-Jozsef: Az erdélyi romai katolikus egyhdzmegye az 1848 — 49-es forradalomban. Ko-
lozsvar, 2007. 128-183.

42 ,,...eszmék és dolgok zavaraban...” 1848/49 és ami utdna kovetkezett... Valogatott dokumentumok
a Kalocsai Erseki Levéltar 18481851 kozotti anyagdbol. (Forraskiadvany). Szerk.: Lakatos Andor és
Sarnyai Csaba Maté. Kalocsa, 2001. 77-95.
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Miutdn az érsek altal az egyhazmegyei tanacskozmany témadjaul kitizétt 13 pontra
valamennyi klerikusnak irasban kellett benyujtania valaszat, ezért az egyhazmegyei
kormany kénnyen kiszlirhette a szamara nem tetsz6 javaslatokat, s6t 21 pap esetében
fépasztori intést eredményezett a liberalis reformok ttlsagosan hatarozott kovetelése.
Az1848.augusztus30-tdlszeptember 1-igmegtartottmegyeitandcskozasazegyhazmegye
kormanyzatanak hathat6s timogatasaval a konzervativ er6k gy6zelmét hozta. Az 50
tagbdl allé gyiilekezet (a szerb lazadds miatt két keriilet nem képviseltette magat) az
érseki palota éttermében iilt Ossze. A piispokok valasztasaba — az elfogadott hatarozatok
szerint — a fépapsagnak lett volna donté beleszolasa, a megyebeli papsag kivansaganak
figyelembe vételével. Az alesperesek valasztasa esetén a keriilet papsaganak harom jelolt
megvalasztdsara lett volna mddja. Kovetelték a papnovendékek katonai szolgalattol
torténé mentesitését (ez hamarosan be is kovetkezett), valamint az egyhaznak az al-
lamtol torténd torvényes fliggetlenségét. A hitélet felélesztése érdekében tamogattak
tobbek kozott a katolikus egyletek, a vallasos sajto és konyvkiadas fejlesztését. A legtobb
vitat kivalto egyhazfegyelmi kérdésben, a colibatus eltorlésében is vereséget szenvedtek
a liberalisok: a tandcskozok ugyanis a papi ndtlenség fenntartasa mellett szavaztak.*?

Egy névtelen Kalocsai egyhdzmegyés lelkész a Nemzeti Ujsdg-ban a szabadelviiek
elnyomasarol panaszkodott a lap olvasoinak az eseményt kovetden.** A felvilagosodas
kozvetett hatasat mutatja a szerzetesi fogadalom letételének legalabb 30 éves korhoz
torténd kotése.* Engedmeényt tettek a konzervativok a kaplanok ellatasa terén is: nem
csak ahhoz jarultak hozza, hogy a plébanosok kongruajat allami térvény biztositsa,
hanem a képlanok szdméra is megszavaztak évi 400 forint fizetést. Osszességében tehat
a megyei tanacskozmanyon a liberalis klerikusok koveteléseit az egyhazkormanyzatnak
Kalocsan sikeriilt hattérbe szoritania. Ennek ellenére a délvidéki kishdboru, majd az
osztrak kormdny egyre ellenségesebb politikdja a Batthydny - kormdnnyal szemben
ismét a liberalis klerikusokat juttatta rovid ideig fGszerephez.*® A konzervativ egyhazi
vezet6k nem voltak népszertiek. Girk Gyorgy érseki helynok szerint a kalocsaiak azt
mondogattak, hogy az 6reg papokat egy kivételével nem baj, ha megolik, abbdl az egybol
pedig pecsenye lesz! ,Ma papi pecsenye lesz!” — hangzott a nép fenyegetése.*”

Amint a fentebbi példa is igazolja, a konzervativ tobbségli egyhazmegyékben is
mukodtek kisebb radikalis csoportok. A Kassai egyhdzmegye szentszéki jegyzdje,
Pramer Alajos példaul Horvath Mihadllyal egyiitt vallotta, hogy ,a vilagi abszolutizmus

43 Religio és Nevelés 1848. 342-343.

44 Nemzeti Ujsdg 1848. 414-415.

45 Maria Terézia uralkodasa alatt mar 1751-ben elkésziilt egy olyan rendelet tervezete, amely a szerze-
tesi fogadalom letételét a 20. életév betoltéséhez kototte volna. Maass, Ferdinad: Der Frithjosephinismus.
Wien-Miinchen, [1969] 14.

46 Religio és Nevelés 1848. 342-343.

47 Girk Gydrgy - Scitovszky Janosnak. Kalocsa, 1849. szeptember 19. Kalocsai Erseki Levéltar 1. a.
Capitulum. d. sz.

Meszlényi Antal: A magyar katholikus egyhaz és az dllam 1848/49-ben. Budapest, 1928. 208-209.
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megsziintetése sikeresitésére az egyhdzi abszolutizmus megsziintetése conditio sine qua
non”.* Az egyhazkormanyzatot 6 is Hegedts Palhoz hasonldan teljesen demokratikus
alapon akarta ujjaszervezni, egyuttal javasolta a kaptalanok eltorlését és azok helyett
egyhazmegyénként presbiteri tandcsok felallitasat. Végkovetkeztetése szerint: ,a sza-
badsag, egyenldség, s testvériség bazisara fektetett egyhdzmegyei kormanyzat, melyet
a plspok presbitériumaval kezel, s a torvényesen tartandd megyei s nemzeti zsinatok
idvot hozandnak egyhazunkra.™

A konzervativ vezetés alatt allé egyhazmegyék koziil a Vaci piispokség papjainak
jelentds része 1849. junius 21-én fellazadt a kaptalan ellen. Bobory Karoly ceglédi pléba-
nos hivé szavara 54 lelkész gytlést tartott, amelyen hevesen kritizaltak a csaszarparti
kaptalan tevékenységét, majd az dsszes kaptalani tagoknak bizalmatlansagot szavaztak.
Bobory ezt kovetden részleteket olvasott fel a fentebb idézett Pramer Alajos konyvébdl,
majd javasolta, hogy a megye valasszon a kdptalan mell6zésével a maga kebelébdl a
megye kormanydra egy olyan férfiut, aki képes fenntartani megye diszét és becstiletét.
32 szavazattal végiil Bobory Karolyt valasztottak kormanyzénak, noha hivatala at-
vételét ahhoz kototték, hogy a megyei papsag tobbségének a tamogatasat is megkapja.
Udvozolték a fiiggetlenségi nyilatkozat kiaddsat, 6szinte hodolatukat fejezték ki a ma-
gyar kormany irant és hodolo kiildottséget menesztettek Kossuth Lajos kormanyzoéhoz,
valamint Horvath Mihaly vallas és kozoktatastigyi miniszterhez.”

Bobory ellen mdr a szabadsagharc leverését kovet6en vizsgalatot folytattak a csaszari
hatdsagok, de 1850. aprilis 20-an bizonyitékok hidnydban megsziintették ellene az el-
jarast. Mar akkor terhére réttak, hogy a Pest megyei megyehazardl az 6 javaslatara ta-
volitottak el a csaszari csaldd portréjat, 0sszehivta és vezette a ceglédi papi gytilést, és
hogy a forradalmi kormany rendeleteit kihirdette a sz6székr6l.>' Ezt kovetden a Jubal
Kaéroly vezette fiiggetlenségi Osszeeskiivésbe is bekapcsolodott, aminek kovetkezté-
ben 1853-ban, Bécsben, 15 éves bortonbiintetésre itélték. A magas, erds testfelépitési,
ovalis arcu, egészséges arcszind, Osziilé haju, meglehetdsen magas homlokdu, fekete
szemoldokd, kék szemd, szakallas pap josephstadti fogsagabol csak 1857 majusaban,
amnesztidval szabadult ki.*

A liberdlis és radikalis bedllitottsagu lelkészek felekezetektdl fiiggetleniil kritikd-
val illették kozosségiik konzervativ hagyomdnyait. Razga Pal evangélikus lelkész a
Pressburger Zeitung-ban 1848 novemberében hosszasan probalta azt a széles kor-

48 Conditio sine qua non - elengedhetetlen feltétel (lat.).

Prdamer Alajos: Udvos és czélszerli é A kaptalanokat eltordlni és ezek helyett egyhdzmegyénkint
presbyteriumi tanacsot alakitani? Kassa, 1848. 5-6.

49 Ibidem 39.

50 Tragor Igndc: Vac torténete 1848 — 49-ben. Véc, 1908. 188-195.

51 HL Abszolutizmus kori iratok. Pesti cs. kir. hadbirdsag 1852 - 6/888. 1190. fol.

52 Osterreichisches Staatsarchiv Kriegsarchiv Zentralstellen Militirgouvernement zu Wien 88. k.
Grunbuch I. 37.

Foldy Janos: Vilagostol Josephstadtig 1849 — 1856. S.a.r.: Foldy Janos. Budapest. 1939. 198.
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ben elterjedt nézetet cafolni, hogy az alapos keresztény meggy6z6dés a politikai libe-
ralizmussal Osszeegyeztethetetlen. A teolégusok feleldsségét is abban latta, hogy a
protestans igazhitliséget ne kossék az onkényuralmi rendszerek tamogatasahoz. A
lelkészek feladata — amint azt katolikus és reformatus lelkész tarsai is hangsulyoztak
- a nép felvilagositasa, méghozza nem csupan jogairdl, hanem kotelességeirdl is. ,,Ezt
az aldozatkészséget kell a népben felkelteni és megerdsiteni, azért, hogy a szabadsag,
nemzeti egység és fliggetlenség igaz ligye gy6zelmet arasson és nehogy az elvakitott
nép a nemzeti szeparatizmus, avagy a tulajdonellenes kommunizmus tidvprofétainak
a kezébe keriiljon.”*

Razga Pal fentebb idézett sorai arra engednek kovetkeztetni, hogy e liberalis kle-
rikusok hasonléan itélték meg egyhazuk belsd helyzetét, és teologiai latasmodjuk is
hasonlésagokat mutat. Még az ortodox egyhazmegyék sem képeztek kivételt: 1849
tavaszan, Kisjendn, az aradi ordindrius hatdrozott 6hajtasa dacara sem a vildgosi es-
perest, hanem a talpasi plébanost, Stefan Chirilescut valasztottak meg piispoki hely-
noknek. A valasztds soran tehat itt is a tobbség akarata érvényesiilt a hagyomanyos
hatalmi struktarak rovasara.>

A bels6é megosztottsag jelei figyelhetdek meg ekkor a zsidosag korében is. Az elsé
népképviseleti orszaggytilés emancipacioval kapcsolatos halogaté magatartasa a radi-
kalis reform hiveinek hatarozottabb fellépéséhez vezetett. A reform iranyét f6bb vo-
nalaiban megszabé pesti reformegylet vezetdje, Einhorn Ignac rabbi, a zsidok és nem
zsidok azonos megitéléséért, a Talmud elvetéséért, magyar nyelvii istentiszteletekért, és
aszertartasok reformjaért kiizdott, s ebbe nem csak a szertartdsok szamanak csokkenté-
sét, hanem a szombatnak vasarnapra torténé athelyezését is beleértette. A magyar libe-
ralis politikusok mds felekezeteknél hatarozottabban timogatték ezt a reformiranyzatot,
mivel ennek megvaldsuldsatdl a zsidésag magyarosodasat remélték. >

AKkar a katolikus Schwendtner Mihaly katolikus képlan is papirra vethette volna, a
kovetkez6 vallomast, amelyet valdjaban az izraelita Einhorn Ignac jegyzett. ,,Soha, de
sohasem fogom eszemet bilincsekbe verni, szememet erdszakkal bekétni, nyakamat a
papi hatalomvagy és az egyediil idvozité ortodoxia méltatlan jarma ala hajtani. Amig
lélegzem, mig Isten éltet és erdt ajandékoz nekem, és mig az emberi értelem egy szikraja

marad bennem, addig keriillom ezt a méltatlan tarsasagot, és szabadsagomat fenntartani

53 Pressburger Zeitung 1848/122. (1848. november 23.) 797-798, valamint 1848/126. (1848. november
28.) 825-826.

54 Miskolczy Ambrus: Egyhaz és forradalom. A kéroskisjenéi ortodox roman egyhdzi zsinat. Beve-
zetés és zsinati jegyzO8konyv. El6sz6: Szabad Gyorgy. A szerkesztésben egyuttmiikodott: Rudeanu, Ioan
Octavian. Budapest, 1991. 17-18.

55 Einhorn Igndc: A reformalt izraelita vallaselvei. Pest, 1849. 1-16.

Einhorn Igndc (Horn Ede): A forradalom és a zsidok Magyarorszagon. Ford.: Feny6 Istvan. Utdszok[!]:
Feny6 Istvan és Miskolczy Ambrus. Budapest, 2000. 85-86.
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igyekszem, et si desunt vires, tamen laudadnda est voluntas, a siker Istentél fiigg, kinek
keze és oltalma alatt allunk mindnydjan.”’

Az 6nvédelmi harc kibontakozasa a reformokért folytatott kiizdelem helyett a harc-
térre szolitotta a radikalis papsag képviseldit is. A fegyveres harc kiterjedésével egyiitt
Kossuth személyének valldsos jellegti felmagasztalasara is ezek a lelkészek voltak haj-
landdék. Konyves Toth Mihdly debreceni reformatus lelkész 1848. oktdber 1-én, az
Alfoldi Hirlap-ban fegyverbe szélitotta a fegyverfoghato alf6ldi magyarsagot. Felhivasat
az alabbi mddon zarta. ,,S mig egyfeldl az igazsag istenének atkat és ostorat kérjiik, ko-
nyorogjiik a kamarillara és minden 6rdogeire: masfeldl kérjiik, konyorogjilk az igaz-
sagos isten hatalmat és dldasat mimagunkra.

Eljen Kossuth! Magyarorszag iildozott idvezitéje! Eljen a magyar nemzet!”*

Kossuth neve - a valdsagos torténelmi helyzetnek megfeleléen — egyre inkabb a sza-
badsagharc szimbolumava valt. A szabadsagharc tigye a kortarsak szamara gyakran
»Kossuth iigye” volt. J6 példa erre Gal Tadé csuzi romai katolikus plébanos esete, aki
tobb paptarsdhoz hasonléan nem olvasta fel Windisch-Gritz kialtvanyait.” Amikor
1849. februar 25-én a plébaniajahoz tartozoé filidgjaban még mindig felolvasta a magyar
kormany rendeleteit és arrdl prédikalt, hogy hivei tartsanak ki, mert ,, Kossuth tigye
gy0zni fog”, letartdztattdk a csaszari hatdsagok. Két éves vasban eltoltendd varfogsaggal
biinhddott politikai felfogasa miatt.*

Gyakran maguk az egyhdzmegyék vezetdi is megosztottak voltak a szabadsagharc
megitélésében. J6 példa erre a Csanadi piispokség, amelyet a konzervativ parttal szoros
Osszekottetésben 4llo Lonovics Jozsef iranyitott. Noha 6t az uralkodd 1848. junius
25-én egri érsekké nevezte ki, a helyére kinevezett Horvath Mihélyt szabadsagharc
alatt érdemben nem iranyithatta egyhdzmegyéjét, mert hidnyzott a pekonizacioja,
igaz Lonovics Jézsef bizonyos személyi dontéseknél konzultdlt kinevezett utédaval a
tennivalokrol.® Horvath igy inkabb politikai jelentdséggel bird tigyekben intézkedett,
kiilonosen szivén viselte a ,csanadi egyhazmegyéhez tartozo, és a duld ellenség altal
megszallott helyekrél” elmenekiilt papok és tanitok segélyezésének az tigyét.**

A forradalmi jelenségekkel, amelyeket a délvidéki kishaboru is sulyosbitott, igy
el6szor a szintén konzervativ politikai beallitottsagu Fabry Ignac (1772-1867) alta-

56 Ut desint vires, tamen laudanda est voluntas. Bar hidanyoznak az er6k, mégis dicsérendd az akarat.
(Ovidius)

57 Dr. Biichler Sandor: A zsidok torténete Budapesten a legrégibb id6ktél 1867-ig. Bp. 1901. 441-442.

58 Alfoldi Hirlap 1848. oktdber 1. 105., vo.:: Gdborjdni Szabo Botond: A szabadsag szent igéi. A tiszantu-
li reformatus egyhazi vezetés és a Debreceni Kollégium 1848/49-ben. Debrecen, 1999. 104-105.

59 Piry Cirjék Janos: Ersekujvéri naplé 1848/1849. Pozsony, [1998.] 109-110.

G4l (Gaal) Tadé (1800-1852) romai katolikus esztergomi egyhdzmegyés pap. Zakar Péter: ,Hazdm sor-
sa az én sorsom”. Az Esztergomi Ersekség 1848/49-ben” Szeged, 2003. 102.

60 HL Abszolutizmus kori iratok. Pesti cs. kir. hadbirésag 1849-2/220. 125-126. fol.

61 Lyceum Temesvariense. Szerk.: Bugarski, Stevan. Temesvar, 2008. 211.

62 Horvdth Mihdly — A csanadi puspoki helyettesnek. Budapest, 1849. jinius 22. Temesvari Rom. Kat.
Egyhdzmegyei levéltar. Horvath Mihdly 1848/49. 1849:603.
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lanos helynéknek kellett szembe nézni, aki azonban 1848. augusztus végén lemondott
az altalanos helynokségrél.®® Lonovics Jozsef piispok erre augusztus 27-én a polgari
atalakulast tamogaté Roka Jozsefet (1790-1858) nevezte ki altalanos helynoknek.®
1848. oktdber 19-én Lonovics jelentésen kibévitette Roka joghatdsagat és csak a szent-
sz€ki ilnokok kinevezését, tovabbd a rdmai szentszékkel vald levelezést tartotta fenn
sajat maganak.® Roka 1848. november 1-jén a temesvari varparancsnoksag fenyegetd
politikai magatartasa miatt Makora helyezte 4t székhelyét.®® Mivel egy november 2-an
kiadott levelében torvénytelennek nevezte a temesvari csaszari haditandcsot, ezért
az, valaszul, mint felségarulot 1848. november 19-én torvényen kiviil helyezte, majd
1849. februar 15-re Temesvarra idézte.”” A csanadi kaptalan viszont 1848. oktoberében
sem Georg Rukavina altabornagynak, Temesvar parancsnokanak és a helybeli fé6had-
parancsnoksagnak nem volt hajlandé engedelmeskedni a magyar kormany térvényen
kiviilinek nyilvanitasaval,®® sem Vukovics Seb6 bansagi kormanybiztosnak nem enge-
delmeskedett, aki a kaptalan székhelyének dttételét siirgette egy magyar kormdny
ellenérzése alatti varosba.”

December 1-jén Lonovics plispok Fabry Ignacot, ,,mig a megyében jelenleg létez6
szomoritd koriilmények tartandanak, fotti.”° Roka Jozsef Helynok mellé dltalanosan
az egész megyére ugyan, de kiilondsen a megye mindazon részeire nézve,” melyekkel
Roka mikodése nehezitve vagy akaddlyozva van, kinevezte piispoki helynokének,
ugyanazokkal a jogokkal, amivel Roka is birt. Sem Roka, sem Fabry joghatdsdgat nem
akarta korlatozni, ,egymas irant nem aldarendelt, hanem coordinalt alldsban fognak
lenni, sajat koriikben teend6 intézkedéseik egymas iranyaban valtoztathatok nem lehet-
nek”. Ha Fabry nem véllalna a helynokséget, akkor az ugyanazon feltételekkel Oltvanyi
Istvan kanonokra ruhdzando.”

63 A Csanadi egyhazmegye kormanyzattorténetét azért is érdemes attekinteni, mert tobbnyire csak
az egyhdazmegye kettészakaddsa, tovabbd két helynok tevékenysége ismert. Miklos Péter szerint példaul
Fabry Ignac és Roka Jozsef iranyitotta az egyhazmegye két részét. Miklds Péter: Fejezetek a Csanadi egy-
hazmegye 1848/49-es torténetébol. Szazadok 144. (2010.) / 3. 639.

64 Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei levéltar. Personalia, Roka Jozsef 1848:1521.

65 Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei levéltar. Personalia, Roka Jozsef 1848:1726.

66 Temesvari Rom. Kat. Egyhazmegyei levéltar. Personalia, Roka Jozsef 1848:1760.

67 Temesvari Rom. Kat. Egyhdazmegyei levéltar. Personalia, Roka Jozsef 1848:1818.

68 Ambrus Jozsef: Az 1848 és 1849-ik évi szabadsdgharczban részt vett rémai és gorog katolikus pap-
honvédek albuma. I. k. (a tovabbiakban Ambrus 1892.) Nagykikinda, 1892. 16-20.

Sarnyai Csaba Mdté: Hatarozott kidllas egy torténelmi pillanatban (A Csanadi Plispoki Szentszék fel-
1épése az uralkod6i manifesztummal és a csdszdrhii temesvdri katonai parancsnoksaggal szemben 1848.
oktdéberében, in: Korunk 2002. jilius 106-111. Sem Ambrus, sem Sarnyai nem tett emlitést Vukovics Sebd
kovetelésének visszautasitasarol.

69 Vukovics Seb6 — A csanadi kaptalannak Szeged, 1848. oktdber 26. Temesvari Rom. Kat. Egyhdzme-
gyei Levéltar Horvath Mihdly 1848/49. 1848:szam nélkiil; illetve: A csanddi kaptalan Vukovics Sebének.
[Temesvar,] 1848. oktdber 28. Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei Levéltar Horvath Mihaly 1848/49.
1848:szam nélkiil.

70 fotiszteletl (Z.P.)

71 Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei levéltar. Personalia, Roka Jozsef 1848:1741.
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Roka Jozsef tiltakozott Fabry kinevezése ellen, mire plispoke visszavonta azt, de 1848.
februar 10-én - a csaszari hadsereg sikereivel egy id6ben — Lonovics életbe 1éptette Fabry
kinevezését. A temesvari vikariatus erre 1849. februdr 11-én kelt levelében siirgette a
makoi vikaridtus megsziintetését, Roka azonban mar hat nappal korabban a csaszari
csapatok el6l Nagyvaradra menekiilt, a makdi vikaridtus irdnyitasat Mihalovics
(Munkdcsi) Jozsefre bizva. A temesvari vikariatus megkeresésre marcius 11-én Miha-
lovics Jozsef provikarius, kanonok valaszolt, akit Roka bizott meg tavolléte idejére
helyettesitésével. Mihalovics valaszaban elismerte a temesvari vikariatus joghatdésagat
a megszallt teriiletekre de ragaszkodott a makoi vikariatus fennmaradasahoz, igy a
csaszari adminisztracié nem tudta kiterjeszteni befolyasat a piispokségen keresztiil.””

A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy Fabry Ignac helynok - lemondasat kovetéen
- maga ajanlotta helynoknek Rokat, akit viszont Lonovics Jozsef plispok szolitott fel a
Temesvarral vald kibékiilésre. Fabry 1849 februarjaban elindult Makoéra, hogy Rokat
ravegye a Temesvarra torténd visszatérésre, de 1849. februar 9-én reggel, Kiszomboron,
miutan a csaszart védte, elfogtak és a nemzet6rok a makoi plébaniara szallitottak.
Nagyvaradon a vésztorvényszék a rendes birdsag elé utalta iigyét, a vilagosi fegyver-
letételt kovetGen, augusztus kozepén pedig visszatért Temesvarra és atvette vikariusi
hivatalat.”” A temesvari vikariatust tehat 1849 februdrjatél augusztus kozepéig Oltvanyi
Istvan provikarius, érkanonok iranyitotta. Ambrus Jézsef és nyomaban Marki Sdndor
szerint ¢ tiltotta el Roka Jozsef kanonokot attdl, hogy visszatérjen a csaszariak altal uralt
Temesvarra.

Ebben a bonyolult, két vikariatusra szakadt csanadi egyhazmegyébdl felttinden sokan
csatlakoztak a honvédséghez. A magyar hadseregben szolgat tabori papként a csanadi
egyhazmegyébdl Brassovanyi Jozsef, Kerényi Frigyes (Kerndler Ferenc), Kornis Jozsef,
Krix Béla, Lukesch Fléridn, Magyari Alajos, Munkacsi (Mihalovics) Jézsef, Rozsafy
(Rosen) Pal, Schaefter Antal, és Toth Xaver Ferenc.”” A temesvari cs. kir. haditérvényszék
itélte halalra, majd bortonbiintetésre 1849. december 24-én Sverteczky (Szittya) Janost
és Pfeiffer Jozsef csanadi egyhazmegyés plébanosokat forradalmi kialtvanyok, koztiik
Horvath Mihaly egyik imddsdganak elmonddsa miatt.” Varjasi Jakab makoi és Bokanyi
Jozsef szOregi segédlelkészek nem csak a honvédek kozé alltak be, hanem, attértek a
reformatus vallasra és meg is hazasodtak.”” Rajtuk kiviil a szabadsagharc alatt, illetve

72 Mihdlovics Jozsef — Fabry Ignacnak. Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei levéltar. Horvath Mihaly
1848/49. 1849:szam nélkiil.

73 Ambrus 1892. 265-266.

74 Mérki itt Ambrus Jozsef kisoroszi plébanos munkajara hivatkozott. Mdrki 1917. 92.

75 Zakar Péter: A magyar hadsereg tabori lelkészei 1848 — 49-ben. Budapest, 1999. 119-162.

76 Temesvari Rom. Kat. Egyhazmegyei levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1849:szam nélkiil.

77 Makra Imre - Fabry Igndcnak. Temesvari Rom. Kat. Egyhazmegyeilevéltar. Horvath Mihaly 1848/49.
1849:245

Kreminger Antal - A Csanad megyei piispoki helynokségnek. Szeged, 1849. junius 7. Kozli: ,A jelen kor
vészes napjaiban”. Dokumentumok a csanadi piispokség 1848/49-es torténetéhez. Szerk.: Miklds Péter.
Szeged, 2006. 17-19.
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azt kovetden politikai okokbol a Csanadi egyhazmegyében felelésségre vontak még
Adams Kristof rékasi plébanost, Brassay Jozsef csatadi plébanost, Berecz Imrét, Bobik
Gusztavot és Body Antalt, Daniel Marcell verseci plébanost kaplanjaval, Duschek
Edével egyiitt, Karg Magnus szarcsai plébanost, Kovacs Istvan bocsari adminisztratort,
Készeghy Antalt, Kovets Endre széregi plébanost, Ruzsinszky Kornélt, Sary Mihalyt és
Vuchetich Ferencet.”

A bécsi politikusok tisztdban voltak azzal, hogy a katolikus papsdg nem valtotta
be a hozza flzott reményeket. Alexander Bach ideiglenes birodalmi beliigyminiszter
mar 1849. julius elején politikai tisztogatast stirgetett a katolikus egyhazon beliil.”” A
févarosokban tevékenykedd papsag helyzetére vilagitott ra Karl Geringer bard, csaszari
biztos Kunszt Jozsef dltalanos esztergomi helynokhoz irt, 1849. augusztus 3-an kelt
levele:

»Amint Fétisztelenddséged el6tt ismert — kezdte levelét —, a lelkészek nagy része, ko-
telességérdl megfeledkezve, Budan és Pesten is részt vett a forradalomban.

Alazadok kiilonosen tevékeny munkatarsai kozé szamitanak Mraz, Rath, Szemerényi,
Stanczl és Funk papok, akikre el6bb vagy utébb hadbirosagi vizsgalat kell, hogy varjon.

Ezek a papok tehat nem gyakorolhatjak tovabb tiszteletre mélté allasuk kotelmeit
lelkészként az egyhaz és az dllam nyilvanval6 hatranya-, valamint minden hiiséges pol-
gar megbotrankozasa nélkiil az orszag fovarosaban. Ezért FétisztelendGségedet nyo-
matékosan felszolitom, hogy a maga részérdl a megfelel6 rendeleteket bocsassa ki, hogy
nevezett papokat tevékenységi koriikbdl tavolitsak el; amellyel, papi-, és hiveikkel szem-
beni kotelességeik ellenére visszaéltek, amid6n a megszentelt helyrdl a felkelés igéit hir-
dették” - hangzott Geringer szigoru utasitasa.®.

Kunszt valaszaban megigérte a renitens kaplanok eltavolitasat, amennyiben az még
nem tortént meg, de Déry (Mrdaz) Mihallyal kapcsolatban megjegyezte, hogy 6t, mint
hivatalaba beiktatott plébanost csak toérvényes eljarassal lehet megfosztani allasatol.!
Ez a levélvaltas - figyelembe véve a hadbirdsag elé allitott févarosi papokat is - azt bi-
zonyitja, hogy az esztergomi féegyhdzmegye klerikusainak zome a f6varosokban is
mindvégig kitartott a szabadsagharc mellet, s ez még akkor is tény, ha két budai plébanos
és egy kaplan nem fejtett ki kell6 buzgdsagot 1849 juniusaban az Gjoncozas terén.®
Hadbirodsag elé dllitottak és elitélték az 1848-as aprilisi, pest-budai papi szervezkedés
két vezéralakjat, Schwendtner Mihalyt és Simon Ferencet is.®

78 Kovdts Sandor: A csanadi papnevelde torténete. Temesvar, 1908. 367-371.

79 Bach, Alexander ideiglenes beliigyminiszter elGterjesztése. Bécs, 1849. julius 3. Kozli: A nagybirto-
kos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848-49-ben. S.a.r.: Andics Erzsébet. IILk. Bp. 1965. 330-335.

80 Geringer, Karl - Kunszt Jozsefnek. Budapest, 1849. augusztus 3. PL Archivum Ecclesiasticum Esz-
tergomi helynékség Num. Princ. I. V 385 2. cs. 1849:sz. n

81 Az esztergomi helynokség — Karl Geringer csaszari biztosnak. [Esztergom] 1849. augusztus 29. PL
Archivum Ecclesiasticum Esztergomi helynokség Num. Princ. I. V 385 2. ¢s. 1849:sz. n

82 Spira Gyorgy: A pestiek Pet6fl és Haynau kozott. Enciklopédia Kiado, 1998. 568.

83 Hadtorténelmi Levéltar Abszolutizmus kori iratok. Pesti cs. kir. hadbirdsag. 1852-7/65. 488-495;
1852-7/66. 496-499. fol.
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Horvath Mihdly kinevezett csanddi piispokot mind elvbaratai, mind konzervativ
ellenfelei a radikalis egyhazi reformmozgalom vezéralakjanak tartottak. Mednyanszky
Cézarbard (1824 - 1857), Gorgei Artur tabornok forradalmi érzelmi tabori f6papja errél
igy vallott 1858-ban megjelent emlékirataban: ,,Meg kell mondanom, hogy a magyar
papsag tobbsége ugyanazt tette, mint én. Viselkedésiinket tamogatta egy el6keld piispok,
aki elfoglalta a kultuszminiszteri széket. Fokozatosan teljesen fiiggetlenné Ohajtotta
tenni a félig-meddig mar fiiggetlen egyhazi tigyeket. Magukon a papokon keresztiil
akarta az egyhdzat megreformdlni, oly messzire menve, hogy a papok ndsiilését is
engedélyezi. Igaza volt torekvéseiben és ez utobbi reform mar magatdl kezdett életbe
lépni.”®* Mednyanszky és Horvath az emigracioban is kapcsolatban maradt, 1850-ben
a volt tabori f6pap megkiildte a tudos torténésznek a szabadsagharc alatt készitett jegy-
zeteit, amelyek, mint irta, ,hazank legdics6bb eseményeit” targyaljak.*

Horvath Mihaly valéban demokratizalni akarta az egyhazat, tekintettel a piispoki
hatalom abszolutisztikus vonasaira, a segédlelkészek mostoha anyagi és jogi helyzetére.
A pap - irta Horvath Mihaly a szabadsagharcrol sz6l6 monografidgjaban — miutan ifjusaga
legszebb éveit a szemindriumban, a szabad akarat minden gyakorlatat meggatold,
célszertitlen, szerzetesi fegyelem alatt tanulmanyok kozott toltotte el, irigylésre mél-
tonak lathatd, a magaéval osszehasonlitva, barmely iparos sorsat, ki, ha csak némi
szorgalmat és ligyességet fejtett ki, harmincadik életé végéig fiiggetlen helyzetet vivott
ki maganak; mig 6 negyvenedik évében is gyakran méltatlan, gyermekies fiiggésben
s nélkiilozésben talalta magat, kivalt ha onérzete aljasabb keresetmddtdl, fondorlat s
képmutatd cstiszas-maszastol stb. tiltotta. Az elélépésre korant sem mindig a hivatal
buzgé teljesitésében szerzett érdem, még ritkabban a tudomdny, hanem inkabb mellé-
kes tekintetek, képmutaté szinészkedés vezetett”

Horvath Mihdly ugyan mindig hangoztatta, hogy a vilagi hatalom nem avatkozhat
az egyhaz iigyeibe, de az egyhaziak kotelességének tartotta egyuttal, hogy tamogassak a
szabadsagharc tigyét. Ezért irta — tobbek kozott — 1849. majus 19-én Lévay Sandor egri
helynoknek: ,Isten eddig megsegitett szabadsagharcunkban, s ha a papsag nem késen-
dik egész eréllyel felhasznalni azon befolyast, mellyel a népre allasandl és tekintélyénél
fogva hatni képes, semmi kétség, hogy jovére is diadal kisérendi fegyvereinket.” *
Ennek ellenére volt ra példa, hogy csaszari érzelmi plébanosokat — alapos vizsgalatot
kovetéen - elmozditott plébaniajarél. A konzervativ Kreminger Antal elmozditasat
a szeged-belvarosi plébaniarodl az allam a féfeliigyeleti jogaval indokolta. Eszerint az
allamnak el kell varni a lelkészektdl polgari kotelességeik teljesitését is. Hazank jelen
vészes koriilményei kozott — igymond a miniszter — kétszeresen is kotelességiik az egy-
haz és az allam javdra miikodni. Kremingertdél azonban hivei ,,minden dron, még a

84 [Mednydnszky, Cézdr:] Confessions of a Catholic Priest. London, 1858. 38.

85 Mednydnszky Cézdar - Horvath Mihalynak. Cohnar, 1850. junius 5. Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattdr MS 364/132.

86 Horvdth 1871-1872/1. 36-37.

87 HL Abszolutizmuskori iratok Pesti cs. kir. hadbirdsag 1849-1/176. Fol. 52.
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belbéke felzavardsaval is” meg akarnak szabadulni. Kreminger Antalt ezért 1849. julius
27-én elmozditotta szeged-belvarosi allasabol, és felszolitotta Szeged varosat, hogy az
ingeriilt kedélyek megnyugtatdsara miel6bb gyakorolja kegyuri jogait.*

Hasonléan latta Horvath Mihaly szerepét Scitovszky Janos, a csaszariak altal pri-
massa kinevezett konzervativ fépap is, aki azért akaddlyozta az egykori kultusz-
miniszter hazatérését, mert szerinte Horvath ,szakadarsagba akarta vinni a magyar
katolicizmust™® A kiegyezést kovetéen az Gj primas, a Habsburg-ht Simor Janos is
teltételekhez kototte Horvath Mihdly vaskai apattd torténd kinevezését. 1867. julius
31-én kelt levelében felhivta a kabinetiroda figyelmét arra, hogy Horvath 1848-49-
rél irt munkdjaban a katolikus egyhaznak demokratikus alkotmanyt akart adni,”® a
piispokok hatalmat meg akarta torni, az egyhazi javakat pedig allamositani. Eltorolte
volna a colibatust, és fel akarta oszlatni a szerzetesrendeket. Mindezt egy nemzeti zsinat
segitségével kivanta végrehajtani, amelynek tagjai kétharmad részben laikusokbol lltak
volna. Egyetlen piispok sem jarulhatna hozza ezekhez a hatarozatokhoz - vélte Simor
-, ez az egyhaz elarulasa lenne. Azzal a feltétellel tamogatta Horvath vaskai apatta valo
kinevezését, ha fenti konyvében talalhatd kitételeket visszavonja.”

Simor végiil - az uralkodo kérésére — kénytelen volt a kinevezés érdekében bizalmas
megbeszéléseket folytatni Horvath Mihallyal.* 1869-ben pedig, amikor immar Horvath
cimzetes piispoki kinevezését kellett javasolnia, Simor csak azzal tudott érvelni, hogy
Horvath Mihaly ,,nemcsak a térvényhozas padjain, a torvényes érzelmd s a jelen kor-
manyt tamogatd parthoz csatlakozott, hanem teljesen szakitvan a régi ellenzékkel, nyilt
és hatarozott fellépése altal Kossuth ellenében a talzok csokkentésének hiteléhez s az
amitott nép kidbranditdsahoz hathatosan jarult”.”

Horvath Mihélyt tehat mind konzervativ ellenfelei, mind a gyokeres valtozasok
mellett kardoskodd papsag a vezéralakjanak tekintette. A magyarorszagi papsag sorsat
azonban nem reformtervei, hanem az ugynevezett keresztes hadjaratban felolvasott,
sokak altal poganynak bélyegzett imadsaga befolyasolta. A Szemere-kormany vallas és
kozoktatastigyi minisztereként Horvath Mihaly — a késé jozefinista hagyomanyoknak
megfeleléen - igyekezett az egyhdziakat a fiiggetlenségi harc tamogatasara birni. Ennek
megfeleléen 1849 majusaban utasitotta az ordindriusokat az orosz beavatkozas ellen
meghirdetett in. keresztes hadjarattal kapcsolatos intézkedések végrehajtasara.”

Ez felszolitas Magyarorszag hagyomanyosabb vidékein (pl. Erdélyben)® segitséget

88 Horvath Mihaly — Roka Jozsefnek. Szeged, 1849. julius 27. Temesvari Rom. Kat. Egyhdzmegyei Le-
véltar Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:szam nélkiil.

89 Hermann Egyed: A katolikus egyhdaz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen, 1973.2 425.
90 Horvdth 1871-1872/111. 123-129.

91 PL Simor maganlevéltira 1867:161.

92 PL Simor maganlevéltara 1867:161.

93 PL Simor magénlevéltara 1869:93.

94 Mdrki Sandor: Horvath Mihaly. Budapest, 1917. 119-123.

95 A haromszéki székely tabor nyilatkozata 1849. jinius 4-én. KozI16ny 2. (1849. junius 17.) 506.
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nyujtott ugyan a népfelkelé csapatok és a honvédség mozgositasahoz, mas vidékeken
viszont, az oroszok vad barbarizmusanak kiemelésével, illetve az intézkedéssorozat
keretébe beillesztett orszagos bojt elrendelésével, inkabb a harci kedv csokkenéséhez
jarult hozza. Hegyesi Marton, a 3. honvédzaszldalj kronikasa szerint az orszagos bojt
kiséretében megtartott orosz invazio elleni iinnepség, amelyet Ersekujvartdl északra,
egy gyepes siksagon tartottak meg, nem érte el a céljat. ,,S redjuk - irta Hegyesi — nem
tett valami jo benyomast az a megrendelt orszagos imadsag, st inkdbb lehangoldlag
hatott, mert abbdl azt vontak ki, hogy nagyon nagy veszedelemben lehet a magyar tigy,
mid6én mar nem a honvédek fegyverétdl, hanem az isteni segélytdl varja a kormany
a gybzelmet.””® Rdadasul a tomeges megtorlds soran a hadbirdsagok stlyos itéleteket
szabtak ki a Horvath-féle imadsag sz6székrol torténd felolvasasa miatt.””

Mint lattuk, 1848/49-ben néhany honap alatt felszinre tortek mindazok a
reformtorekvések ésmodernizacidoskihivasok,amelyek mindamainapigvitakatvéltanak
ki az egyhdzon beliil. Altaldnos igény volt a stabil anyagi és jogi keretek létrehozdsa
a polgari atalakulas figyelembevételével, legyen sz6 a kaplanokrol, vagy a felekezetek
egymas kozotti viszonyarol. A radikalis papsag tagjai tobbnyire a papsag allami fizetése
mellett érveltek, mert aliberalis allam segitségével igy kivantak konzervativ eloljaroiktol
tiiggetlenedni. Koveteléseik masik csoportja nemzeti jellegi volt. Az anyanyelven
folytatando szertartasok, a magyaros ruhaviselet és a szakall viselésének engedélyezése
az egyhazi rend és a nép Osszeolvadasat, kivaltsagos helyzetének megszlinését volt
hivatva kifejezni. A katolikusoknal ehhez jarult még a jozefinizmus sajatos 6rokségeként
a kotelez6 colibatus eltorlése érdekében inditott mozgalom is.

A mai kutatasok alatamasztjak Horvath Mihaly korabeli megallapitasait, miszerint
az egyhaziak tomegesen fordultak a reformeszmék felé. Ezzel egyiitt néttek a
felekezeteken beliili bels¢ fesziiltségek is, hiszen a konzervativ egyhaziaknak ekkor
még jelentds tartalékaik voltak, és a szabadsagharc katonai veresége kedvezé feltételeket
teremtett a reformok elutasitasahoz is. A reformtorekvések megvaldsitasat 1849-ben az
europai, benne a magyarorszagi politikai események végsé soron megakadalyoztak. A
jozefinizmus légkorébol kinovo, radikalis politikai koveteléseket megfogalmazd papsag
egy része marginalizalodott, mds része visszavonult az aktiv politizalastol. Amint
sikeriilt jjaéleszteniaz alkotmanyos életet 1860-ban majd 1867-ben, ezek alelkészek tjra
készen alltak egy liberalis allam szolgalatara. Az eldrelatasban, a problémafelvetésben,
a nemzeti kultura fejlesztésében és a polgari atalakulasban jatszott szerepiikben all
tevékenységiik maig hatd jelentésége.

Dr. habil Zakar Péter
féiskolai tandr, GFHF

96 Hegyesi Mdrton: Az 1848-49-iki Harmadik honvédzaszléalj térténete. Budapest, 1898. 222.

97 Hermann Egyed: A magyar katolikus papsag az osztrak katonai diktattra és az abszolutizmus idején.
Godolls, 1932. 15.
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GYORGY BENYIK: BIBLE INTERPRETATION
IN NORTH AMERICA IN THE 20™ CENTURY

The development of the interpretation of the Bible in North America in the 20* century
may be divided into four phases. The German period (1900-1915) saw the borrowing of
the German historical language analysis, mainly on the basis of the studies of Lutheran
researchers of Tibingen. During the British period (1916-1945), North American
seminaries and universities invited British professors mainly from Cambridge, England
to give lectures in America. Their views were founded on philology and text criticism
rather than on philosophy and they emphasized the importance of social and cultural
backgrounds concerning interpretation. Also, they were focusing more and more on the
results of the new explorations of Biblical archeology. In the Continental period (1945-
1980), North American novices and young scholars headed towards the universities of
Europe. Besides the German universities, and especially the one in Tiibingen, they also
read different subjects at the Institutum Biblicum in Rome, at the University of Bern in
Switzerland and at the Swedish Uppsala University. At the same time, professors and
scholars arriving from the Continent were welcome in North America, who willingly
highlighted Biblical theology, form criticism, and redaction criticism as well as the
history of tradition and that of the Canon. During the North American period (1981-
1999), although some American scholars were using the methods of their European
counterparts, they were, one the one hand, more interested in social background and
aspects of sociology, anthropology and feminism; on the other hand, their rhetoric and
narrative critics as well as image critics were developed independently from those of
the Europeans. By taking this step, research programs have become accentuated and
mainly shifted to America.

The present study is the first summary in Hungarian on the development of Biblical
studies in North America. At the beginning of the 20" century, scholars in the American
continent borrowed the German samples; these days, however, it is them who exercise
the greatest influence - and, in many cases, in a provocative way — on the European
Biblical Studies.

OSzKAR CSIZMAR: SAN VINCENZO DI LERINO, IL. COMMONITORIO,
CONTENUTO E INSEGNAMENTO

In questo articolo faremo conoscere al publico di lettori il contenuto, la divisione, lo
stile, 'importanza e il valore perenne nell’ opera di San Vincezo di Lerino, intitolato il
Commonitorio.

La domanda principale del discorso presso il nostro autore si evidenzia nel discernere
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le norme perennidi discernimento riguardo all’insegnamento dell’'ortodossia ai antipodi
dell’eterodossia, ossia come e per quale mezzo puod un cattolico commune decidere se
una dottrina sia ortodossa o eretica. Le norme perenni, quindi debbono essere generali,
applicabili in tutto il mondo, in tutti i luoghi e attraverso del tempo che scorre fino
all’eternita. Cosi Vincenzo arriva alla famosa definizione di tali norme che sono quod
ubi, quod semper et quod ab omnibus creditum est. Inoltre quest’opera € il primo tentativo
di trattare in modo scolastico e su un livello scientifico la questione dell’autorita dei
vescovi, del concilio e del papa. In questopera emergono i principi fondamentali di
ecclesiologia, nati con la stessa Chiesa, principi obligatori, ma non descritti mai con tanta
accuratezza e mai messi assieme. Tra questi occorre nominare il luogho teologico - locus
theologicus - cioé se molti padri communemente, indipendentemente uno dall’altro,
asseriscono una cosa riguardo ad una questione, quella sentenza si deve prendere per
certa e vera. Laltro contributo di quest'opera consiste nell’inquirere su come, quando
e in che modo vanno considerate le autortia del vescovo, dei santi padri gia passati
all’altra sponda, del concilio e infinde del papa, vescovo di Roma.

Da questi esordi dell’ecclesiologia nasce la riflessione sulla relazione delle Scritture con
la Tradizione — certamente derivata dall’esperienza dei padri del passato e dalla lettura
delle loro opere come Sant’Ireneo di Lione o Tertulliano —vale a dire che il contesto
delle Scritture ¢ da specificare proprio nella Tradizione ecclesiastica, tramandata dagli
apostoli e dai loro discepoli ai posteri. La lettura di questo libro ebbe il suo piti grande
successo nell’epoca della riformazione protestante, quando difatti molti dissidenti dalla
fede cattolica si convertirono e ritornarono nel suo seno materno. Nel epoca moderna il
pit grande convertito fu il beato cardinal Newman.

GABOR CZAGANY: REFORMED TRADITIONS AS SIGNS OF IDENTITY WITHIN
THE CARPATHIAN BASIN (SUMMARY)

In the past few decades, many conferences have been organized dealing with the
question of the Reformed identity. In the mirror of these reunions, we can still find
that the basis of the Reformed faith is summarized in the five famous “sola” sentences.
However, in our days the meaning of these five short phrases is definitely not the same
as it was in the era of Calvin or that of Zwingli. Therefore, the concrete forms of the
Reformed identity are needed to be reconsidered.

In Hungary, the Reformed thinking obviously constitutes a part of our history and
hopefully that of our future as well. This present study intends to draw a picture of the
backgrounds to some Hungarian Reformed traditions, expecting that they would help
all of us find a way out of the past and step into a promising future.
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TAMAS DEME: “Ir TRUTH IS NOT LIFE...”
THE SIGNIFICANCE AND AUTHENTIC APPLICABILITY OF THE ENCYCLICAL
LETTER ENTITLED CARITAS IN VERITATE

The study analyzes the encyclical letter of Benedict X VI entitled “Caritas in Veritate”.
An effort has been made to explore the message of this significant Vatican document
not only according to the traditional aspects of theology but also by highlighting
the topicality of this message through the synchronic comparison of philosophical,
psychological and poetical approaches. The author chose to borrow Henri Boulard SJ’s
poem which has now become well-known to be the title of his writing. The reflections
of H. Boulard borne from a deep Gospel foundation are nicely complemented by the
thoughts of Pascal and Ottokar Prohaszka.

The analysis offers the contemporary reader a kind of perception applicable in the
culture of our everyday lives. The final conclusion is unambiguous: only the truth that
is conceived in love and develops within love is the authentic living truth.

GABOR HORVATH: ,,IN OGNI ANNO RIMARRA CHIUSA UN GIORNO...”
COMMENTI ALLA SIMBOLOGIA DELLA PORTA DI TRIANON

In questo articolo ci siamo occupati della simbologia della Porta di Trianon, parte
della piazza del Duomo di Szeged, costruito nel 1930, dieci anno dopo il trattato di pace
di Trianon. L'idea della piazza - nella quale si ¢ insediata 'universita di Kolozsvar (Cluj
in Romania) dopo il suo trasloco da Kolozsvar a Szeged nel 1921 - ¢ originata dal conte
Kun¢ Klebelsberg, Ministro della Religione e Cultura del Governo di Bethlen Istvan e
candidato della citta di Szeged al Parlamento di Budapest, mentre I’architetto ¢ stato
Béla Rerrich di Budapest. Questa porta non € una semplice porta, ma un monumento;
dentro la porta ¢ infatti nascosta misteriosamente la data del trattato di pace del 4 giugno
1920. La ricerca scientifica non conosceva questo mistero fino ad oggi. Nella piazza
c’e un altro monumento, il cosiddetto “Porta di Vita”. Nella lunetta di questa porta si
vede la raffigurazione dell’Agnus Dei. Le due porte esprimono insieme I'una la morte e
I'ingiustizia, I’altra invece la resurrezione e il rinnovamento del paese negli anni 30.

ISTVAN KAFER: SAINTS IN THE SERVICE OF THEIR NATION
(IN THE MIRROR OF HUNGARIAN AND SLOVAKIAN HISTORY)

Pope John Paul IT declared Saint Cyril and Saint Methodius along with Saint Benedict
of Nursia to be co-patron saints of Europe. The Holy Father, however, warned about
the priority of Christianity and highlighted that King Saint Stephen had continued
the missionary work of the Slav apostles. From the point of view of the Christian
interpretation of the relationship between Hungarians and Slovaks, the mission of Saint
Cyril and Saint Methodius and its continuity in the Slovak national identity are quite
significant. For a scholarly elaboration of this question, alot of co-operative work is still to
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be done on behalf of both nations. After the Thessaloniki brothers had been eliminated,
the Slovak ethnic group, which was already being dynamically formed, could first hear
about the Slav apostles exactly due to the activities of Péter Pazmany. With the objective
of re-Catholization, the Archbishop of Esztergom residing in Trnava-Bratislava urged
the use of the western Slovakian dialect instead of the Czech use of language of the Bible
of Kralice, which at the time was considered to be heretic.

The scholarly examination of the past and approaching it to the truth is a duty. On
the basis of the Christian system of values its Hungarian and Slovakian interpretation
should be close together, at least side by side; nevertheless, even in the case of saints
they seem to lie quite far from each other. The first step to take is certainly constituted
by making an effort to get to know each other and find out what the modern Slovak
scholarship can identify with concerning their millenary stay in Regnum Hungariae
and also explore the way they identify themselves with some instants of our mutual
history.

JoLANTA KARBOWNICZEK: A TANAR, AKINEK SZENVEDELYE A TANITAS

A tanulmany két alapvet6 fogalommal - az iskolaéval és a tanaréval - foglalkozik.
Tobbek kozott a humanisztikus pszicholdgiabdl felmeriild feltételekkel kapcsolatos
gondolatokat tar elénk. A cikk széleskor(i elemzést nyujt néhany terminoldgiai téma
tekintetében, és az iskola feladataira, valamint a tanar személyiségére is kitér. Néhany
fogalom, feladat és az oktatok altal betoltott funkciok, valamint személyiségiik néhany
jellegzetes vonasa, szakmai el6ényeik és palyafutasuk néhany kiilonb6z6 stadiuma is
bemutatasra keriilnek.

SANDOR KESZELI - ANIKO KOvAcs-KRASSOI: POSSIBILITIES FOR
PERSONAL AND COMMUNITY RENEWAL ON THE PATHS
OF EARLIER SPIRITUAL TRADITIONS

Presentation and Evaluation of some Spiritual Trainings from the Point of View
of Catecethical Methodicalness I

The study sheds a light on the intellectual background of the plans of trainings
connected to traditional types of spirituality, the basic concepts and the system of
points of views attached to them and then introduces the training plan of Christian
Life Community. Within this latter one, several elements are emphasized. On the one
hand, some basic features of the history of the community of some five hundred years
and some theological points of reference in its background, which are based upon the
teaching of the Second Vatican Council and on the “vision” of Ignatius. On the other
hand, the study sketches up the conception of the training rooted in the pedagogy of
Ignatius and its four phases easily separable from each other. These phases accompany
the person from the desire to look for God to their becoming a conscious apostle. Finally,
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the aspects of the evaluation of the training process (its shorter and its longer units) are
presented.

JupiT KoNCZ: THE IDEAL OF THE PERSONALITY OF A TEACHER WITHIN THE
LITERATURE OF CATHOLIC PEDAGOGY

Through the writings of St Benedict of Nursia, St Philip Neri, St Joseph of Calasanz,
Ignatius of Loyola, Maria Ward, Janos Szilasy and Mihaly Marczell, the study follows
the line of several conceptions regarding the personality of and ideal teacher as seen by
some prominent representatives of the Church from the spread of Christianity up until
the 20™ century. Their writings specify what type of a person is needed for schools so
that Catholic educational principles are fulfilled within the monasteries, at schools of
some holy order and at schools run by the Catholic Church.

GEzZA KuMINETZ: THE CONCEPT AND PURPOSE OF THE FAMILY IN THE
DOCTRINE, THE ORDER AND THE PASTORAL ACTIVITIES
OF THE CATHOLIC CHURCH

The modern conception regarding marriage and family has divided marriage and
begetting, begetting and sexuality, sexes and sexuality from each other, thus falsifying
the original rules of nature. The Catholic Church aligns with the word of nature and
therefore stands up for the validation of the original and complete model of marriage
and family since, according to her teachings there is no real alternative to the model
followed and preached by her. Human rights, the rights of the family and those of
children may only be fulfilled provided that these rights are not divided from each
other and that public thinking returns to a social structure based upon marriage and
stabile family life.

Biological, psychological, sociological researches pertinent to the topic are providing
more and more evidence that an irremissible second mother’s womb of a humane person
capable of reaching personal maturation is constituted by the family.

GRZEGORZ LUSZCZAK: AZ E-LEARNING FELHASZNALASA AZ OKTATASBAN

A cikk az e-learninget (elektronikus képzési forma) mint a lengyel iskoldkban hasz-
nalatos modern informatikai eszkozt mutatja be. A médiatizenetekkel is tamogatott
tanulas az Eurépai Unidn belill is egyre népszeriibb modszerré valik. A tanulmény
az e-learning elényeit és hatranyait is bemutatva felvazolja a kiillonb6z6 tanulasi me-
todusokat, mikozben a differencialas kritériumait is figyelembe veszi.

Kulcsszavak: e-learning, megatrend, oktatds, informatika.
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ARDELLE RIES: A GYERMEK ENEKHANGJA, AVAGY
EGY TARSADALMI TEVESZME

A cikk fizioldgias, pedagdgiai, hangterjedelmi és szocioldgiai perspektivakat vizsgal-
va a gyermek énekhangjat mint tarsadalmi téveszmét elemzi. A tanulmany célja, hogy
az olvasd tisztan ldssa a gyermekénekhang ,valds” természetét, kiilonos tekintettel a
hangtartomanyokra és a regiszterekre.

A cricothiroid hasznalatat, azaz az ugynevezett ,fejhang”-dominans hangképzést
sok a nyugati klasszikus zene hagyomanyain nevel6dott énektandr a gyermek ,,valodi”
vagy autentikus” hangjanak tartja. Ezt a meggy6z6dést azonban az uj fiziologiai és
pedagdgiai kutatasok kétségbe vonjak. Ez utobbiak a gyermek hangjat hajlékonyabb-
nak, terhelhet6bbnek és ellenallobbnak talaljak, amely képes a hangok széles spektru-
mat biztonsaggal képezni, a thiroaritenoid, azaz a mellhang-dominans hangképzés
lehetéségét is beleértve.

A tanulmdny Osszehasonlitja és ellentétbe 4llitja a kiilonb6zé pedagdgiai megko-
zelitéseket és a repertodrokat a tizenkilencedik szdzad végétdl a huszonegyedik szazad
elejéig terjedd idészakban, megmutatva, hogy a huszonegyedik szazadbeli gyermek
iranti hangtartomanybeli elvarasok a klasszikus zene teriiletén joval nagyobbak, mig a
konnytizenét illetéen jelentdsen kisebbek.

A cikk a gyermekénekhang valtozé természetét adott tarsadalmi kontextusba
helyezve, szazotven évnyi gyermekhang-pedagégia szisztematikus bemutatasan ke-
resztiil koveti végig. A huszadik szazad végének szocioldgusai ugy vélik, hogy a felnott
és a gyermekkor hatarmezsgyéje elttinében van.

A tanulmany ezt a paradigma-eltolodast a gyermekénekhanggal kapcsolatosan hosz-
szasan targyalja, mikozben megdobbenté hasonlésagokat tar fel akozott, ahogyan a
gyermekek énekelnek, és ahogyan a tarsadalom ket kezeli.

Ez a tanulmany a felnéttek emlékezetével és nosztalgikus elképzelésével osszefiig-
gésben attekinti a gyermekénekhangok képességének tarsadalmi megitélését. A felsé
regiszter, azaz a ,fejhang” hangzasa, amely a nyugati klasszikus hagyomany szerves
részét képezi, erés szimbolikus kapcsolatban all a magassag, a fény és a fehér bérszin
képzetével. A fejhang alapvetSen a kereszténységhez, az erkolcsi felsébbrendiiséghez, a
miiveltséghez és a fehérek kulturajahoz kapcsolodik

A gyermek sajat utanzé természete miatt és az inkulturacios folyamat kovetkeztében
rendkiviili médon képes alkalmazkodni és idomulni, hogy tarsadalmi szinten a helyi
uralkodé kulturahoz igazodjék. Az éneklés szempontjabdl a gyermekek egyforman
alkalmazkodoak, rendkiviili fogékonysagot mutatnak a felnétt pedagdgiai kontroll,
illetve a domindns zenei kultdra irdnt. Eppen ezért elmondhatd, hogy a ,val6di”, auten-
tikus gyermekénekhang valéjaban nem is létezik.
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ANDREA SZIGETI: SOME THOUGHTS ON THE CORRELATIONS BETWEEN
MARRIAGE AND SOCIAL SOLIDARITY

It’s been more than ten years that a government decree was born ordering the
updating of the Hungarian Civil Law; in correspondence, the codification of a new
Civil Law, accordant to the economic and social changes that had taken place in 1990,
also emerged as a need. The Conception endorsed in 2003 envisaged the integration
of regulations on marriage and family into the Civil Law. After a momentum of a
codification failure in 2009, work is still being carried out. Considering the fact that the
codification is still in progress, this present study sheds a light on the significance of the
institution of marriage from the point of view of social solidarity and it also deals with
those particular requirements which, in the interest of the defense of the institution of
marriage, can well be expected from the codifiers.

ATTILA THORDAY: LE CONCEPT DU REVELATION DANS
LE CORPUS PAULINIUM

Avec Ep 3,1-13 nous allons aborder un texte clé pour comprendre le processus
de la révélation tel que Dieu I’a voulu. Son objet est "le mystere du Christ" (3,4), la
récapitulation de tous les étres, dans le Christ, sous son influence et son autorité. Les
paines, qui autrefois étaient "sans Christ, ... étranders aux alliances de la promesse,
n‘ayant ni espérance ni Dieu en ce monde" (2,12) sont maintenant "bénéficiaires de la
méme Promesse, admis au méme héritage, membres du méme Corps dans le Christ Jésus
par le moyen de I’Evangile” dont Paul est devenu le serviteur (3,6-7). La perspective est
immense: les filets sont langés pour rassembler aupres du Pere toute la création en un
seul Esprit dans le Christ.

St Paul affirme donc sa totale dépendance vis a vis de 'Esprit en ce qui concerne sa
mission apostolique: C'est ’Esprit qui lui révele la sagesse de Dieu; c’est par I'Esprit qu’il
connait les dons que Dieu a fait aux hommes; cest I'Esprit enfin qui lui enseigne les
mots avec lesquels il préchera.

TAMAS TOTH: GYULA GLATTFELDER ARCIVESCOVO TITOLARE (1943),
VEsScovo DI CSANAD (1911-1943)

Gyula Glattfelder di Moor nacque in una famiglia nobile il 18 marzo 1874 a Budapest.
L'Imperatore-re Francesco Giuseppe I (1848-1916) lo nomino Vescovo di Csanad I8
frebbraio 1911. Dopo la preconizzazione avvenuta da Roma, fu consacrato vescovo. Suo
motto vescovile: ,,Justum - amore”. Nel 1923 dovette lasciare la sua sede, a causa dei
grossi cambiamenti forzati dopo la Prima Guerra Mondiale: 160 parrocchie dell’antica
diocesi di Csandd con la sede vescovile Temesvar/Timisoara divennero parti della
Romania, 67 parrocchie divennero parti del Regno dei Serbi, Croati e Sloveni, e solo
33 parrocchie rimasero in Ungheria. Glattfelder si stabili poi a Szeged (Ungheria), dove
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costrui il Duomo, il Seminario, la Residenza vescovile ed altre istituzioni importanti.
Rimase sempre un membro attivo della Conferenza Episcopale. Si occupo, fra altro,
delle scuole e della questione sociale. Fu attivo nella Camera Alta, anche quando si
discutevano le leggi antisemite. Nel 1942 il Glattfelder fu nominato ancora Arcivescovo
di Kalocsa-Bacs, ma, per motivi di salute, non poté accettare la guida della diocesi
metropolitana. Rimase a Szeged come Arcivescovo-Vescovo di Csanad, dove mori fra
breve tempo, il 30 agosto 1943. Fu sepolto nel Duomo di Szeged.

PETER ZAKAR: REFORM EFFORTS OF THE CHURCH IN 1848/49

In historical research into the Hungarian Civil Revolution and War of Independence
of 1848/49 there has so far been no interpretation of reform movements in different
church communities. Marxist historians tended to emphasise the role of the Churches in
supporting feudal counter-revolutionary movements. By 1848, within the denominations
an appreciable stratum of priests and ministers had come into being that provided
substantial support for preservation of the peaceful nature of the transformation into
a civil society, but also for continuation of the defensive struggle. This stratum was
influenced by three factors: their religious training, their liberal convictions and their
devotion to their nation. Liberal clergymen wanted to abolish celibacy and supported
democratic changes in church government. The diocese of Csanad was one of the
most important centres of these movements. The real importance of the liberal clerical
interpretation of the Revolution and War of Independence in 1848/49 lies in the fact
that a population that had previously never or only weakly engaged in politics was won
over to the cause of transition into a civil society.
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