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Absztrakt

Tanulmanyomban magyarorszagi példaikon mutatom be a kommunizmus iddésza-
kanak bucstjarashoz kapcsolodé ideologiai elképzeléseit. Fontos kiemelni, hogy jolle-
het a bucsujarasok nem voltak tiltva és korlatozva sem, az egyhazi reakcié elleni harc
részeként sokféle modszerrel probalta a hatalom elérni, hogy a hivek tavol maradjanak
a kegyhelyektdl. Igy példdul sz6 lesz irdsomban a kegyhelyek folyamatos figyelemmel
tartasarol, ellendrzésérdl; az utazasi lehetdségek korlatozasardl és az utazasi infra-
struktura fejlesztésének szabotalasarol; a fejlesztések mell6zésérdl; a zarandoklatok és
bucstk méas programokkal, rémhirekkel valo ellehetetlenitésérdl; és az antiklerikalis
propagandardl és motivumairdl. Ennek egy példaja a matraverebély-szentkuti kegy-
helyrél késziilt propaganda film és konyv, cikkem zaré részében ezeket mutatom be.
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Abstract

This study explores ideological approaches to pilgrimage during the communist
era in Hungary. Although pilgrimages were neither banned nor officially restricted,
the state sought to dissuade believers from visiting sacred sites as part of its campaign
against the Church. Various strategies were employed, including continuous
surveillance of pilgrimage sites, travel restrictions, sabotage of transportation
infrastructure, and failure to maintain or improve facilities. The study also examines
efforts to disrupt pilgrimages through competing events, fear-mongering, and anti-
clerical propaganda. As a case study, the final section presents a propaganda film and
book produced about the Matraverebély-Szentkut shrine.

Keywords: communism, pilgrimage, anti-clerical propaganda, sacred wells

Az egyéni vagy kollektiv valsagok kezelésének évszazadok 6ta meghatdrozd szinte-
rei a kegyhelyek és bucstjarasok. Ismert, hogy a bucsujardhelyek felkeresésének egyik
oka az a vagy, hogy az ember testi, lelki bajaibol felgydgyulast talaljon.! Az is koztu-
dott, hogy a kegyhelyek nagy részén tobbek kozott a szentkutak, valamint forrasok
szolgaljak a néphit szerint az oda zarandokl6 betegek gyodgyulasat. Errdl rengeteg
néprajzi adattal, feljegyzéssel rendelkeziink,? és a forrasok szamos egykori lokalis el-
nevezése is utal erre: Kdszvénykut, Rongyoskiit,’ Fejmosokiit,* Lazkutacska®. A kegyhe-
lyekrol sz6l6 leirasokban sokszor arrdl is kiilon szélnak, hogy mely betegségek esetén
tartottak kiilondsen is hathatésnak az egyes forrasokat és kutakat. Igy — ahogy arra az

1 Balint — Barna 1994: 218.

2 Balint - Barna 1994: 220-228.

3 Matraverebély-Szentkut két, labfdjosok altal hasznalt erdei forrasanak az elnevezése.

4 Orban Balazs emliti az elnevezést 1868-as A Székelyfold leirdsa ciml miivében. Lasd: https://mek.
0szk.hu/04800/04804/html/61.html, utolsé letoltés: 2024.11.20.

5 Csobankarol jegyzi fel ezt az elnevezést Alfonz Pillmann, majd Bonomi Jend a 20. szézad els6 felében,
idézi: Balint — Barna 1994: 226.
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elnevezések is utalnak - ezek a forrashelyek hatdsosak voltak a szem, a lab, a fej, a laz,
a fekély ellen, ha megmosdott vele a zarandok. Sok helyen olvashatjuk, hogy viziiket
torokfajas, borbetegségek, haldokld, allatok megbetegedése, jégesd, villamlas soran
hasznaltak otthonaikban a zarandokok. S6t, kiilon edényeket is készitettek, illetve
arusitanak mind a mai napig a viz elvitele céljara (1. kép).

A gybgyulasokrdl sz6lé csodator-
ténetek ponyvakon, legendas elbeszé-
lésekben terjedtek, melyeket gyakran
az egyhaz jovahagyasa nélkiil adtak
ki. Ez azért is érdekes, mert az egy-
hazi szerzéségli mirdkulum feljegy-
zésekben viszont sokkal kevesebb
ilyen torténetet talalunk. Ez is jelzi,
hogy a forrasokndl tortént csodak
megitélésében nem feltétleniil egye-
zett az egyhazi és a népi gyakorlat,
illetve felfogds.® Mindennek ellenére
az egyhdz nem tiltotta a szentkutak
és forrasok hasznalatét, teret adott a
zarandokok ilyen jellegi igényeinek.

Erdemes megjegyezniink, hogy a
kegyhelyek forrdsvizeinek népszeri-
sége napjainkig toretlen, a gyogyulds
reményével valé vizvételr6l most
is szép szammal taldlunk adatokat.
2024. szeptemberében, néprajzi gyuj-
téseim soran a Gydr-Moson-Sopron
varmegyei Mariakalnok kegykapol-
najanak gondozdja mesélte el, hogy
egy hazaspar rendszeresen nagyobb mennyiségt vizet visz a kuttol, abbdl a meggyd-
z6désbdl, hogy annak vize gydgyitotta meg a feleség szemét (2. kép).

Tanulmanyomban a masodik vilaghabort utani kommunista hatalomatvétel, illetve
az azt kovetd szocializmus id6szakaban vizsgdlom magyarorszagi bucstjardhelyek cso-
daforrasainak a példdjan, hogyan probalta a hatalom korlatozni e helyek és az itt szolga-
16 papsag tevékenységét. A tudomanyos kutatasok eredményei és a levéltari dokumen-
tumok mellett, elsésorban a korabeli sajté irasai szolgaltak itt forrasul. Ezekbél nagyon
latvanyosan megrajzolhaté az ismétlédé motivumok sorabdl kibontakozé vallasellenes
propaganda és annak ideoldgiai alapjai. [rissomban ennek 8 elemeit veszem szamba.

1. kép: Gyiidi korsé, magantulajdon (2024),
a szerzd felvétele

6 Balint — Barna 1994: 218. A témdrdl néhany éve dtfogé monografia is megjelent: Kis-Halas 2020.
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2. kép: A mariakdlnoki szentkiit a kegyhely gondozdjdval, Frauhammer Jozsefnével
(2016), a szerzé felvétele
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EGYHAZPOLITIKAI HATTER

A masodik vildghaboru utani kommunista hatalomatvétel soran, majd a szocia-
lizmus idészakaban épp ezek a szentkutak, az azokhoz kapcsolédd gyakorlatok, és
az azokba vetett hit lett a kegyhelyek, a bucstjaras (az ott megtapasztalt csodak), at-
tételesen pedig az egyhaz és a vallasossag elleni propaganda egyik fontos motivuma.
Ismert, hogy az ,1945 utdn kiépiilé és 1948-tdl teljes egypartrendszert megvalositd
magyarorszagi Rakosi-, majd az 1956 utan meger6sodé Kadar-diktatura az egyha-
zakat ellenségnek, reakciosnak, tildozendd és ellendérizendé kozosségnek tartotta”’
»A partallami berendezkedés mindent athat6 és meghatarozo hivatalos ideologiaja-
nak legfontosabb alapeleme a marxizmus-leninizmus volt, mely eszmeiségének »1é-
nyegébdl fakadoéan« harcot viselt a vallasokkal és az ahhoz kapcsolodoé jelenségekkel
szemben.”® Errdl szamos — mar online is elérheté - levéltari anyag tanuskodik, me-
lyekbdl itt csak egy példat hozunk:®

»A vallasos ideoldgia elleni harcot a marxizmus leninizmus fegyvereivel vivjuk
mindaddig, amig a vallasos vilagnézet el nem tiinik az emberek tudatabdl. [...]
A parttagsagnak latnia kell, hogy a valldsos, idealista vildgnézet a let{int, reak-
cids osztalyok érdekeit szolgalja és ezért nem fér Ossze a marxista leninista part
vilagnézetével, a dialektikus materializmussal.”"

Ez az alapvetés mar a Rakosi-rendszer alatt korvonalazédott, majd tovabb ,,6roki-
t6dott” a Kadar-rendszerre is, de gyakorlatilag 1989-ig fennmaradt az egyhazpolitika-
ban, melynek koncepcidjaban két elv érvényesiilt: egyrészt harcolni a megfélemlités,
posztrdl vald eltavolitas, elhallgattatas, bebortonzés eszkozeivel az egyhazi reakcid
ellen — ennek kiilén intézménye volt az Allami Egyhdziigyi Hivatal (1951-1989); més-
részt harcolni az egyhazak altal fenntartott és tovabborokitett vallasossag, vallasos
vilagkép ellen."! Mindennek ellenére a szocializmus id6szakaban a bucstjarasok nem
voltak tiltva, megtartasukhoz ,hatdsagi engedély nem volt sziikséges, sem kozigazga-
tasi, sem rendérségi vonalon”.'> A tavolabbi telepiilésekrdl érkezé csoportoknak kel-
lett csak bejelenteniiik mozgasukat. Ugyanakkor szdimos moédszer szolgalta azt, hogy
a hiveket tavol tartsak, eltantoritsdk a részvételtol.

7 S6s2022: 101.

8 Javor 2020: 16.

9 Lasd példaul a Magyar Nemzeti Levéltar Online Levéltaranak (késébbiekben: MNL_OL) MNL_OL_
MSZMP Agitacids és Propaganda Osztaly dokumentumait.

10 MSZMP Agitacids és Propaganda Osztaly, 1963/004, MSZMP Zala megyei Bizottsag jelentése: Hata-
rozat a valldsos vilagnézet elleni eszmei, politikai munka feladatairol 9/5,

https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/pdfview2?file=static/documents/mszmp-agitacios-es-
propaganda-osztaly/1963/004, utolsé letoltés: 2024.11.22.

11 Javor 2020: 17-18.
12 Kelemen 2021: 263.
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A HIVOK ,,FELLAZITASANAK” MODSZEREI

1. A kegyhelyek folyamatos figyelemmel tartdsa, ellendérzése

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal megyei megbizottja, a beliigyminisztérium megyei
munkatarsai, a kiilonboz6 egyéb partmunkatarsak is részt vettek az ellendrzésben.
Nemcsak nyomon kévették a bucst torténéseit, hanem errdl jelentést is kiildtek mind
a megyei partkdzpontba, mind a megyei allambiztonsagi szervhez.”

2. Az utazdsi lehetdségek és infrastruktira korldtozdsa

Miutan hazankban egészen az 1970-es évekig nem volt dltaldnos gyakorlat a sze-
mélyautd hasznalata, igy a bucsujarasok esetében is fontos volt a tomegkdzlekedés
igénybevétele. Tobb adattal rendelkeziink arrol, hogy az egyes kegyhelyekre az ille-
tékes kozlekedési vallalatok nem kiildtek elég autébuszt vagy vonatszerelvényt, igy
sokan lemaradtak a jaratokrdl.'* Az Uj Ember egyik 1963-as szdmaban is megjelent
egy ilyen jelleg(i panasz:

»Persze, ma mar kerékpar, autd, autdbusz, vonat, motorkerékpar csokkenti az
odajutas faradalmait. Akik az idén, szeptember 8-an, Kisboldogasszony iinne-
pén megfordultak egy-egy kegyhelyen, Mariaremetén, Mariabesnyén, Matrave-
rebélyen, Mariapocson, lathattak, hogy kegyhelyeink kornyezete abban az érte-
lemben is sokat fejlédott, hogy koriilveszik ezek a modern kozlekedési eszkozok
is. Lathatték, hogy sok helyrél a MAVAXIT-t6l bérelt kiilonjaratokon érkeztek a
bucsusok. De évek 6ta tapasztalhatjuk azt a kedvezést is, hogy a helyi jaratokat a
kozonség szolgalataban suritik. [...] Ezért érthetetlen, hogy egy masik kozleke-
dési véllalat, a MAV valami okndl fogva nincs tekintettel a bucstjarohelyek meg-
novekedett utasforgalmara a hagyomanyos tinnepeken, amint ezt a mariapocsi
bucsuval kapcsolatban tapasztaltuk. Tavolrol sem gondolunk kiilonvonatokra és
x-bucsus szerelvényekre. Csupan az irdnyit6 dllomdsok vezetdinek arra a figyel-
mességére, mely nemcsak jovedelmet biztosit a MAV- nak, de kikiiszoboli azt
is — aminek ugyancsak az elmult tinnepen, Mdriapdcson tanui lehettiink -, hogy
tomegével maradtak le a vonatrol azok az emberek, akik a robogd vonat 1épcsé-
jén és titk6z6in valo utazast veszedelmesnek és ezért tilosnak tartjak.”"

Amennyiben a kegyhelyek fenntartéi jelezték a panaszt, arra nemhogy intézke-
dés, de valasz sem érkezett. De mar 6nmagaban a tomeges utazas is gyanus lehe-
tett, a renddrség figyelmét felkeltette. Kelemen Déavid doktori dolgozataban idézi a
gyori egyhazmegyés pap, Szelestei Béla esetét. A pap 1948-ban azt kérte a hivektdl,
egyénileg valtsanak jegyet a mariakalnoki zarandoklathoz a vonatra, és a megbeszélt

13 S6s 2022: 120.
14 S6s 2022: 124.
15 N.N.: Katolikus Szemmel. Uj Ember 1963. 19 (38) szeptember 22. 2.
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idépontban talalkozzanak a kegyhelyen. Arra is kiilon kérte a résztvevoket, hogy ne
tnnepi, hanem hétkoznapi ruhaban érkezzenek.'s

3. Fejlesztések mellozése

A zarandoklatok ellehetetlenitésének egy kovetkezé moddszere a fejlesztések tuda-
tos és iranyitott elhanyagolasa volt. Errdl a kozponti utasitasok kapcsan az MSZMP
megyei Végrehajto Bizottsagainak jegyzokonyveiben is talalunk atmutatasokat:

»Tovabb kell torekedni a bucsujarohelyek latogatottsaganak csokkentésére, f6leg
a fiatalok korében. A bucstjarohelyek minimalis kommunalis, kereskedelmi és
kozegészségiigyi ellatottsagan til nem kivanatos a jelenlegi szinvonal javitasa.
Tovébbra is korlatozni sziikséges kiilon autobuszok inditasat a bucsukra.””

Ezt az elhanyagoltsagot szemlélteti a Tiikor cimi havilap 1965. aprilis 6-i szdma-
nak fotdja a matraverebély-szentkuti kegyhely szalmaval boritott, valoban végteleniil
puritin menedékhazarol. Alatta a képalairas is beszédes: ,,Pusztul itt minden, nem
embernek vald hely ez.”'® (3. kép)

A menedékhizban. Pusziul itt minden, nem embernek valé hely ez

3. kép: A mdtraverebély-szentkuti zardandokhdz. Forrds: Tiikor, 1965. dprilis 6.

16 Kelemen 2021: 264.

17 MSZMP Nograd Megyei Végrehajto Bizottsdga, Rendes ilés 1970. januar 20. jegyz6konyv. Feladata-
ink a vallasos ideoldgia elleni harcban — MSZMP Nograd Megyei Végrehajto Bizottsdg iranyelvei 9/5. 55.

18 Kristof Attila: A haldoklé csoda. Tiikor 1965. 2 (20) majus 18. 14-18.
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4. A zardndoklatok és biicsiik ellehetetlenitése mds programokkal, rémhirterjesztéssel

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal folyamatosan figyelemmel kisérte a hitélet kiilon-
boz6 agait, igy tobbek kozott a kegyhelyeket, azzal a céllal, hogy szamszerten is visz-
szaigazolast kapjon a ,vallasi ideoldgia” ellenes propaganda és akciok sikerességérol.
1964. novemberi kimutatasukban a 16 orszagos bucsujardhely latogatottsagi adatai
(féként az augusztus 15-i Nagyboldogasszony és a szeptember 8-i Kisboldogasszony
tinnepére vonatkozdan) alapjan arrdl szamoltak be, hogy mig 1962-ben és 1963-ban
165.000 6 vett részt e honapokban a kegyhelyek bucstunapjain, addig 1964-re ez a
szam 129.000 fére csokkent.” Miutan a zarandoklatokon vald részvétel és a bucsu-
jarohelyek felkeresése nem volt tiltott, ezt a csokkenést tudatosan szervezett parhu-
zamos programokkal, rémhirek terjesztésével igyekeztek elérni. ,Az adminisztrativ
eszkozokkel vald beavatkozdsra mar a kommunista hatalomatvétel utan, az 1940-es
évek végén sor keriilt.”*® A Mosonmagyardvar melletti Mariakalnok kegyhelyének
Historia Domuséba irt feljegyzései jol szemléltetik ezt a modszert:*

»1949. aprilis 27. Nagyon szép és emlékezetes marad az a piinkosdhétféi bucsu-
jaras. Tiszta, szélcsendes idoben minden rendezés nélkiil kb. 10.000 ember jott
Ossze. Bezzeg megzavarta a rendérhatdsag a Kisasszonynapjat. Az egész jaras-
ban, s6t a megyében kidoboltatta az allitélagos tifuszjarvanyt, amely 8.-t6l 11.-ig
fog tartani. Ezt a jarvanyt természetesen nem a tiszti orvos allapitotta meg, ha-
nem a secretarius partius [...] de 16lke rajta. Ezen eset utdna a mosoniak hetekig
nem akartak velem kezet fogni, mert »féltek« a ragalyos betegségtdl. Valoban
van egy tifuszjarvany (ideoldgia cimi) amibdl a Sziizanya kozbenjarasa hozzon
szamunkra gyégyulast.”*

»1957. marcius 31. A gyiilekezési tilalmat meghosszabbitjak junius 30-ig, emiatt a
tavaszi bucsut a Sarlosboldogasszony tinnepét kovetd vasarnapra helyeztem at.”>

»1957. szeptember 9. A bucstt megel6z6 déleldtt jarasszerte kozolték a hangosbe-
mondok, hogy a bucsu a kanikula és a gyermekparalizisjarvany miatt elmarad.
Jomagam err6l nem kaptam értesitést. A helybeli hangosbemondé csak este fél
tiz el6tt tiz perccel kozolte a tilalmat. A bicsd napjén alig akadt zarandok. Oszi
bucstink szeptember 8-an zavartalan és sikeres volt.”*

19 MNL_OL_MSZMP Agitécios és Propaganda Osztély, 1964/015, Kimutatas a hitélet kiillonboz6 aga-
inak alakuldsarol 1963-64 években, 2.

20 Kelemen 2021: 262.

21 Kelemen 2021: 263.

22 Historia Domus Mdriakdlnok 1949. aprilis 27-i bejegyzés. A Historia Domusbdl az 1990-es évek
kozepén készitettem feljegyzéseket. Sajnos azdta a dokumentum eltdint.

23 Historia Domus Mdriakdlnok 1957. marcius 31-i bejegyzés.

24 Historia Domus Mdriakdlnok 1957. szeptember 9-i bejegyzés.
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Kelemen David doktori disszertacidéjaban még tovabbi szamos példaval szolgal a
bucstjarasok ellehetetlenitésérdl. Igy példaul kotelezd 16vizit;?® nem halaszthaté me-
z6gazdasagi munkak elrendelésérdl (a terménybegyujtés és betakaritas, tovabba az
Oszi szantas-vetés megfelel6 id6ben vald elvégzésének biztositasa érdekében ,nem
engedheté meg, hogy az emlitett fontos munkaidd alatt a falusi lakossag egy része
idejét, zarandoklattal toltse el”)*. Gyakori médszer volt az is, hogy a megyei partbi-
zottsagok a ,klerikalis reakcié rendezvényeinek ellensulyozasara”, a f6bb bucsujard
helyeken kulturmusorokat, sportversenyeket, ,vidam vasart” és kiilonboz6 rendezvé-
nyeket (munkas és parasztfiatalok béke-fesztivalja, jelmezes felvonulas, lovasverseny,
repiilénap, boksz- és labdarugd-mérkdzés stb.) iranyoztak el4.*”

5. Antiklerikdlis propaganda és motivumai

Ez az eszkoz foként a Kadar-rezsimmel (mar 1957 masodik felében) 1épett életbe,
lényege a hosszutavi, az egyhazakkal és a vallasos emberekkel szembeni ideoldgiai
presszié alkalmazasa. A megvalositashoz az MSZMP Agitaciés és Propaganda Osz-
taly hosszt kozponti javaslatban adott dtmutatdsokat. Ezek kozott olvashato az az
instrukcié, miszerint ,,A sajtéban és a rddidban rendszeresen kozolni kell ateista és
antiklerikalis targyu irasokat és adattaciokat.”® Ezeknek az irdsoknak az ideolégiai
harc, az olvasok gondolkodasanak atnevelése, a ,,rahatas” volt a célja. Pontos irany-
mutatdst adott a javaslat az orszagos, a vidéki és a tudomanyos sajtoorganumok sza-
mara, kiilon megjelolve az egyes tarsadalmi csoportok média altali ,fellazitasanak”
helyes taktikajat.

»Az elmaradottabb munkasrétegek, dolgozé parasztok, nék és az ifjusag korében
vilagnézetileg jol megalapozott természet és tarsadalomtudomanyos propagan-
da kozvetett lehetdségeit kell kihaszndlni. A természettudomanyos propaganda-
ban, a vallas tudomanyellenes tételeinek hatékony cafolasara fel kell hasznalni a
modern tudomany legtjabb eredményeit, a fizika, a csillagaszat, a bioldgia stb.
terén. Természettudomanyos propagandankban biztositani kell az egyértelmd
és vilagos marxista vilagnézeti kovetkeztetések levonasat. A tarsadalomtudoma-
nyos propagandaban fel kell hasznalni a felvilagosodas klasszikus ateista hagyo-
manyainak hazai és kiilfoldi orokségét.”*

A vilagi sajté munkatarsai igencsak serénykedtek az iranymutatasok betartasaban.
Kiilonosen az ’50-es évek masodik felétdl a ’60-as évek végéig szép szammal talalha-
tunk olyan irasokat, amelyek a bucsujarasok ellen irdnyultak. A materialista szelle-

25 Kelemen 2021: 263.

26 Kelemen 2021: 263.

27 Kelemen 2021: 267.

28 MNL_OL_MSZMP Agitécios és Propaganda Osztaly, 1958/001, Javaslat a vallas elleni eszmei harc
és a vilagnézeti tomegnevelé munka feladataira.

29 U.0.7.p. 6. /a.
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miségli propagandahoz sok esetben a kegyhelyek csodas erejlinek tartott szent kutjai
adtak kival6 alapanyagot. Nem véletleniil, hisz a bucsujarasnak olyan hiedelmei és
gyakorlatai tartoztak ide, amelyek az egyhazak szemében sem élveztek egyértelmi
elfogadast. Erre utal Ottaviani biborosnak egy, a L' Osservatore Romaniban® 1951-
ben megjelent irasa:

»Hivek tomegei tddulnak olyan helyekre, ahol allitélag jelenések vagy csodak
torténtek, és ugyanakkor elhagyjak az egyhazat, elszakadnak a szentségektdl és
a templomi igehirdetéstdl, s amig az egyhazi hatosag fenntartassal él és vizsga-
l6dik, a nép nem varakozik, hanem 6z6nével rohan a nem ellenérzétt csodas
dolgok szinhelyére. Nyiltan meg kell mondanunk, hogy ilyenfajta jelenségek ta-
lan a természetes vallasossag megnyilvanulasai. Ugyanakkor azonban jo iiri-
gyet szolgaltatnak azoknak, akik a kereszténységben mindenaron a babona és a
poganysag maradvanyait akarjak felfedezni.”*'

A szent vizek csodatevo erejébe vetett hit azonban a hivek korében ennek ellenére
erésnek bizonyult, igy a sajté adatbazisokban konnytszerrel és nagy szamban talal-
hatunk olyan cikkeket, amelyek lejaraté hangvételli eszmefuttatasokban teszik giiny
targyava a kegyhelyek szent forrasaihoz kapcsol6do hiedelmeket. Megfigyelhetd, hogy
ezek a szovegek ugyanazokbdl a motivumokbol épitkeznek. Ha ezeket a motivumokat
szambavessziik, jol megragadhatéak a mar emlitett ideologiai nevelés egyes pontjai.

5.1 Tudomdnytalansdag

A gydgyulas szandékaval végzett mosakodast, illetve vizivast a szentkutak vizébdl
kozépkori jellegii babonanak tartottak, amely szembemegy a tudomanyos ismeretek-
kel és a 20. szdazadban mar a nevetség targya. Ennek hatterében felfedezhetjiik a szo-
cialista ideoldgia ,,halado, ateista, materialista”, azaz ,tudomanyos” (kovetkeztetés-
képpen a szocializmus tigyét szolgald és ,,magasabb rend”) idedljaval szembeallitott
vallasos, azaz, ,tudomanytalan, tulhaladott, retrograd” (tehat szocializmus ellenes és
alacsonyabb rendti) vilagnézetet.”

»Az utazas legalabb tizezer forintjukba keriilt (egy értelmiségi hazaspar beteg
gyermekkel, a szerz. megj.). Ha valami hires, kiilfoldi professzort keresnek fel,
azért aldoznak ennyi pénzt, még hajlandé vagyok megérteni. De Lourdes miatt!
[...] Amikor annyi orvos megmondta nekik mar itthon is, hogy a gyereken nem
lehet segiteni. Jo, ilyen helyzetben minden sziilében ¢l a remény, hatha mégis!
[...] Es ujabb orvost keres. De, hogy csoddban bizzék ma egy értelmiségi, ezt nem
tudom felfogni.”*

30 A Szentszék 1861-ben alapitott, olasz nyelvi félhivatalos napilapja.

31 Ottavianit idézi Jadi — Tiiskés 1986: 542.

32 Javor 2020: 26.

33 G. Molnar Ferenc: Szenteltviz és artézi kut. Heves Megyei Népiijsdg 1965. oktober 23. 3.
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»Napjainkban is tartanak még bucsukat Mariakalnokon, de hajdani fényiik
megkopott [...] A mariakdlnokiak a hetenként kétszer Halaszibol érkez6 koror-
vost keresik fel rendeldjében, benne biznak. Stlyos betegség esetén pedig a mo-
sonmagyarévari korhazban szakorvosokkal kezeltetik magukat. Nem hisznek a
csodaforrasban, sem a szentkut vizében.”?*

5.2 Egészségiigyi veszélyek

A szent forrasok vizének veszélyességével, fert6zottségével vald riogatas volt a hi-
vek tavoltartdsanak egy tovabbi eszkoze. Erre mar a forrasokrol irott propagandiszti-
kus cikkek cimei, alcimei is utalnak: Gydgyitanak-e fert6z6 pocsolydk?; Nincsen csoda
tovis nélkiil; Teljes biicsii borospohdr mellett.”> Azzal riogattak a zarandokokat, hogy
ezek a vizek az egészségre artalmasak és kiilonféle betegségeket terjesztenek, igy a
remélt gydgyulds helyett még betegebbek lesznek téle a hivek.

»~Megérintette a szajaval a szent, sokak altal tisztelt és csokolt, éppen ezért fer-
t6z6 labat, ivott az allitdlagos csodatevd vizbdl — és betegebb lett mint valaha:
mar nemcsak santa, vagy reumas, hanem esetleg tbc-s, és agyvelégyulladdsos is

lett.”3®

»A nyomorékok, akik az ut szélén konyorognek, mutatjak sebeiket, talan éppen
itt kaptak a fert6zést, amit6l most szenvednek. A gyermekbénulas stilyos nyoma-
it hordozdk talan innen vitték magukkal valamikor e betegség csirdit. Szputnyi-
kok szaguldanak e volgy felett is, az orvostudomany nap nap utan uj betegsége-
ket gy6z le véglegesen. Penicillin és mas antibiotikumok harcolnak azok ellen a
fert6zések ellen, aminek itt volt és van ma is egyik forrasa.”?’

A cikkekben gyakran olvashato a jelenséghez kapcsolédo, hivéknek sz416 tandcs: a
betegségek egyetlen ellenszere, hogy fel kell keresni az orvost. Ebben az érvben ujra
felbukkan a vallas, a vallasos gondolkodas és hit tudomanytalansaganak, st tudo-
many ellenességének az érve és egyben az Agitacids és Propaganda Osztaly ttmuta-
tasanak valo megfelelés is, mely szerint a vallas elleni vilagnézeti harcot és az ateista
nevel6 munkat tudomanyos alapokra kell helyezni.*®

5.3 A reakciés klérus pénziigyi haszna

Szinte minden sajtéforrasban megjelenik az a vad, hogy a kegyhelyekre érkezé za-
randokok rengeteg ajandékot, pénzadomanyt hoznak az ott szolgalé papoknak, ami

34 Radics Elemér: A mariakalnoki ,csodatevé szentkut”. Kisalfold 1960. november 25. 7.

35 Mekis Janos: Zarandok voltam a csatkai bcsan. Fejér Megyei Hirlap 1961. szeptember 17. 6.
36 Berkovics Gyorgy: A gyogyitas Uj szentélyében. Heves Megyei Népiijsdg 1965. november 18. 4.
37 Mihalyfi 1962: 26.

38 MNL_OL_MSZMP Agitacids és Propaganda Osztaly, 1958/001, Javaslat a vallas elleni eszmei harc
és a vilagnézeti tomegnevelé munka feladataira, ITI/1., 9.
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kifejezetten jo biznisz az egyhaznak, ,,a csoddkat hirdetd reakcionak™”, s6t a zaran-
doklatokat és a ,csodakat” kifejezetten ezért szervezi a klérus, azaz egyfajta ,csoda
nagyiizemet”, ,csoda vallalkozast” mtikodtet a kegyhelyeken.

»Budapesttél néhany km-re van Szentkut, forrasokban gazdag vidék. Az egyik
forrasat kivalasztottak és csodatevd hirét keltették a viznek. Messze f6ldrél ko-
csin, gyalog, autébuszon 6zonlenek a hiszékeny, félrevezetett betegek a saros
arok felé. Szennyes vizét magukra kenik, szdjukba veszik és igy tomegesen fer-
tézik meg egymast a legkiilonbozébb betegségekkel. A csoda rendezéinek szép
épiletiik all a forras kozelében, ahova szekérszamra hordjak a hivok adomanyait.
Az iizlet méreteire fényt vet az a tény, hogy a bucstsok 32.000 forintot fizetnek
helypénz cimén.™°

»A reményteleniil korszertitlen csodavaras, illazié-keresés teszi a gondolkodo
ember szamara oly hazugga és emberietlenné e zarandokhelyek 1étét! S ha az
egyhaz ilyen tudatosan, ilyen kiszdmitottan ,,nyujtja a reményt az altala is tudott
reménytelenségeknek, akkor bizony — hidba keressiik a tapintatosabb szét —
csak lélekvasar folyik itt.™!

»JO lzlet az egyhaznak a bucsujaras, 1953-ban nagy bucsu volt a kegyhelynél.
Akkor 32 ezer forint ,,csengetyl-pénz” gytilt egybe.”

5.4 A hivek tudatlansdgban tartdsa

A motivumok sordban természetesen megtalalhat6 az egyhaz kritikaja is, hiszen
6ket, pontosabban a klérust tették feleldssé azért, hogy teret adtak ezeknek a szoka-
soknak és nem léptek fel ellene.

»Latjuk tehat, hogy a csodakban vald hit 1étrejotte a tudatlansagbol fakadt, ami-
hez kés6bb az osztalytarsadalmak alatt az elnyomadstdl valo félelem tarsult. A
szocializmusban val6 fenntartasuk a letlint kizsakmanyold osztalyok érdekeit
szolgdlja, éppen ezért fel kell venniink a harcot veliik szemben. Minden dolgo-
zénak kotelessége, hogy becsiilettel tanuljon és az elsajatitott ismereteket széles
korben tovabbadja. igy el fogjuk oszlatni a mult rendszer atkos 6rokségét, a szel-
lemi sotétséget és ezzel kirantjuk a talajt a csodakat hirdetd reakcid laba alol ezen
a téren.”?

Ahogy ez a fenti forras részletébdl is kivehetd, a korszak idealistdi azt is hangsu-

39 N. N.: Csoddk. Elet és tudomdny 1950. 5 (39) 845.

40 U.o.: 845.

41 Hamori Ottd: Két kisfilm - két fontos kisérlet. Vildgossdg 1962. 3 (3) 58-59.

42 Radics Elemér: A mariakalnoki ,,csodatevé szentkut”. Kisalfold 1960. november 25. 7.
43 N. N.: Csodak. Elet és tudomdny 1950. 5 (39) 845.
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lyoztak, hogy a kegyhelyeknél, szent forrasoknal torténé csoddk a hivek tudatlan-
sagabol taplalkoznak és ezt kapcsoltak Ossze egy egyhazellenes vaddal. E szerint a
korabbi korok kizsakmanyoléinak (a régi elnyomo nagybirtokosoknak és tékéseknek,
igy a klérusnak, kiilonosen a fédpapoknak is) kifejezett céljuk volt, hogy tudatlansag-
ban maradjanak az emberek, hogy filiggésiiket igy is fent tudjak tartani. A klerikalis
reakci6 tehat igy probalja meg visszadllitani hatalmat — allitottak a propaganda sz6-
csovei.

6. Antiklerikdlis propaganda a filmvdsznon - Mdtraverebély-Szentkiit esete

A matraverebély-szentkuti kegyhely és csodas forrasa nem pusztan a sajté tudo-
sitasaiban jelent meg, mint a vallas és vallasossag elrettenté példdja. A helyrdl, az
ide érkez6 zarandokokrél 1961-ben Kis Jézsef rendezd, Hreskd Anna és Szabo Arpéd
operatérokkel a Budapest Filmstudioban dokumentumfilmet készitett, melyet nyil-
vanosan vetitettek a hazai mozikban. A mozi egyik ihletéje Hermann Otténak a Ter-
mészettudomanyi Kozlonyben 1867-ben irott Mérges csok cimi cikke volt, melyben
a tudos elrettenve irt a szentkuti hivek altal végbe vitt ,,iszonyatrdl”, azaz arrol, hogy
megcsokoltak a kegyszobrot, és beteg tagjaikat mostak a szent vizt forrasban.** Miu-
tan a Hermann Ott6 cikkében leirtak még az 1960-as évek elején is megfigyelhet6ek
voltak, Szentkut pedig a partallami idészakban is az egyik legismertebb, leglatogatot-
tabb zarandokhely volt az orszagban, a téma kivalo ,alapanyagul szolgalt” a propa-
ganda kivanalmaihoz.

»Filmgydrtasunk tegyen intézkedéseket, hogy muivészi, nagy hatasu jaték- és do-
kumentumfilmek késziiljenek, melyek szazezres tomegekben segitik el6 a valla-
sos hiedelmek lekiizdését és a klerikalis reakcio elleni harcot. Eréfeszitéseket kell
tenni arra, hogy Uj ateista, antiklerikalista tartalmu forgatokonyvek sziilessenek
régi és 4j témakkal.™

Természetesen a film hatdsa nem maradt el. Még megjelenésének évében 2. dijat
nyert a Magyar Rovidfilm Szemlén,*® és a sikeren felbuzdulva az 1963-as nyugatné-
met oberhauseni filmfesztivalra® is elvitték. A sajtoban is nagy visszhangra talalt.
Sorra jelentek meg rola a recenziok a kiilonb6z6 lapokban, ezzel is Gjabb lehetdséget
adva a vallasellenes kritikanak.*® S6t, képkockdibol A mérges csok cimmel 6nallo ki-

44 Hermann Ott6: Mérges csok. Természettudomdnyi Kozlony 1876. 8 (86) 412-414.

45 MNL_OL_MSZMP Agitacids és Propaganda Osztaly, 1958/001, Javaslat a vallas elleni eszmei harc
és a vilagnézeti tomegnevelé6 munka feladataira, I11/6., 11.

46 N.N.: A Magyar Révidfilm Szemle dijazottjai. Film, Szinhdz, Muzsika 1962. 6 (16) 38.

47 N.N.: Késziilddés Oberhausenre. Film, Szinhdz, Muzsika 1962. 6 (15) 38.

48 Néhany recenzio a teljesség igénye nélkil: G.P.: Szentkat. Film, Szinhdz, Muzsika 1962. 6 (3) 16.;
N.N.: A szomjisag varosa, Szentkit. Evvége a Budapest Filmstadidban. Hétf6i Hirek 1961. 5 (48) 384.;
Szente Ferenc: Bongész8. Munka 1963. 13 (1) o.n.; Barabds Tamas: Magyar és kilfoldi kisfilmek. Népmii-
velés 1962. 9 (3) 26.; N.N.: Janudri rovidfilm bemutaték. Vas Népe 1962. januar 5. 5.; Hamori Otto: Két
kisfilm - Két fontos kisérlet. Vildgossdg 1962. 3 (3) 58-59.
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advany is megjelent a Mora Ferenc Konyvkiadé gondozasaban, amit tulajdonképpen
egy egyediilallé dokumentacionak is tekinthetiink 100, j6l megkomponalt fekete-fe-
hér fotdjaval. A kotetet szerkeszté Mihdlyfi Erné azonban nem pusztan egy albumot
allitott 0ssze. Sajat rovid irasa mellett, Hermann Ott6 cikkét is teljes terjedelmében
kozzétette, felhivva a figyelmet a szent viz koriili hiedelmek tartdssdgara és arra, hogy
ideje lenne az ilyen ,egyligyii mesék és csodalegendak” elapasztdsanak.”” A konyvrol
a Munka nevi szakszervezeti mozgalmi folydiratban jelent meg ismertetés, méltatva
a szerkesztot, aki ,,nagy szolgalatot tett a konyv kozreadasaval, mely igy a népmiveldk
kezében hatasos fegyvere lehet a felvilagosit6 munkanak.”® A film még a masfél év-
tized mulva megjelend, 1978-ben kiadott A magyar filmmiivészet torténete 1957-1967
ciml monografiaban is helyet kapott. Elemzés helyett azonban egy gtinyos hangvéte-
164, antiklerikalis tartalmi 6sszefoglalot jelentettek meg a mtirdl.

»A film... igyekezett végigkisérni egy mai kétnapos bucst zarandokait — megfi-
gyelni a misét, a kegyszerarusitast, a csodatevének képzelt vizben valé mosdast
stb. Ezeket a képeket azonban a film nem az atfogo igazsag illusztracioiként so-
rakoztatta fel, hanem minél tobb anyag bemutatasaval a nézére bizta a sziiksé-
ges kovetkeztetések levonasaval engedett az egyéni pszichikumra kovetkeztet-
ni. E tekintetben nem a fesziilet csokolgatasara kell gondolni, ami egyszertien
csak undorit6, hanem a kiillonb6zé meglesett cselekvések sorara. A perselyezés
egyik epizddja az, amikor a pap visszaad az adakozonak a papirpénzbdl. Ez az
tizletben szokasos gesztus azonnal leleplezi az egyoldalisagot: a fizet6 nem ka-
pott semmit, csak fizetett. Hasonld a helyzet a szentelt vizben valé mosdasnal.
A betegek és nyomorékok varakozassal telve locsoljak magukra a vizet, de nem
torténik semmi. Ugyanolyan elesetten vanszorognak vissza a bucsubdl, ahogy
jottek, vagy a faradtsag miatt még gyotrelmesebben. Ezek talan a legleleplezébb
részletek. De nem elszigeteltségiikben jelennek meg, hanem a zarandokok nor-
malis tevékenysége és imadkozasa kozepette — tehat megérkezésiik, pihenésiik,
evésiik stb. részeként. A gydgyulds nélkiil hazaindul6 hivék dramajanak élmé-
nye ugy jon létre, hogy latni a faradozast és odaadast, az imadsagot, a térdelést,
az adakozast.”

A film recenziokban is jol megjelené ,,iizenete, mondanivaldja jol mutatja a kom-
munista diktatira egyhazellenességét és azt, hogy miként viszonyultak a katolikus
kegyhelyekhez.”** Az intenziv propaganda ellenére, a korszak legolvasottabb katolikus
hetilapjaban, az Uj Emberben, a munkatarsként ott dolgozé Pilinszky Janos kozolt a

49 Mihélyﬁ 1962: 31.

50 Szente Ferenc: Bongész6. Munka 1963. 13 (1) o.n.
51 Nemes 1978: 207.

52 S6s2022: 112.
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filmre kritikusan reflektalva egy apologizald, a bucstjard egyén és a csoda lényegének
megragadasara kisérletet tevo irdst.>

»Frobenius, a nagy tudds figyelmeztetett el6szor a »primitiv« népekkel kapcso-
latban arra, hogy ezek a népek egyaltalan nem primitivek, csupan mi kozelitjik
meg primitiviil 6ket, amikor — hasonldan a fényképészlencse indiszkrét objek-
tivitasahoz — kultuszaikat és szokasaikat puszta tényekké csupaszitjuk valodi
Osszefliggéseik tudatositasa nélkiil. Ezek a gondolatok jartak a fejemben, mikoz-
ben a »Szentkut« cimi révidfilmiinket lattam.”*

Pilinszky a konkrét filmben, és altaldban a film miifajaban 1év6 torzitasokra hivta
fel a figyelmet. Egyrészt arra a tényre, hogy els6sorban a szentkut és a kegyszobor
koriili eseményre iranyitottak az alkotok a figyelmet, hattérbe szoritva a kegyhelyen
zajlo egyéb eseményeket és altaldban a bucsujaras vallasi lényegének megragadasat;
masrészt pedig arra, miként lehet egy kameraval ,,varazslatokat” muvelni (vagas, na-
gyitas, képek sorrendjének cseréje), és miért veszélyes a kamera targyilagossaga. Vé-
delmébe vette a primitivnek tartott hivek hagyomanyait és szokasait is, ramutatva,
hogy a csoda utani vagyakozas nem tudatlansagukbol, hanem hitbél fakadé remé-
nyiikbdl ered.

KONKLUZIO

Pilinszky szavai nemcsak a Szentkut cimi filmre voltak érvényesek, hanem az egész
kommunista antiklerikalis propagandara, amely a kegyhelyeken lathat6 kultuszokat és
szokasokat megprobalta puszta tényekké csupaszitani, és babonasagra, tudatlansagra, fer-
t6zésveszélyre hivatkozva guny targyava tenni. A kritikak latvanyosan és koncepciézusan
a bucsujarasok két kiragadott elemére (kegyszobrok csékolasa, szent forrasok tisztelete)
épiiltek, tudatosan nem targyalva az ezek mogott 1évé vallasos élmény Osszefliggéseit.™
Ugy tlinik azonban, hogy ez a valldsos élmény utdni végy egy szilirdabb képz8dmény
volt, mint barmely politikai ideoldgia, és képes volt ellenallni annak.

Konkluziémhoz még egy megjegyzést szeretnék hozzaf(izni. Tanulmanyom irasat
a Balint Sandorra valé emlékezés inspiralta, akinek tudomanyos életpélyaja soran az
egyik legkedvesebb témaja volt a hazai kegyhelyek kutatasa és eléviilhetetlen érdemeket
szerzett abban, hogy a hazai bucstjarasokrol és azok lényegérdl atfogé képet adjon. Egy
olyan korszakban tette mindezt, amikor - ahogy azt tanulmanyom is szemlélteti - a
kozhangulat, a korszellem, az elvarasok ellene mondtak ennek a témavélasztasnak. O
mégis kitartd szorgalommal gytjtétte az adatokat, tudva, hogy a vallasi kultara, benne
a bucsujaras ismerete nélkiil hidnyos maradna népi kultarank feltarasa.

53 Pilinszky Janos: Laterna magica. Uj Ember 1962. 18 (5) 2.
54 U.o.: 2.
55 U.o.: 2.
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