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Absztrakt

E tanulmany Joseph Ratzinger ,apolitikus” politikai teolégidjat kivanja kozeliteni
olyan mddon, hogy a hatalmas életmi atfogd teologidjanak egyes csomdpontjaihoz
rendeli a szerzd politikardl alkotott nézeteit. Kiindulopontként tekintve Pl apostol-
nak a vilagi hatalom rendeltetésérdl irott szavait, értelmet nyer, hogy a ratzingeri po-
litikai teologia els6sorban teoldgia. Ennek fényében a mi felidézi a modernizmussal
parbeszédben vitazo politikai teoldgia spektrumat, amelyben a vilagi politikai filozo-
fidra vonatkoz¢ allitasok nem tekinthet6k kozpontinak a teoldgiai mondanivaléhoz
viszonyitva. A széles tavlatu politikai teoldgia feldleli az ontoldgia, az antropoldgia, az
etika és az episztemoldgia teriileteit, amelyeken beliil a vilagi filozéfia szamara értel-
mezhet6 feliilet adodik, igy Joseph Ratzinger e teriiletekre iranyitotta érveit, amelyek
részben a modernizmus, illetéleg a relativizmus (poszt-modernizmus) logikailag véd-
telen pontjait veszik célba, részben azok meghaladasat kindlja a Szentirasra alapozott
keresztény kijelentésben és az Istennel vald kapcsolatban valé egyéni és kozosségi
elmélyiilés utjan.

Kulcsszavak: politikai teologia, relativizmus, modernizmus, ekkléziologia

JOSEPH RATZINGER’S POLITICAL THOUGHT
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Abstract
This study intends to approach Joseph Ratzinger’s “apolitical” political theology by

connecting certain elements of his political thought to the nods of his vast theological
corpus. To this end the article recalls the spectrum of political theology which disputes
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with modernism in dialogue and in which affirmations on natural political philosophy
have no central role compared to the theological content. Joseph Ratzinger’s wide-
perspective political theology entails the fields of ontology, anthropology, ethics, and
epistemology in which natural philosophy is offered a conceivable field, therefore, he
arranged his arguments onto these fields. The arguments either aim at the logically
undefended points of modernism and relativism (post-modernism) or offer to
transcend them by delving deeper into the Christian revelation build on the Scripture
and submerging into the connection with God through individual and collective
devotion.
Key words: political theology, relativism, modernism, ecclesiology

BEVEZETES: JOSEPH RATZINGER POLITIKAI TEOLOGIAJA ES PAL APOSTOL

Joseph Ratzinger politikai teoldgiai antropologiai politikafogalom (Jancso, 2024).
Megkozelitését tigy formalja, hogy az Isten-ember kapcsolatot, illet6leg az Isten-egy-
haz kapcsolatot tekinti els6dlegesnek, és ezeknek mintegy melléktermékeként vagy
sziikséges kovetkezményeként tekint a politika fogalmara. Ez egy pali politikafoga-
lom, ahol a politikai berendezkedésnek az a célja, hogy rendet tartson mindaddig,
ameddig az eszkatologikus varakozasok beteljesednek, illetSleg a torténelem eléri
végso beteljesedését, amelyet nem a politikatdl, vagy az emberiségtél, hanem Istentdl
var (Ratzinger, 1988).

Ennek eldre bocsatasaval megallapithato, hogy Joseph Ratzinger politikai teolo-
giaja Pal apostol politikai teoldgiajara épiil. A pali politikafogalom egyik kézponti
megfogalmazasa a Romaiakhoz irt levél 13. részében taldlhatd. A Szent Istvan Tar-
sulat altal gondozott forditasban: ,, A felsébbség nem arra vald, hogy a jotettdl ijesz-
szen el, hanem a rossztol. Azt szeretnéd tehat, hogy ne kelljen a hatalomtél tartanod?
Tedd a jot és megdicsér, *mert az Isten eszkdze a javadra. De ha gonoszsagot mtvelsz,
rettegj, mert nem hiaba viseli a kardot. Isten eszkoze, hogy a gonosztevét megbiin-
tesse.” (2013, Rom 13,3-4)" Az idézett szovegrész szerint a vilagi hatalom feladata a
rend fenntartdsa moralis integritds és — kiegészitd jelleggel —karhatalom utjan. A
karhatalom legitim alkalmazasara vonatkoz6 megfogalmazas emlékeztet Max Weber
megfogalmazdsara, miszerint az dllam a ,legitim fizikai erészak monopéliumanak”
(Weber, 1998) birtokosa, ugyanakkor Pdl a legitim erészak eléfeltételeként szabja a
moralitast a kovetkezok szerint:

1. A legitim fizikai erészak altal is kikényszeritheté moralitas vizsgalhato és vizs-
galando tartalmilag, tehat megallapithatd, hogy mi a jé és mi a rossz, a kettd
kozott vilagos hatdrvonal hazédik.

2. Nem a politika hozza létre a moralitast, hanem a politika legfeljebb a helyes mo-

1 A Szentirasi részeket a Szent Istvan Tarsulat forditasaban kozoljiik. https://szentiras.hu/SZIT/
R%C3%B3m13 letoltve: 2024. 05. 04.
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ral 6rzéje a tarsadalmi-fizikai dimenziéban.

3. Az egyén feleldssége, hogy a kozjot egyéni jo cselekvésével elémozditsa. (...
Tedd a jot..” (2013, Rom 13,3))

4. A rend fenntartasa szolgalat, célja a kozjo (,,...Isten eszkoze a javadra...” 2013,
Rém 13,4).

5. A legitim fizikai erészak konkrét megnyilvanuldsara azokkal szemben van
sziikség, akik a moralisan jot elutasitjak és azt teszik, ami moralisan rossz (,,ha
gonoszsagot miivelsz, rettegj..” 2013, Rém 13,4).

6. A tarsadalom miukodésének vezérelve a szeretet, (természetesen keresztény és
nem relativista értelemben ld. kés6bb, 2013, Rém 13,9. és 10.).

7. Apolitika érvényessége idoleges, adott id6tavra sz6l, nem 6rok (2013, Rom 13,11).

Mindez gyokeres ellentétben van a modern politikai filozoéfia dllitasaival, melyekre
roviden kitériink a késdbbiekben. S6t, Ratzinger politikai teolégiai munkassaganak
jelentds része kimondottan arra koncentrdl, hogy a modernizmus allitasait cafolja.
Erre tekintettel szokas Ratzinger politikai filozéfidjat ugy tekinteni, hogy az egy ellen-
nihilizmus vagy ellen-nietscheizmus (Gaal Gyulai, 2010). Joseph Ratzinger Eurépa
jovojérdl szolo irasaban hangsulyozza, hogy mig a kereszténység képes volt a feliilrél
szarmazo univerzalis moralitassal viszonyulni az élet kérdéseihez, és — sajat korlatait
ismerve - kiilonvalasztani a jot a rossztdl, addig a felvilagosodasban Hegel szemlélete
érvényesiilt, mely szerint azt, hogy mi jo és mi rossz, az adott torténelmi kor szerint
kell megitélni, mikozben az emberi fejlédés folyamatosan elére halad. Ha azonban
nincs altalanos erkolcs, akkor csak relativ moralitas van, ami az dnkényes értelme-
zések tdptalaja. Az onkényes moralitds Ratzinger szerint nem mads, mint nihilizmus,
amelynek két megnyilvanuldsi formaja a zsarnoksag — amikor egy szlik csoport ra
tudja kényszeriteni sajat erkolcsét a tarsadalomra - vagy pedig az erkolcsi anarchia,
amikor barki szabadon védlogathat az épp neki tetsz6 moralis megoldasok kozott
(Ratzinger, 2010). Ilyen értelemben Ratzinger liberalizmus-kritikajat — amely jelen-
t6s részét adja politikai teoldgiai gondolatainak — ontoldgiai politikai teolégianak is
lehet tekinteni, amely szerint az Isten nélkiili vildg, benne az Isten nélkiili Eurépa
vagy barmely mas politikai formacié egyarant a nemlét felé halad az 6nmagat felélé
zsarnoksag vagy az onmagat feléld anarchia utjan, amivel - tehetjiikk hozza - szinte
onmaga valik a garanciajava a Pal altal elére vetitett ideiglenességnek (Rom 13, 11.).

Ezzel szemben az Istentdl kapott, tehat mozdithatatlan talapzattal rendelkezd,
transzcendens bedgyazottsagu egyhaz léte garantalt, feladata, hogy ,teljes hliséggel
tartson ki a hit alapvetd igazsagai mellett” (Recentiores Episcoporum Synodi... idé-
zi: Ratzinger, 2017), illetve ezt értelmezze és kozolje. E feladat tartalmilag szintén a
Szentirasban taldlhatd, nem mads, mint a ,,Great commission”, vagyis a ,,Nagy kiilde-
tés™ ,,'’Menjetek tehat, tegyétek tanitvanyomma mind a népeket! Kereszteljétek meg
Oket az Atya és a Fiu és a Szentlélek nevére,?%és tanitsatok meg 6ket mindannak a
megtartasara, amit parancsoltam nektek. S én veletek vagyok mindennap, a vilag vé-
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géig.” (2013, Mt 28,19-20) Az egyhaz feladata tulmegy ugyan a szorosan vett politikai
teologia teriiletén, ugyanakkor annak rogzitési, ,,felfiiggesztési” pontjat képezi.

JOSEPH RATZINGER A POLITIKAI MODERNIZMUS KRITIKUSA

Joseph Ratzinger szamara a modernizmussal valo intellektualis és szellemi kiizde-
lem kiindulépontja nem csupan az, hogy a modernizmus minden eretnekség szinté-
zise (Talar, 2010). Joseph Ratzinger sajat politikai teoldgiajat a modern politikai filo-
z6fiaval folytatott parbeszédben, azzal vitazva, azt cafolva alakitotta ki. Munkassaga
soran a teologia teljességére volt hatassal, alkotoként is a teoldgiat célozta meg els6-
sorban, de miiveiben benne rejlenek bizonyos politikai filozéfiai vagy politikai teo-
logiai allitasok is (Gaal Gyulai, 2010), amelyek utélag rendszerezheték. Egyértelm,
hogy a szerz6 szdmara az altalanos teoldgia volt elsdsorban fontos, a politikai teologia
pedig az egyéb teoldgiai teriiletek, a moralteoldgia, a teoldgiai antropoldgia, illetéleg
a teologiai ismeretelmélet (episztemologia) kovetkezményeként vagy megnyilvanu-
lasi teriileteként értelmezheték. Mindemellett Joseph Ratzinger fépasztori hivatasa-
ban nem kevés — utélag profétai ihletéstinek tekintheté — megnyilvanulast talalunk,
amelyek konkrét funkcidja a tarsadalom, az egyhaz és a politikai szereplék konkrét
figyelmeztetése volt arra, ami a kiildetésiik és arra, hogy tevékenységiik ideiglenes.
A kildetésre és az ideiglenességre vald figyelmeztetés egyarant azonosithatéan pali
ihletést, figyelemmel a Rom 13-ra val6 hivatkozasokra.

Megjegyzendd, hogy arra nézve, hogy Ratzinger politikai teologidja elére helyezi a
moralitast a politikahoz képest, két egymassal verseng6 allitas tehetd. Jancsé Andras
nézete szerint (2023) Ratzinger szemléletének az az arisztotelészi gondolat képezi az
alapjat, hogy a politika az etikdnak alarendelt. Alldspontom szerint Ratzinger els6-
sorban Palra tamaszkodik nézeteinek kialakitasaban, az arisztotelianus athallas leg-
feljebb homonimia. A pali alapvetés elfogadasa esetén értelmet nyer, hogy Ratzinger
nem a politika moralis hibainak emberi er6feszités ttjan valo kijavitasaban, hanem az
imadsagban, a Szentiras elmélyiilt tanulmanyozasaban és az emberiség Krisztus altali
megvaltasaban latja a globalis megoldast (XVI. Benedek Papa, 2011).

Ratzinger allaspontja szerint a pozitivista, marxista-liberalis vilag- és dllamkép
meghaladdsara van sziikség, ugyanis a meglévd berendezkedés két okbol is életképte-
len hosszabb tavon: képtelen reagalni a megujulé valtozasokra és nem tud mit kezdeni
a transzcendenssel (Ratzinger, 2010).

Jelen mu nem vallalkozhat arra, hogy Joseph Ratzinger politikai teologiai munkas-
sagat egészében bemutassa, de annak egyes csomoépontjait igen. Ezek a kovetkezdk:
antropoldgiai politikai teologia, episztemoldgiai politikai teoldgia, ontologiai teoldgia
és profetikus politikai teolégia. Ez utobbi nem része ugyan a modern filozéfiai gon-
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dolkodasnak, de a profetikus kifejezés helyettesithet6 a telos (cél) gorog kifejezéssel,
amennyiben ez alatt Istennek mint a torténelem uranak kijelentett szandékait értjiik
és nem emberi megkozelitések céljait.

MEGJEGYZESEK JOSEPH RATZINGER ETIKAI-
ANTROPOLOGIAI POLITIKAI TEOLOGIAJAHOZ

Joseph Ratzinger antropologiai teologidjat Ssennyondo a ,tanu” vagy ,tanunak
lenni” kifejezésbe siiriti (Ssennyondo, 2013). Az ember mint teremtmény és az ember
mint Isten teremtménye azt feltételezi, hogy a Teremté és a teremtmény interakcidoban
van egymassal. (Ssennyondo, 2013). Az ember azonban a biineset és az egyéni bin
miatt elesett allapotban van, ezért megvaltasra szorul, amely Jézus Krisztus kegyel-
mén keresztiil érheté el, akin keresztiil az embernek igérete van a feltdmadasra és
az Istennel egydiitt valé orok életre (Corkery, 2009). Ratzinger szdmadra a megvaltas
az nem csupan pillanatnyi, hanem atfed a megigazulas vagy megszentel6dés fogal-
maival, a megvaltas eseménye a teljes torténelmet atfogja és a remény mozzanata-
val és Krisztus cselekvd személyével kapcsolja egybe a mult, a jelen és a jovo esemé-
nyeit (Ratzinger, 2009). Ratzinger megkdozelitésében a megvaltas aktora a legkevésbé
sem a politika, hanem a politikus és a politika is megvaltasra szorul, mint minden
jo szandéku emberi torekvés. A teoldgiai gondolkodo Joseph Ratzinger, illetdleg a
fopasztor XVI. Benedek papa antropoldgiai felfogasa alapvetéen elutasitja a racio-
nalitas kultarajat, amely 6nmagat az emberi élet folé helyezi, és felhatalmazza 6n-
magat arra, hogy elvegye masok életét akar haboruk, akar abortusz, akdr eutondazia
utjan, vagy relativizalja az ember teremtményi szerepkorét példaul a klénozas révén.
(Ssennyondo, 2013) Mindezeket Ratzinger rendellenességnek és degeneracionak, visz-
szafejlédésnek tekinti, amely a biineset logikus kévetkezménye a mai emberiségen
(Ratzinger, 2006). A dontési szabadsag tulhangsulyozasa az élethez valo joggal szem-
ben valojaban az egyén 6nszeretetének megnyilvanuldsa a masik ember életének rova-
sara, amely ellentétes a teremtett mivoltbodl kovetkezdé emberi méltosaggal (Ratzinger,
2006.) Ratzinger teoldgiai antropolégidjanak egyenes kovetkezménye, hogy az ember
mint teremtett lény nem jogosult bizonyos hatarok atlépésére. Nincs joga a masik em-
ber életét atlépni vagy a kornyezetét korlatlanul atalakitani, és végképp nincs joga 6n-
magat vagy sajat alkotasait istennek tekinteni. Ha ezeket mégis megteszi, szamolnia
kell a kovetkeményekkel, vagyis az az ember, aki a teremtett mivolta dltal adott antro-
poldgiabol kilép, valoban istenné teszi magat, de azzal szembesiil, hogy sajat kudarca-
inak megoldasdara képtelen, azokat legfeljebb letagadni tudja egy ideig. ,Nem kevésbé
nyugtalanitéak az dnbecsapas lehetdségei, amelyekre szert tett az ember. Kikutatta a
létezés mélységeit, megfejtette az emberi létezés Osszetevait, és most, hogy tigy mond-
jam, képes, hogy létrehozza magat az embert, aki mar nem a Teremt6 ajandéka, ha-
nem a mi tevékenységiink terméke, egy termék, tehat szintén valaszthatunk beldle sa-
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jat magunk altal meghatarozott sziikségletiink, igényiink szerint.” (Ratzinger, 2005).>
A teremtettség-antropoldgia tagadasanak kovetkezménye a Teremt6 altal adott moral
helyett a teremtmények altal alkotott sajatos, 4j moralizmus. Ennek 1ényege, hogy a
megnyugtatonak és sziikségesnek hangzo szavak, mint igazsag, béke, teremtett vilag
védelme: atkeriilnek a partpolitikai csatarozasok szinterére és jelentésiikben azonban
tiresek, mivel tartalmuk szabadon valtoztathaté (Uo). Ratzinger tehat az ember em-
ber mivoltanak bukasabdl és 6nmaga megistenitésébdl vezeti le az etika relativizmu-
sat és a modern politika sziikségszert bukasat is, amely képtelen kiilonbséget tenni
jo és rossz kozott. Ratzinger politikai antropoldgiaja valdjaban etikai-antropologiai
politika, tehat teremtett mivolt elfogaddsa magaban hordozza a jo és rossz kozotti
kiilonbségtétel képességét, amennyiben ,senki sem jo, csak az Isten” (Mk. 10, 18.)
Hozzatehetjiik, hogy az azéta eltelt idében az az emberrdl valé gondolkodds az em-
berfogalom technicizalt leépiilését és relativizmusat hozta a teremtettségbe agyazott
etika elvesztésével. Ma mar az autoném gyilkold robotok harctéri bevetése valdsag,’
az emberkereskedelem az egész vilagot behdldzza és megkozelit6leg barmely idépilla-
natban legalabb 50 milli6 ember van modern rabszolgasagban,* olykor vezetd nyugati
allamok hatdsagai is megmagyarazzak a modern rabszolgasag szitkségességét®, zajlik
a nem emberi személyek fogalmanak megerdsitése és jogaik érvényesitése akar em-
beri személyek rovasara vagy ellenére is (Fischer-Lescano, 2020), az allat mint jogilag
védett személy kialakitasa szintén napirenden van (Chauvet, 2020), mikézben mar
az aktiv eutandzia gyakorlati kivitelezésének korszerisitése zajlik (Kono et al. 2023),
az anyasag: kereskedelmi béranyasag (Attawet et al. 2024), a csecsemdgyilkossag és
a késdi abortusz kozotti hatar 6hatatlanul szintén elmosédik (Singh, 2024).... A fel-
sorolas természetesen nem is lehet teljes, a nemek, a képmadsok, az emberi remények,
vélemények, viszonyok, szerepek, élelmiszerek, korokozok és génallomany manipu-
lacidojan keresztiil ma mar minden lehetségesnek tlinik, ennek kiilon bizonyitasara
nincs sziikség.

MEGJEGYZESEK JOSEPH RATZINGER
EPISZTEMOLOGIAI POLITIKAI TEOLOGIAJAHOZ

Az ember bukasanak természetes velejardja az antropolédgiai relativizmus amely-
nek kovetkezménye, hogy nem csak az ember és kornyezete kozotti hatar mosodik el

2 A szerz§ sajat forditasa.

3 https://thebulletin.org/2021/05/was-a-flying-killer-robot-used-in-libya-quite-possibly/ letoltve: 2024.
05. 04.

4 https://www.globalslaveryindex.org/news/new-data-reveals-widespread-failure-by-governments-in-
tackling-modern-slavery letoltve: 2024. 05. 04.

5 www.cbp.gov/newsroom/national-media-release/cbp-revokes-withhold-release-order-disposable-
rubber-gloves

A cikk szerint az Egyesiilt Allamok vamhatdsiga 2020-ban levett a tiltolistarél egy modern rabszol-
gasag miatt korabban tilalmazott céget, mivel sziikség volt az altala gydrtott termékre.
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(antropoldgiai relativizmus), hanem az ember altal kovethetd jo és rossz, igazsag és
hazugsag felismerési, megértési képessége is elhalvanyul. Joseph Ratzinger munkas-
sagaban a ,relativizmus diktatiraja” az a kifejezés, amely emblematikusan feldleli
a szerz6 ,ellen-nihilista” megkozelitését. A relativizmus kiindulépontja Ratzinger
szerint az az egyébként érvényes felismerés, hogy tobb érték létezik. A relativizmus
racionalizalasa teriiletén az els6 iranyzat annak a propozicionak az elfogadasa, hogy
elméletek, kulturdk, allitdsok, stb. nem mérheték egymashoz képest, mivel minden
propozici6 kulturalisan, nyelvileg, stb. kontextualis (példaul: Wittgenstein, Heidegger
és Gadamer). A masodik lehetéség annak elfogadasa, hogy egyes koncepcidk inheren-
sen paradox természetliek ,aporetikusak”, kiillonosen azok, amelyek értékvalasztast
is tartalmaznak, példaul a hit, az allam vagy a demokracia (Ratzinger, 2007). Az els6é
allitast, miszerint ami A kultura szamara j6, timogatandd, az nem biztos, hogy B
kultdra szamara is jo, tamogatando, Ratzinger azzal cafolja, hogy az egyes kultarak
folyamatosan éllitdsokat tesznek egymasrol, példaul iszlam orszagokbol nyugati kul-
tarakba vandorolnak, amivel nem mads, mint egzisztencialis allitas. A paradoxonok
vagy aporiak keresése a posztmodernre jellemz6 dekonstrukciés megoldas minden
ellen, ami univerzalisnak vagy abszolutnak latszik (Ibid. 14.). E megoldas lényege,
hogy az adott propoziciot végletes helyzetekben kell dbrazolni, ahol fény deriil annak
tarthatatlansagara. Derridanal ilyen allitasokat talalunk a vendégszeretet (Derrida,
2005a) vagy a demokracia (Derrida, 2005b) teriiletén, amelyekkel Ratzinger megal-
lapitja, hogy egyrészt maga a dekonstrukci6 is dekonstrualhatd, masrészt a dekonst-
rukcié pusztan azt bizonyitja, hogy érték-fiiggeszték nélkiil nem teheték érvényes
allitasok olyan helyzetekre, amelyek kiviil vannak a hétkéznapi tapasztalatok értel-
mezési tartomanyan. Mindez visszavezet a hagyomanyos platonikus elgondoldsra,
miszerint ha a valésag szubsztancia-attributum felosztasban értelmezhetd, akkor a
szubsztantiv valosag tagadasa ohatatlanul visszahat az attributumok vilagara. Tehat
ha a vendégszeretetet vagy a demokraciat csak gyakorolja az emberiség anélkiil, hogy
a masik ember iranti szeretetet, tiszteletet érvényesnek fogadna el, akkor kdnnyen ki-
alakithato olyan példa, amelyben a vendégszeretet vagy a demokracia értelmetlensége
megnyilvanul. Valéjaban azonban a belsd, szubsztantiv érték nélkiil eleve egyik sem
ér sokat. Derrida és Nietzsche allitasdval szemben nagyon is léteznek tények, akar
interpretaciok vagy nyelv nélkiil is. Ebbdl kovetkezik, hogy valdjaban sokkal nagyobb
hit kell azt elhinni, hogy minden relativ, mint, hogy léteznek objektiv valdsag-elemek
emberi kozremiikodés nélkil is (Ratzinger, 2004).

Az episztemoldgiai relativizmus teolégiai kulcsmozzanata a Szentirdsbdl meritett
ismeret érvényességének tagadasa atértelmezés, és dekonstrukci6 utjan. Azonban a
Szentirast nem lehet a modern filozéfusok fogalmi nyelvén értelmezni, az ilyen értel-
mezés logikai érvényessége nem all meg, a relativista keresztény fogalma ellentmon-
dasban van 6nmagaval (Ratzinger, 2007), mivel ha nem fogadja el, hogy Krisztus a
kijelentés, az igazsag és a testté lett ige, aki egy személy, akkor nem tekinthetd keresz-
ténynek, vagyis Krisztus kovetonek.
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JOSEPH RATZINGER ONTOLOGIAI POLITIKAI TEOLOGIAJA

Ratzinger politikai lételmélete, ontoldgiaja a teremtmény-1étbol vezethet6 le. Ennek
elsészamu kovetkezménye a platoni filozofiara jellemzé ontoldgiai szubsztancia-attri-
butum megosztds tagadasa. Ez azt jelenti, hogy a tulajdonsagaitél megfosztott ember
egyben ember voltatol megfosztott ember is, tehat nem létezik. Ratzinger szamara a
létezés inherens, ontoldgiai lényegéhez tartoznak a létezés tulajdonsagai, igy a jo és
a rossz tulajdonsag is. A rossz a blinesetben, a j6 a megvaltasban ragadhaté meg. A
természetjog Istentdl adott, ontoldgiai fogalom (Langthaler, 2012). Ezzel szemben az
antropoldgiai relativizmus jegyében az emberfogalom relativizaldsa sziikségszertien
az emberfogalom tagadasat is jelenti, ami nem mads, mint dehumanizacié. Ugyanigy
az allitasok moralis tartalma, igaz vagy nem igaz volta sem valaszthato el az alli-
tastol. Egy 4llitas, aminek nincs jelentéstartalma, valdjaban nem éllitas, hanem csak
hangalak jelentés nélkiil. Az allitas lényegéhez tartozik a jelentés. A Biblia ontologia-
jaban a teremtés tulajdonsagokkal egyiitt torténik: az ember képes beszélni, szeretni
és elbukni, mig a teremtett vilag sajatossaga a biineset eldtt: hogy latta Isten, hogy
mindez igen jo (Ter. 1, 31.). A blineset utan pedig a romlanddsag, az elmulasnak valo
alavetettség a 1ét meghatarozo tulajdonsaga. Mindaz, ami nem mulékony: vagy isteni,
vagy nem létezik.

A platoni ontologia elvetése Ratzinger politikai teologidjanak is fontos része,
amennyiben tagadja, hogy moralis fiiggeszték nélkiil 1étezhet tartésan barmely em-
beri egyiittélés. E kérdést helyezte a Habermas-Ratzinger vita kdzéppontjaba (Ha-
bermas & Ratzinger 2005). Joseph Ratzinger és Jiirgen Habermas emlékezetes, 2004-
ben megrendezett vitajukban az ugynevezett Bockenforde-tétel (Bockenforde, 1967)
kérdésként megfogalmazott vizsgalatabdl indultak ki, amely magyarul ugy is meg-
fogalmazhatd, hogy ,Vajon a szabad, szekularizalt allam olyan eléfeltételezéseken
alapszik-e, amelyeket sajat maga nem tud garantalni?” (Habermas-Ratzinger, 2005).
A tétel eredeti megfogalmazdsa szerint: ,A szabad, szekuldris dllam olyan eldfeltéte-
lezésekbdl €l (1étezik), amelyeket maga nem tud garantalni anélkiil, hogy sajat szabad-
sagat ne kérddjelezné meg.” (S6ding, 2012). Ez valasz Carl Schmitt politikai teoldgia-
jara, aki a moralbol kivett politika és a kormanyzott tomegek kozotti kapcesolatot az
istenitett emberi autoritasban, végsé soron az erészakban latja. (Schmitt, 1922, illetve
Soding, 2012).

JOSEPH RATZINGER PROFETIKUS POLITIKAI TEOLOGIAJA

Joseph Ratzinger szamottevd, utélag profétainak mindsithetd kijelentéssel rendel-
kezik, amelyek els6sorban az egyhazra vonatkoznak, tehat az ekklézioldgia teriiletére
tartoznak. E korben el8szor a profétai kijelentésekkel kapcsolatos filozofiai allaspon-
tot kell tisztazni. Yoram Hazony (2012) allaspontja szerint a profétai kijelentések va-
l6jaban torténelembe irott isteni kijelentések, amelyek igazsdgtartalmat retrospektive
lehet megitélni aszerint, hogy azok beteljesedtek-e. Hazony érvelése szerint a szent
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iratokra valo hivatkozas mindig is a zsid6 filozofia, azon beliil az episztemologia alap-
jat képezte, és képezi ma is. Alldspontja szerint a nyugati filozdfia elfordult ettsl. Ke-
resztény szempontbodl hozzatehetjiik, hogy az elsé szazadban még biztosan fennallt
a szent iratokban rejl profétai kijelentések és az események Osszevetésébdl kovet-
keztetett igazsag elfogadottsaga. Errél tanuskodik az emmauszi tanitvanyok torté-
nete ,Aztan Moézesen elkezdve az Osszes profétandl megmagyarazta nekik, amit az
[rdsokban rdla irtak. Kézben odaértek a faluhoz, ahové tartottak. Ugy tett, mintha
tovabb akarna menni. De marasztaltak: ,Maradj veliink, mert esteledik, és a nap mar
lemendben van.” Betért hat, és velik maradt. Amikor az asztalhoz tiltek, kezébe vette
a kenyeret, megaldotta, megtorte s odanyujtotta nekik. Ekkor megnyilt a szemiik s
felismerték. De elt{int a szemiik elSl. »Hat nem langolt a sziviink - mondtak —, amikor
beszélt az uton és kifejtette az Irasokat?«” (SzIT, 2013, Lk. 24. 27-32.) Tehat az irdsok,
amennyiben beteljesedtek, uigy azokat igaznak kell elfogadni, a tényt pedig beteljese-
désnek kell tekinteni. Hazony értelmezésében ez nem mas, mint az igazsag definicio-
ja, amelyet nem racionalis kovetkeztetés, nem belsé koherencia, nem csak hétkéznapi
tapasztalat, sem pedig hasznossag alapjan nem lehet elérni, egyediil a szent iratok
és a tapasztalati valdsag Osszevetésével. Amennyiben pedig ugyanazon kijelentésbol
egyes elemek beteljesedtek, masok pedig nem, gy a nem beteljesedett proféciakkal
kapcsolatban is megalapozottan lehet feltételezni, hogy azok megbizhatok. E kérdés-
kor kapcsan Ratzinger megallapitja, hogy a torténeti bibliakritika és az eszkatologia
két teljesen mas kérdéskorre vilagit ra. Az eszkatologia a jovore és a jelenre vonatkozo
varakozasok legitim kutatdsi teriilete és érvényes igazsagokat tartalmaz, amelyek ki-
viil esnek a torténeti bibliakritika értelmezési tartomanyan (Ratzinger, XVI. Benedek
Pépa, 2017.). Kiilonos mdédon Ratzinger profétai ekkléziologiaja egyben politikai teo-
logia is. Ennek a megallapitasnak a lényegét abban a felismerésben ragadhatjuk meg,
hogy a sajat kiildetését hiven teljesit6 egyhaz eltavolitja ugyan magat a vilagban ural-
kodé hatalmi viszonyoktdl, de éppen ezaltal képessé valik azok befolyasolasara. Erre
példaként Azzaro (2021) a lengyel egyhaz példajat hozza fel, amely épp a politikatol
vald teljes elzartsaga éveiben valt képessé, hogy a lengyel politikat, ezen tal pedig a
vilagpolitikat befolyasolja. A kulturalis és szellemi megalapozottsag tette mindezt le-
hetévé (Ratzinger, 1991), s6t, sziikségszervé, holott a lengyel egyhdz egyaltalan nem
gondolt arra és nem is szandékozott a politikat barmilyen formaban is befolyasolni a
kommunizmus évtizedeiben.

A kovetkezokben a profétai politikamegkozelités szemléltetésére sajat forditasban
szerepel Ratzinger 1969-es radidinterjuja, amelyet az Egyhaz jovéjérdl adott.

»Az Egyhdz jévéje azokbol fog szdrmazni, akiknek mélyek a gyokereik, akik a hit
teljességének tisztasagabodl élnek. Nem azokbdl fog fakadni, akik a mulé pillanathoz
igazodnak vagy azokbdl, akik masokat kritizalva azt hiszik, hogy 6k maguk tévedhe-
tetlen méréeszkozok, sem azokbol, akik a konnyebb utat valasztjak, akik a hit szen-
vedése eldl oldalra lépnek: hibasnak, elavultnak, zsarnokinak és torvényesked6nek
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mindsitve mindazt, ami kovetelést tamaszt az emberrel szemben, ami fajdalmat okoz
és azt igényli, hogy aldozzdk fel magukat.

Az Egyhaz jovojét ismét, mint mindig, a szentek fogjak alakitani, olyan emberek,
akiknek a gondolatvildga mélyebben kutat, mint a napi jelszavak, akik tobbet latnak,
mint masok, mivel életiik egy tagabb valosagot fog at. Az 6nzetlenség, ami szabadda
teszi az embert, csak a napi apré dnmegtagadasok cselekedetein keresztiil valosithato
meg. Ez a napi szenvedés egyediil az, ami megmutatja az embernek, hogy sajat egdja,
énje hanyféle modon teszi 6t rabszolgajava, kizarolag csak e napi szenvedés (eréfe-
szités) végzi el, hogy az ember szeme lassan kinyilik. Csak annyit lat, amennyit élt és
szenvedett.

Ha ma alig vagyunk képesek, hogy Isten létének tudatdba keriiljiink, az azért van,
mert olyan konnytnek talaljuk, hogy elkeriiljitk sajat magunkat, hogy elmenekiiljiink
létiink mélységei el6] narkotikusan hato (fiiggést okozd) élvezeteink és egyebeink ut-
jan. Igy sajat belsé mélységeink bezdrva maradnak el6ttiink. Ha igaz, hogy az ember
csak a szivével lat, milyen vakok is vagyunk akkor!

Hogyan érinti mindez a problémat, amit vizsgalunk? Azt jelenti, hogy a nagy szo-
veg azok részérdl, akik egy Isten nélkiili Egyhazrol profétalnak, nem mds, mint iires
fecsegés. Nincs sziikségiink olyan Egyhdzra, amely a politikai akciok imadsaganak
kultuszat tinnepli. Ez teljességgel felesleges, ezért onmagat fogja lerombolni. Ami ma-
rad, az Jézus Krisztus Egyhdza, az Egyhdz, ami hisz az Istenben, aki emberré valt,
és haldl utani életet igér. Egy olyan pap, aki nem tobb, mint egy szocidlis munkas,
helyettesithet egy pszichoterapeutaval vagy mas szakemberrel, de egy olyan pap, aki
nem szakember, aki nem a partvonalon éllva figyeli a jatékot, hivatalos tanacsot adva,
hanem Isten nevében az emberek rendelkezésére bocsatja magat, aki veliik tart nyo-
morusagukban, 6romiikben, reményiikben és félelmiikben, nos ilyen papra sziikség
lesz a jovében is.

Most 1épjiink eggyel tovabb. A ma valsagabol bukkan fel a holnap Egyhaza - olyan
Egyhdz, amely sokat veszitett. Kicsinnyé valik, igy tjra kell majd kezdenie, nagyjabol
a kezdetektdl. Mar nem fogja tudni benépesiteni azon épiiletek nagy részét, amelye-
ket virdgzasa idején épitett. Ahogy hiveinek szdma csokken, tarsadalmi el6jogai is
csokkenni fognak. A megel6z6 korszakhoz képest inkabb 6nkéntes tarsasagnak fog
tlinni, amibe szabad dontés alapjan lehet majd belépni. Mint kis tarsasag, sokkal na-
gyobb igénnyel fog fellépni tagjainak kezdeményezései irant. Kétségteleniil a szolgalat
yj formait fogja felfedezni, és a papsagra olyan kiprobalt Keresztényeket fog felszen-
telni, akiknek egyébként van valamilyen szakmdjuk. Sok kis gyiilekezet vagy 6nallo
kozosség ilyen formaban végzi majd a pasztoraciot. Emellett a teljes munkaidejii papi
szolgalat éppoly elengedhetetlen lesz, mint korabban. De mindazokban a valtozasok-
ban, amit eldre lehet sejteni, az Egyhdz ismét ratalal 1ényegére, és teljes meggy6z6-
déssel abban, ami mindig is kozéppontjaban allt: hit az Isteni Harmassagban, Jézus
Krisztusban, aki Isten Fia, aki emberré lett és a Szent Szellem jelenlétében a vilag
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végezetéig. Hitben és igazsagban ismét felismeri a szentségeket mint Isten imadasat és
nem mint teologiai értekezési témat.

Az Egyhaz lelkibb Egyhaz lesz, nem olyan, ami tul sokat varna a politikai megbi-
zatastol, és éppoly kevéssé fog érintkezni a politikai baloldallal, mint a jobboldallal.
Nehéz lesz az Egyhaz élete, mert a kristalyosodas és tisztulas folyamata sok értékes
energiajat felemészti majd. Ez szegénnyé teszi majd, ezéltal a szelidek Egyhazava va-
lik. A folyamat még faradsagosabb lesz, mivel mind a szektas sztiklatokoriiségnek,
mind a nagyképti onfejliségnek el kell hullania. Azt lehet varni, hogy mindez idébe
telik. A folyamat hosszadalmas lesz és faraszto, éppugy, mint ahogyan az volt az ut
a francia forradalom hibas progresszivizmusatol (haladas-elvétél) — amikor egy piis-
pokot akkor tekintettek okosnak, ha kifigurazta a dogmakat vagy egyenesen azzal
kérkedett, hogy Isten létezése semmi esetre sem bizonyos - a tizenkilencedik szazad
megujulasaig.

De amikor a prébatétel ideje véget ér, nagy erd fog aradni a lelkibb és egyszert(ibb
Egyhazbdl. Egy teljes mértékben megtervezett vilagban az emberek kimondhatatla-
nul maganyosnak fogjak magukat érezni. Ha teljesen elvesztették Istent szem eldl,
érezni fogjak szegénységiik teljes borzalmat. Mint tjdonsagot felfedezik majd fel a
hivék kicsiny nyajat. Nekik szant reményt fognak latni benne, azt a valaszt, amelyet
titokban mindig is kerestek.

Szamomra bizonyosnak latszik, hogy az Egyhaz nagyon nehéz idék el6tt all. A
valodi valsag még alig kezd6dott el (1969-ben). Rettenetes felfordulasokra kell majd
szamitanunk. De ugyanilyen bizonyos vagyok a végkifejletben: nem a politikai kul-
tusz Egyhdza, amely mar eleve halott, hanem a hit Egyhdza. Noha mar nem lesz az a
meghatdrozé tarsadalmi erd, ami a kozelmultig volt, de friss viragokat fog hajtani, az
ember otthonaként fogjak szamon tartani, ahol életet talal és halalon tuli reményt.”
(Ratzinger, 1969).

Itt tehat nem tisztan igemagyararazatbol fakado eszkatologikus képet latunk, ha-
nem egy a nem kozvetlen jovére vonatkozd, alkalmazott ekkléziologiai eszkatologiat,
amelynek profétai erejére tobben is racsodalkoztak mar.’ Ez a jovékép a politikatol
fiiggetlen, ugyanakkor a tarsadalom szamara adott remény éltal mégis donté szere-
pet jatszo6 egyhaz képét tarja elénk.

OSSZEFOGLALO GONDOLATOK

Joseph Ratzinger varhatéan tobb szempontbdl is inspiraldja lesz a kovetkezé idék
nyilvanos gondolkodasanak a relativizmus diktaturajaval valo vitakban. Vonzerejé-
nek forrdsa nem utols6 sorban személyének elfogadottsaga és ismertsége. Ennél fon-
tosabb, hogy érvelésének tisztasaga, kikezdhetetlensége miatt felekezeti hovatarto-
zésra tekintet nélkiil mindenki szdmara biztos kiindulépont a vilagi gondolkoddkkal

6 https://ucatholic.com/blog/the-lost-prophecy-of-father-joseph-ratzinger-on-the-future-of-the-
church/ letéltve: 2024. 05. 05.
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folytatott, kolcsonos tiszteleten alapuld parbeszédhez. Ma mar nyilvanvalonak lat-
szik, hogy a relativizmus diktatirajaval szembeni egységes keresztény fellépés elke-
riilhetetlen, és az is, hogy ezt a fellépést altalanossagban is, de az egyes konkrét meg-
valosulasi (szakpolitikai) teriileteken is meg kell tenni, ugy, hogy mindehhez Joseph
Ratzinger utmutatdsa alapjan a Szentirds tanulmanyozasa és az Istennel valo szemé-
lyes, egzisztencidlis kapcsolat elmélyitése nyujt alapot. A profétai kiildetés személyes
és kozosségi megélése szinte kozvetlen kozelségbe keriil minden hivé szamara, min-
den nap, ahogyan az emberfogalom elttinik (antropoldgia), az igazsag megismerhe-
tetlenné valik (episztemoldgia), a jo és rossz kozotti kiillonbségtétel lehetelenné valik
(etika), és ahogyan a nihil, a nincs atveszi az irdnyitast a van felett (ontoldgia).
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