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KOZEPISKOLA-VALASZTAS SZEMPONTJAINAK
VIZSGALATA FENNTARTOK, NEMETET ES ANGOLT
TANULOK, VALAMINT TANITOK VELEMENYE ALAPJAN

Sebestyén Krisztina
Gal Ferenc Egyetem, Pedagogiai Kar

Absztrakt

Egy oktatasi intézmény népszertiségét, teljesitményét az intézmény kiilonbozo
jellemzdi hatarozzak meg, példaul az intézmény altal kindlt oktatdsi lehetéségek, az
oda bekeriilé tanulok teljesitménye, versenyeztetési, tehetséggondozasi, illetve felzar-
koztatasi tevékenységek. Mindezek a jellemzok a kdvetkezo években hatassal vannak
arra, hogy kik és miért valasztjak az adott intézményt, ezért érdemes megvizsgal-
ni, hogy milyen iskolavalasztast befolyasolo tényezdk alapjan valasztjak a didkok az
adott oktatdsi intézményt. A tanarok szemszogébol azért lehet fontos az ilyen irdnyd
vizsgalat, hogy megismerjék az altaluk tanitandé didkok bazisat, motivacioit.

Tanulmanyunkban ezek alapjan a ,,Némettanulas, illetve -tanitas Hajdu-Bihar és
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 2018-2019” cimi kutatas tanuléi (890 £6), illetve
tanari (100 f6) adatbazisa segitségével azt vizsgaljuk, hogy milyen kozépiskola-va-
lasztasi tényez6k befolyasoltak az adott intézményben valé tovabbtanulast. A tanu-
16i eredményeket osszehasonlitjuk a tanari valaszokkal, hogy megtudjuk, mennyire
ismerik a tanuldikat ebbdl a szempontbol. Az adatok vizsgalatat SPSS programmal
végeztiik, amely segitségével két- és haromdimenzios variancia-analizist készitettiink.
Ezekhez az alabbi valtozokat vontuk be: tanitott/tanult idegen nyelv, az intézmény
fenntartdja, valamint 6tfoka Likert-skalan értékelt, kozépiskola-valasztasra vonatko-
z6 allitasok.

Tanulmanyunkban az alabbi harom hipotézist vizsgaljuk meg. (1) A nyelvtana-
rok vélaszai megegyeznek a tanuldkéval, vagyis ismerik a kozépiskola-valasztds
héttérokait. (2) Az eltéré idegen nyelvet tanuldk, illetve tanitok valaszai idegen nyel-
venként kiilonboznek egymastdl. (3) Fenntartonként eltérd, hogy milyen tényezdék be-
folyasoltak a tanulok kozépiskola-valasztasat. Eredményeink szerint az elsé hipotézis
nem igazolddott, a masodik és a harmadik igen, és 6sszességében a tanarok valaszai
kozott kevesebb szignifikans osszefiiggést talaltunk, mint a tanuléknal.

Kulcsszavak: német, angol, fenntarto, kozépiskola-valasztas
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ANALYSIS OF THE ASPECTS OF SECONDARY SCHOOL
SELECTION BASED ON THE OPINIONS OF MAINTAINERS,
STUDENTS LEARNING GERMAN AND ENGLISH,
AND TEACHERS

Krisztina Sebestyén
Gal Ferenc University, Faculty of Pedagogy

Abstract

The popularity and achievement of an educational institution is determined by its
various characteristics, for example the institutional educational opportunities, the
students’ achievement, competition, talent development and catch-up activities. All of
these characteristics have an impact on who and why chooses a particular institution
in the following years. So, it is worthwhile to examine the influence factors of the
school choice, based on which students choose the given educational institution.
From the teacher’s point of view, this type of research is important to get to know the
base and motivations of the students they teach.

In our study, we use the database of students (890 people) and teachers (100 people)
in the research ,Learning and teaching German in Hajdu-Bihar and Szabolcs-Szat-
mar-Bereg Counties 2018-2019”. We examine what secondary school selection factors
influenced further studies in the given institution. The results are compared with
the teachers’ responses to see how well they know their students from this viewpoint.
The data was analyzed with SPSS program, with which we created two- and three-
dimensional variance analyses. The following variables were included: taught/learned
foreign language, the maintainer of the institution, and variables of the secondary
school choice, which were evaluated on a five-point Likert scale.

In our study, we examine the following three hypotheses. (1) The answers of the
language teachers are the same as their students, so they know the background of the
secondary school choice. (2) The students’ and teachers’ answers of different foreign
languages differ from on another for each foreign language. (3) The influence factors
of secondary school choice differ from one maintainer to another. According to our
results, the first hypothesis was not confirmed, the second and third were confirmed.
We found less significant correlation between the teachers’ answers than in the case
of the students’.

Keywords: German, English, maintainer, secondary school choice
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BEVEZETES

A tanulok oktatasi intézményvalasztasa, legyen az koz- vagy felsGoktatdsi in-
tézmény, a hazai és a nemzetkozi szakirodalmat tekintve is kutatott téma (példaul
Denzler & Wolter 2010; Fekete et al., 2016; Schultz 1998; Zolnay, 2018). Az azonban
ritka, hogy a tanari valaszokat megvizsgaljak ebben a témaban, pedig a legmegfele-
16bb oktatas biztositasahoz lényeges, hogy az intézményekben dolgozé pedagdégusok,
oktatok is tudjak, hogy milyen a tanuldi bazisuk (Andor & Liskd, 1999). Ezért a ta-
nulmanyunkban a tanuléi valaszok mellett a tandri vélaszokat is elemezziik a didkok
kozépiskola-valasztasaval kapcsolatban.

SZAKIRODALMI HATTER

Altalédban az intézményvalasztast, igy a kozépiskola-valasztést is, egyéni, szocio-
kulturalis, kornyezeti és intézményi tényezok is meghatdrozzak. Az egyéni tényezok-
hoz tartozik példaul, hogy mennyire van mar a tanulénak meghatdrozott jovoképe,
terve, a kozépiskolaban megszerezhet$ végzettségével kapcsolatban, vagy az iskola-
valasztast a legkonnyebb elvégezhetdség hatarozza meg (Sebestyén, 2023). Az egyé-
ni jellemz6khoz tartozik az is, hogy tipikus vagy atipikus fejlédésmenetd a tanuld,
mert az utdbbi csoportba tartozok altaldban alacsonyabb célokat tiéiznek ki maguk
elé (Hegedts & Sebestyén, 2023), ami befolyasolja az intézményvalasztasukat is. Ha a
jovébeli tervek kozott felsoktatasi tovabbtanulas szerepel, akkor olyan kozépiskolat
érdemes vélasztani, hogy minél nagyobb mértékben segitse a bejutast, mert ez eltérd
nehézségi lehet attdl fiiggéen, hogy hol tervez az egyén tovabbtanulni. Példaul a bu-
dapesti egyetemek vonzaskorzete az egész orszagra kiterjed, feltételezhetéen ezekbe
nehezebb bejutni a tobb jelentkezé miatt. A vidéki nagy egyetemek — Debreceni Egye-
tem, Pécsi Tudomanyegyetem és Szegedi Tudomanyegyetem — vonzaskorzete kisebb,
jellemzden regiondlis szintl, de a harom koziil a Debreceni Egyetem tudja a legke-
vésbé megtartani a kozépiskolasokat a budapesti egyetemekkel szemben (Hegedts,
2014). Tehat ha példaul budapesti tovabbtanulds a cél, akkor érdemes egy magasabb
szinvonalu képzést nyujto kozépiskolat valasztani, hogy konnyebb legyen késébb a
felsdoktatasba valo bejutas.

Az intézményvalasztast meghatarozza a tanul6 tarsadalmi hattere, mert az iskola-
zottabb sziil6k gyermekei dltalaban jobb jellemzdékkel bird intézményeket, gimnaziu-
mot valasztanak a gyermekeinknek, mig az iskoldzatlanabb sziilék gyermekei inkabb
a szakmat (is) ado képzéseket valasztjak (Blossfeld, 2019; Heged{is & Sebestyén, 2019).
A jobb tarsadalmi hatter( csaladok elényben részesitik a valamilyen szempontbol kii-
l6nleges, példaul egyhazi fenntartasu vagy tagozatos intézményeket (Garami, 2020;
Hegediis, 2016b). A sziilok altal biztositott anyagi hattér szintén tobb intézményva-
lasztasi tényezore hatassal van. Egyrészt példaul a jobb anyagi hattérrel rendelkez6
tanulok megengedhetik maguknak, hogy akar a lakéhelyiiktdl tavolabbi intézményt
valasszanak (Zolnay, 2018), masrészt részt tudnak venni fizetett kiilonérakon, ame-

131



KOZEPISKOLA-VALASZTAS SZEMPONTJAINAK VIZSGALATA

lyek példaul tobblettudashoz juthatnak (Blossfeld et al., 2019). A rosszabb anyagi
hatterti tanuldk szamara fontos lehet a lakohelyhez minél kozelebbi intézmény va-
lasztasan tul, hogy van-e 0sztondijprogram vagy mas tamogatasi rendszer, amelyet
igénybe vehetnek, tovabba milyen extracurricularis tevékenységesek — tehetséggon-
dozas, felzarkoztatas — nyujt az intézmény, amelyeket a tanulok az iskola keretén beliil
téritésmentesen igénybe vehetnek (Hives, 2015; Ohidy, 2016).

A tarsadalmi-gazdasagi kornyezet, a teriileti adottsdgok befolyasoljak, hogy egy
adott térségben milyen iskolahalézat miikodik, amibe beletartozik a képzési szint,
képzéstipus, kinalt ismeretek. Példaul jelent6s turizmussal rendelkezd régidban el6-
nyos, ha megjelenik az intézményeknél is magasabb szinvonalt nyelvtanitas és tobb-
féle idegen nyelv kinalata (Hives, 2015), de jellemz6 tendencia az is, hogy a jelentkez6k
a gimndaziumokat egyre inkabb eldnyben részesitik a szakmat ad6 intézményekhez
képest (Hermann & Varga, 2019). Az adott teriiletegységen taldalhaté intézmények
hatdssal vannak az intézményvalasztasra a tekintetben is, hogy a tanul6 szamadra a
tarsadalmi hattere és az intézménykinalat alapjan mi az elérheté (Hegediis, 2016a;
Hives, 2015; Pusztai, 2004, Zolnay, 2018).

Az intézményvalasztast meghatdrozzak az iskola jellemzdi is: milyen fenntartasu,
milyen mindségli képzést nyujt a tanuldi szamara. Tobbségében a jobb tarsadalmi
hétterd tanulok jarnak egyhdzi intézményekbe, mert egy korabbi kutatds szerint itt a
diplomas sziil6k ardnya magasabb, mint az allami fenntartasu intézményeknél (Her-
mann & Varga, 2016). A szakemberek egy része ugy gondolja, hogy az egyhazi in-
tézmények sajatos milidjiik és hozzaadott értékitk miatt tudnak jobb eredményeket
elérni a tanuléikkal, mig masok szerint gyakran alkalmaznak felvételi elbeszélgetést,
ami tulajdonképpen szelekcids mechanizmusként is mikodik, és a jobb tarsadalmi
hattér magasabb tanuldi teljesitmények elérésére is lehet6séget ad. Azok a rosszabb
tarsadalmi hatterd tanulok, akik be tudnak jutni egyhazi kozépiskolakba, konnyeb-
ben bejutnak a felsdoktatasi intézményekbe is, mert a tarsaik tanuldi teljesitménye
6ket is jobb eredmények elérésére motivalja (Hegediis, 2020; Pusztai, 2009).

Egy jobb jellemzokkel — példaul targyi feltételek, a tanari kar allandésaga - ren-
delkez6 iskola magasabb szinvonala oktatast tud nyujtani, ezaltal jobban tudja moti-
valni a tanuldit, és magasabb tanuléi teljesitményeket tud elérni. Ennek eredménye-
képpen konnyebb ezekbdl az intézményekbdl konnyebb bekeriilni a felsoktatasba
vagy a munkaerdpiacon keresettebb szakmat szerezni, ami vonzoé lehet a jelentkezék
szamara. Rosszabb targyi feltételek, gyakran cserél6dd tandri kar mellett az oktatas
mindsége is gyengébb lehet, a gyermekek tanuldsi motivacidja és ezzel egyiitt a telje-
sitménye alacsonyabb lesz, ami a jelentkez6k szdmadra is negativ {izenetet hordozhat
(Hegediis, 2020; Sebestyén, 2023).

A kozépfoku intézményvalasztast befolyasoljak a korabbi tanulmanyok is, ide tarto-
zik példaul az altalanos iskolaban tanult idegen nyelv, mert a didkok nem szeretnék a
mar nyelvtanulassal toltott idejliket elvesztegetni, és egy masik idegen nyelvet el6lrél
kezdeni. Korabbi kutatdsok szerint a tanulok kozott 10% alatti azoknak a didkoknak
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az aranya, akik nem folytattak a kozépiskolaban az altalanos iskolai tanulmanyaik
soran elkezdett idegen nyelvet (Albert, 2018; Sebestyén, 2023).

ADATBAZISOK ES MODSZEREK

Tanulmanyunkban a ,,Némettanulas, illetve -tanitds Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében” cimu kérdéives kutatasunk adatbdzisait elemezziik, amelyek
adatfelvétele papiralapon zajlott a 2018/2019-es tanévben. A kutatdsban 11. évfolya-
mos, németet és/vagy angolt tanulé gimnazistak, valamint szakgimnazistak (890 £6),
és a német-, illetve angoltanaraik (100 f6) vettek részt. A két megyébdl dsszesen 18 in-
tézménybdl keriiltek be valaszaddk a tanuldi, illetve tandri adatbazisba, amely intéz-
ményeket négy fenntartdi kategoriaba lehet sorolni: tankeriileti (211 tanulo, 33 tanar),
egyhazi (183 tanulo, 23 tandr), szakképzési centrumi (427 tanuld, 34 tanar) és egyéb
(61 tanuld, 10 tanar). Jelen tanulmanyunkban bemutatott elemzésekhez a fenntartoéi
valtozdé mellett még tovabbi valtozokat is bevontunk. A tanuléi adatbazisbol a tanult
idegen nyelvekre vonatkozdt, amely szerint csak németet 157 6, csak angolt 337 £6,
mig németet és angolt is 396 {6 tanult az adatfelvétel idején. A tanari adatbazisbol még
a tanitott idegen nyelvre vonatkozo valtozét hasznaltuk, amelyben 43 némettanar
és 57 angoltandr vdlaszai talalhatok. Az adatok elemzése SPSS programmal tértént,
amelyben két- és haromdimenziés varianciaanalizist hasznaltunk a koézépiskola-va-
lasztasi valtozok bevonasaval. Ezeket a valaszadok otfoku Likert-skalan értékelték, és
a tanuloi, illetve a tanari kérd6ivben egyforman megtalalhatok voltak.

EREDMENYEK ISMERTETESE

El6szor a tanuldi adatbazisban vizsgaltuk meg az intézmény fenntartdja szerint a
kozépiskola-valasztasi szempontokat (1. tablazat). A tankeriileti intézményekben a
magas szinvonalu oktatds (4,04), a felsdoktatasba valé konnyu bejutas (3,97) és az
iskolai tehetséggondozas, versenyeztetés lehet6sége (3,55) volt fontos. Ugyan a né-
met (1,74) és az angol (2,08) csak ebben az intézményben vald tanulhatésaga ennél
a fenntartondl a legmagasabb, viszont ezek az értékek egy otfoku Likert-skalan ala-
csonynak mondhatok, ezért ezek vélhetden nem jatszottak donté szerepet a valasz-
adok kozépiskola-valasztasaban. Az egyhdzi intézményekbe jaréknal a mindennapi
konnyt bejaras (3,78) az iskola konnyt elvégezhetésége (3,29), a raszoruld tanulok
tamogatdsa (3,13), az intézmény lakohelyhez valé kozelsége (2,99), valamint a gyen-
gébben teljesitok felzarkoztatasa (2,97) befolyasolhatta az intézmény kivalasztasat. Itt
a legmagasabb az értéke a kollégiumi lakhatasra (2,26) vonatkozo valtozonak is, de
ez egyrészt alacsony érték egy otfoku Likert-skalan, masrészt nem mutat szignifikans
kiilonbséget a tobbi fenntartondl tanulok atlagahoz képest. A szakképzési centrumba
jaroknal az intézményben megszerezhetd szakképzettség munkaerdpiaci keresettsé-
ge (3,97) mutatja a legmagasabb atlagot, amelynek hatterében az all, hogy az ide jaré
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didkok szakgimnaziumi képzésben' vettek részt. Az egyéb fenntartasu intézménybe
jaroknal egyik valtozé sem mutatja a legmagasabb értékeket, viszont az esetek felében
a legalacsonyabb atlagok naluk talalhatok. Ennek a hatterében huiz6dé okok megalla-
pitasahoz tovabbi vizsgalatok lennének sziikségesek, amelyek azonban tulmutatnak a
jelenlegi vizsgalatunkon.

1. tabldzat
A tanuldk kozépiskola-vdlasztdsi szempontjai fenntartonként
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Egyhaz Atlag | 2,99 | 3,78 [ 2,26 |136 | 1,64 |3,08
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Szakképzési Atlag 2,29 337 |205 |1,27 1,28 3,11 3,24 | 3,97 | 2,57 |294 |259 |278
centrum

w
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F6 413 414 393 402 404 399 395 409 396 395 | 403 403
Egyéb Atlag | 2,46 | 3,33 | 191 |1,36 | 1,63 |3,14 [3,51 [213 [254 [318 [275 |332
F6 61 60 58 59 59 59 59 60 56 60 60 57

Osszesen Atlag | 2,59 | 348 | 2,09 | 141 | 157 |333 |345 [320 |268 |320 [269 |289
F6 861 860 799 832 830 830 828 842 829 830 832 831

Forrds: Némettanulds, illetve -tanitds Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyé-
ben - Tanuldi adatbdzis, 2018-2019 (sajdt szerkesztés)

(n=831; *** p<0,001; ** 0,001<p<0,010; * 0,010<p<0,050; oszloponként a legmagasabb
érték kiemelve)

A 2. tablazatban a tanarok valaszatlagai lathatok, amelyek kozott kevesebb és gyen-
gébb szignifikans kiilonbségek fedezhetdk fel a tanulok valaszaihoz képest. Ennek oka
lehet, hogy a tanari adatbazisba az adatfelvétel jellegébdl adoddan jelentésebb keve-
sebb valasz keriilt be. A tankeriileti intézményekben tanit6 nyelvtanarok valaszaiban

- mas értékekkel ugyan - de szinte ugyanazok az allitasok mutatjak a legmagasabb
atlagokat a tobbi fenntartéhoz képest, mint, ami a tanuléi valaszoknal is lathaté volt:
magas szinvonalu oktatds (4,48), felsGoktatasba val6 konnyti bejutas (4,50), iskoldban
zajlé tehetséggondozas, versenyeztetés (4,69). Szintén alacsonyabb értékekkel megje-

1 Az adatfelvétel idején ez a képzéstipus érettségit és szakmat is biztositott a tanuloknak, jelenleg tech-
nikumi képzésnek nevezik.
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lenik még a német (2,13), illetve angol (2,13) nyelvtanulds lehet6sége az intézmény-
ben, de ez nem mutat szignifikans eltérést a fenntartok szerint. Kiilonbség, hogy a
tankertiileti intézményekben tanitok értékelték a legmagasabbra, hogy a tanuléik a
gyengébben teljesitok felzarkoztatasa (4,19), valamint a raszoruld tanulok tamogatasa
(3,90) miatt valasztottak az intézményiiket. Ezt a két valtozdt az egyhazi kozépisko-
lasok értékelték a legmagasabbra az el6z6 tablazatban. Az egyhazi intézményekben
dolgozé nyelvtanarok valaszatlagai a legnagyobbak a mindennapi bejaras egyszert-
sége (3,55) és a kozépiskola lakohelyhez valo kozelségére (3,13) vonatkoz6 allitasoknal.
A tendencia megegyezik a tanuléi valaszokkal, de a tandrok valaszai kevésbé vagy
egyaltalan nem mutatnak szignifikans eltérést fenntartok szerint. A szakképzési cent-
rumokban dolgozok - a tanuléikhoz hasonléan - legmagasabbra értékelték a munka-
erOpiacon keresett szakképzettség (4,07) megszerzését. Tovabba a tandrok valaszai a
legmagasabbak a kollégiumi lakhatasra vonatkozdan is (3,28), bar egyik fenntartondl
sem szignifikdans a kiilonbség, és nem egyezik meg a tanuldi valaszokkal sem. Az
egyéb fenntartdsu intézményekben tanitoknal a legmagasabb az atlag arra vonatko-
zban, hogy ezt a kozépiskolat konnyu elvégezni (3,00). Ez a valasz eltér a tanuldkétol,
viszont a tandroknal nem szignifikans a kiilonbség a valaszok kozott.

2. tablazat
A tandrok véleménye a tanuldi kozépiskola-vilasztdsrol fenntartonként

Az iskola S %o A
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b} oy ] 3 < B x| & S 23| = =
£ = = It 4 g 252 E SE(E% |2
2 |B |2 |§ |8 |8 |€8|2 |§ |2=<£|5é|%
< ] = & ) Z 25| 8 Ss|88 |28 |3
o] £ g 0 1) Sr|lEC| @ S| BRE (SR 2 =
) LTHN 2 - < @ * S e = = [Py WS | % 8
X S B | bt = 2% |28 |3 EHIER| =TS
S = . o] = 2 (9|2 e 2T |5=|Ng
< =g |2 g o e | B 1) N © 0 5| s < &0
F ES|T . iy S| EE|5 LE|SE| BN gP
Q S | .S 2 ] Z |93 S5 |90 3 < | R 2
= <2 | Z < =8 |<o ¥ £E | F3 (< | RS
Tankeriilet Atlag 2,55 3,00 [290 (2,13 |2,13 |4,48 (4,50 [3,19 (3,90 |4,69 |4,19 |242
F6 31 30 31 31 31 31 30 31 30 32 32 31
Egyhaz Atlag 3,13 (3,55 [3,04 |1,65 2,04 |339 |3,81 2,89 3,83 4,00 3,96 |2,95
F6 23 22 23 23 23 23 21 19 23 21 23 21
Szakképzési Atlag 2,76 | 3,41 3,28 | 147 1,66 |[3,25 |3,00 |4,07 |3,45 |3,62 |3,60 |2,85
centrum
Fo 33 32 32 32 32 32 31 30 31 29 30 33
Egyéb Atlag 1,70 3,00 2,44 1,56 1,75 4,00 3,90 2,89 3,60 |4,10 4,00 3,00
F6 10 10 9 9 8 10 10 9 10 10 10 10
Osszesen Atlag 2,67 3,27 3,02 |1,74 1,91 3,76 |3,77 3,39 |3,70 |[4,13 3,93 |2,75
F6 97 94 95 95 94 96 92 89 94 92 95 95

Forrds: Némettanulds, illetve -tanitds Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében
- Tandri adatbdzis, 2018-2019 (sajdt szerkesztés)

(n=95; ** p<0,001; ** 0,001<p=<0,010; * 0,010<p<0,050; oszloponként a legmagasabb ér-
ték kiemelve)
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A kovetkez6kben kivancsiak voltunk arra, hogy a fenntartéi kiillonbségeken beliil
az idegen nyelvek bevonasaval milyen kozépiskola-valasztasi eltéréseket tapasztalunk
(3. tablazat). A tankeriileti és az egyéb fenntartasu intézményekben szinte minden
esetben az angolosok atlagai a legmagasabbak, az egyhazi intézményekben a mind-
két idegen nyelvet tanuloké, mig a szakképzési centrumoknal vegyes kép lathato. A
tankeriileti és az egyéb fenntartast intézményekben az eredményeket a valaszaddk
aranytalan elemszam-megoszlasa befolyasolhatja. Ugyanakkor érdemes megfigyelni,
hogy a kiilonb6z6 idegen nyelv(ek)et tanuldk az eltéré fenntartast intézményekben
mas-mas kozépiskola-valasztasi szempontokat vettek figyelembe. Az egyes fenntar-
toknal masképpen oszlanak meg a csak németet, csak angolt, illetve mindkét idegen
nyelvet tanulok (Sebestyén 2023), de ez nem magyarazza az eredményeket, mert a kii-
16nb6z6 nyelveket tanuldk aranya nem a 3. tablazatban lathat6 elemszamok aranyaval
egyezik meg. A hattérokok feltarasa tovabbi vizsgalatokat igényel, de ez tulmutat a
jelenlegi vizsgalatunkon.

3. tdblazat
A tanulok kozépiskola-valasztdsi szempontjai fenntartonként és tanult idegen nyelvenként

Aziskola | Tanult

* 1 1
. LAE: g2 |& |
'~ w N
fenntar idegen . & " b= E © & 3 g £ B
toja nyelv N R = = A S 4. |9 ] sF |8 2]
3 o < » < B > X N e} - * — a
= =1 * (=9 D X .
= - ﬁ Q 4 < S 2 R -—51 N @ 8 x Q
= 2 |2 /g | |E |2%|2 |E |Sglzg |
= )
2 < - N g 4 E 8|3 k] £ 5|8 |8«
2 = £ S |5 |[Es |ES|S |3 SE |28 |8
ox |Sx |3 8 & N: |EH | =% |28 |SQR|ZE
NIES -gta = - - v | 2 @ b oo R 5‘3& RIS
:Q % = o0 5] —_ L3 9w * 2|28 |5¥ |89
2=l g |2 S HE|2E |8 [SZ|SR|LE (=20
2SEEIT |5 |2 |PElEf|Eh|3E|f2 mY s
S E <2 | Z < SE|< 2 | MY I SKIEE |« |AT
Tanker- Német Atlag 3,44 (3,88 |1,64 |1,80 [2,20 (4,00 [3,80 |1,46 |[2,63 |3,75 [231 |3,00

iilet

Fo

—
)}
—
[o)}
—
S
—
w
—
w
—_
=)}
—
w
—
w
—
[e)}
—_
=)}
—
[e)}
—
w

Angol |Atlag (4,20 |4,00 [1,40 [1,80 |3,40 (4,40 [4,00 [2,60 |3,00 4,50 [2,50 |3,75

Fo 5 3 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4

Mind- Atlag 2,78 347 |2,16 |1,74 |2,03 |4,04 |398 |2,19 |2,553 [3,51 |2,65 |2,59
kett6

Fo 187 (190 (178 |179 (178 182 |184 |183 (185 179 |177 |[181

Egyhaz Német |Atlag | 2,42 (3,82 |227 |L,18 [1,25 |2,80 [2:83 |3,00 |2,73 [3,36 |3,42 |3,36

Fo 12 11 11 11 12 10 12 12 11 11 12 11

Angol |Atlag |2,64 |3,58 [222 |124 |[1,52 |2,97 |322 [3,00 |3,17 320 |286 |3,16

Mind- Atlag 3,27 3,90 (2,29 (1,45 |1,77 |[3,17 |3,36 [2,99 |3,15 |3,49 [297 |3,36
kettd
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Fo 103|102 82 102 99 99 100 | 101 101 104 [103 104

Szak- Német Atlag 2,09 335 |2,17 |1,46 |1,25 |[3,26 |3,24 [4,00 |2,40 |2,75 |[2,42 |2,60
képzési
centrum

F6 124 | 122 119 | 119 |120 |118 117 | 118 118 | 117 |120 |120

Angol |Atlag (2,44 |3,40 (1,96 |1,15 (1,30 [291 [3,17 [391 [2,69 [3,01 |[2,68 |2,93

F6 252 [ 256 238 | 247 |248 [246 [243 |253 |243 [242 |[245 |246

Mind- Atlag 2,00 |3,19 |2,25 |1,44 [1,25 |3,97 (3,71 |4,29 (2,34 |[3,11 |2,61 |235
ketté

F6 37 36 36 36 36 35 35 38 35 36 38 37

Egyéb | Német |Atlag [1,00 [1,00 |1,00 L B 4,00 |3,00 [500 | B B

F6 1 1 1 - - - 1 1 1 - - -

Angol |Atlag [4,00 [4,00 [1,00 |1,50 [1,50 [4,50 [4,00 [2,00 |3,00 [4,00 |4,00 |2,50

Mind- Atlag 2,43 (335 |1,96 (1,35 |1,63 |3,09 |3,48 |2,12 |247 |3,16 |2,71 |3,35
kettd

F6 58 57 55 57 57 57 56 57 53 58 58 55

Forrds: Némettanulds, illetve -tanitds Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyé-
ben - Tanuldi adatbdzis, 2018-2019 (sajat szerkesztés)

(n=831; ** p<0,001; ** 0,001<p<0,010; * 0,010<p=<0,050; fenntartonként a legmaga-
sabb érték kiemelve)

Végiil a 4. tablazatban a tanarok valaszait mutatjuk be fenntartéonként, valamint
tanitott idegen nyelvenként. A tanarok valaszai eltérnek a tanulékétdl abban, hogy a
tankeriileti, az egyhdzi, valamint a szakképzési centrumi koézépiskoldkban tanité né-
mettanarok tobb allitast értékeltek magasabbra a tanuloéik kozépiskola-valasztasaval
kapcsolatban, mig az egyéb fenntartasu intézményekben ez az angoltandrokra igaz.
Az adatbazisokon mar tobb vizsgalatot is futtatunk, és érdekes kiilonbség, hogy mig
a tanuldiban altaldban az angolosok értékei magasabbak, addig a tandri adatbazisban
a németet tanitoké (Sebestyén, 2023). A kiilonbség hatterét eddig még nem sikeriilt
feltarnunk, viszont a jelenség megmagyardazza a 4. tablazatban latottakat. A tanarok
értékeléseibdl ugy tlinik, mintha a tanulék koézépiskola-valasztasat a tankeriileti, a
szakképzési centrumi és egyéb fenntartasu intézményt valasztokndl inkabb az iskola
szinvonala és az ebbdl fakadé tovabbtanulasi lehetéségek hatarozndk meg. Az egyha-
zi intézményekben taniték véleménye szerint a tanuléik valasztasat inkabb a szocio-
kulturalis kornyezettel 6sszefiigg tényez6k hatdrozzak meg.
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4. tabldzat
A tandrok véleménye a tanulok kozépiskola-valasztasi szempontjairdl fenntartonkeént
és tanult idegen nyelvenként

Az iskola Tani- i, X 9 "
fenn-tartdja | tott 5 2 b= = - 2 b S =
. g o @ = = = > |3 >
idegen S [ € |3 % |« [E:]% |2 |gt|& |8
nyelv k= 2 4 3 = EEAE = Sg |2 | €
S |2 oz |2 |E O|ERIZ T |sEls32
— ~ ! ~¢
2 |8 |2 |8 |§ |E.|EE|8 |2g|E&|25]%
2 |5 _|E |2 |® |§:|22|2 |2&|Bg|ssl|Es
B o = @ X =3 @ L e .2
S TEl® |8 = 223893 EH|28|g=% |38
% |EEl12 |E |® |B2E|22|% |52|2%|58|s¢®
= . @ = 9O N | =
Q Q|8 K% =l ST |« T3 IR S B I~
S |<E2 |z |2 |Eé|<d|2 |EESIEE|<2 (AT
Tankeriilet | Német Atlag 2,38 2,83 23 | 2,15 |2,23 | 4,54 (4,58 |3,31 (4,31 (4,71 |4,29 |23l

Fo 13 12 13 13 13 13 12 13 13 14 14 13
Angol |Atlag 2,67 |3,11 [2,67 [2,11 [2,06 |4,44 (4,44 [3,11 |3,59 |4,67 [4,11 |2,50
Fo 18 18 18 18 18 18 18 18 17 18 18 18
Egyhaz Német |Atlag | 3,00 | 3,56 (2,70 1,70 1,80 |3,30 [3,75 |3,11 |4,00 (4,00 |4,10 |2,80

F6 10 9 10 10 10 10 8 9 10 9 10 10
Angol |Atlag (3,23 |3,54 |3,31 |[1,62 |2,23 |3,46 (3,85 |2,70 [3,69 [4,00 |3,85 |3,09
F6 13 13 13 13 13 13 13 10 13 12 13 11
Szak-képzé- | Német Atlag 2,46 (3,83 |3,54 [1,38 |1,54 |[3,42 |3,25 (4,25 |3,85 [3,92 |3,82 |3,15
si centrum

|13 |12 |13 |13 |13 |12 |12 |12 |13 |12 |11 |13
Angol |Atlag [2,95 |3,15 [3,11 1,53 [1,74 [3,15 |2,84 [3,94 3,17 [341 [347 |265
F6 (20 [20 |19 [19 |19 |20 |19 |18 |18 |17 |19 |20
Egyéb Német |Atlag [2,00 3,17 [2,00 [1,33 |1,40 [3,83 [3,67 [220 350 [3,83 367 |267
F6 |6 6 5 6 5 6 6 5 6 6 6 6
Angol |Atlag [1,25 |2,75 [3,00 2,00 |2,33 [4,25 |4,25 [3,75 3,75 [4,50 |4,50 |3,50
F6 |4 |4 |4 3 3 (4 |4 |4 |4 |4 |4 |4
Forrds: Némettanulds, illetve -tanitds Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyé-
ben - Tandri adatbdzis, 2018-2019 (sajdt szerkesztés)
(n=95; ** p<0,001; ** 0,001<p<0,010; * 0,010<p<0,050; fenntartonként a legmagasabb
érték kiemelve)

OsszZEGZES

Tanulmanyunkban a koézépiskola-valasztas tényezdinek vizsgalatat ttztiik ki célul
fenntartonként, valamint tanult/tanitott idegen nyelvenként. Eredményeink szerint
az els6é hipotézis nem igazolddott, mert a tanuldk és a nyelvtandraik valaszai nem
egyeznek meg teljes mértékben. Véleményiink szerint érdemes lenne a kozépiskola-
valasztassal kapcsolatos informaciokat gytjteni a tanuloktdl, mert ezek segitséget je-
lenthetnének az intézmény hatékonyabb beiskolazasaban, az igényeknek megfelel6bb
képzések inditasaban, a (nyelv)tandrok szamara pedig segitséget jelenthet a tanérak
tervezésében, példaul a feldolgozando témak kivalasztasaban, a tanulék motivalasa-
ban.
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A masodik hipotézis igazolodott, mert a nyelvtanuldk és a nyelvtanarok valaszai
kiilonboznek egymastdl, nemcsak a kozépiskola-valasztasi tényezdket tekintve, ha-
nem fenntarténként is, tovabba a tanuldoknal altalaban az angolt (is) tanuldk valaszai
magasabbak, mig a tanaroknal a németet tanitoké. A harmadik hipotézis szintén iga-
zolédott, mert az 1. és 2. tablazatban azt lathattuk, hogy a tankeriileti intézményekbe
jaroknal els6sorban a képzés mindsége a felsdoktatasba vald bejutas volt fontos, az
egyhdzi intézményeknél az anyagi vonatkozasu tényezék domindltak, mig a szak-
képzési centrumokban egyértelmtien a megszerezheté szakma munkaerdpiaci kere-
settsége hatarozta meg a valasztast. Az egyéb fenntartasu intézményekben a tanulok
valasztasat inkdbb a kevés erdfeszités sziikségessége jellemezte — kozel a lakohelyhez,
a kozépiskola konnyt elvégzése és egyszert bejutas a felsGoktatasba —, mig a tanarok
szerint az intézményiikben zajlé képzés szinvonala volt meghatarozé tényezé a didk-
jaik szamara.
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