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A MULTIKULTURALITAS ES INTERKULTURALITAS
KIHIVASAI A 21. SZAZADBAN

Mithé Ilona
Gal Ferenc Egyetem, Gazdasagi Kar

Absztrakt

A cikk célja a multikulturalizmus és az interkulturalizmus elméleti és gyakorlati
meghatdrozasa, alapvetd kiilonbségeinek, tipusainak, kévetkezményeinek és prob-
lémas aspektusainak a bemutatasa, gyakorlati példakkal. Az elméleti megkozelitést
illetéen definialjuk a ’Smelting Pot’ és a "Salad Bowl’ tipust multikulturalis tarsadal-
makat, azok minden elényével és hatranyaval. A multikulturalizmus viszonyat a li-
beralizmussal szemben is elemezziik, valamint a kdzelmult olyan mozgalmainak (pl.
WOKE, BLM) jellemzdit, hatdsait is, melyek alapjaiban rengették meg az egyén és
kozosség viszonyat a torténelmi multhoz, az alapértékekhez, és kovetkezményeikben
felvetették azt a kérdést, hogy modern, ,,miivelt” tarsadalmunkban a csalad, az isko-
la és a demokratikus intézmények valoban elvégzik-e feladatukat, vagy a 20. szazad
kozepében indult (és ma mar mainstremnek tekinthetd, ,,politikai korrektség” vonu-
latdnak behddolva hajlandok és képesek is megvaltoztatni a torténelmet..., figyelmen
kiviil hagyva az akkori korok dsszefiiggés-, ok-okozat-, valamint értékrendszereit.

A kultura, nemzet és nemzetiség fogalmainak kolcsonhatasainak, elényeinek és
hatranyainak az dsszevetése, elemzése, valamint a jelenlegi mainstream gondolkodas
és narrativa kovetkezményeinek leirdsa is célja jelen eléadasnak, a migracio, az okta-
tas-nevelés, az idegen nyelvi tudas, a kisebbségi és tobbségi jogok, a kisebbségi értékek
ismertetése és illusztraldsa folytan.

Kulcsszavak: multikulturalitas, interkulturalizmus, nemzeti dllam, kisebbségi és
tobbségi jogok, nemzeti stratégia
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MULTICULTURALISM AND INTERCULTURALISM-
CHALLENGES IN 21STCENTURY

Ilona Mathé
Faculty of Economics, Gal Ferenc University

Abstract

The aim of the article is to theoretically and pragmatically define and present
multiculturalism and interculturalism, alongside with their basic differences, types,
consequences and problematic aspects, all with real life examples. As far as this
theoretical approach is concerned, we are defining ,The Smelting Pot” and ,The
Salad Bowl” type multicultural societies, highlighting their overall advantages and
disadvantages. We are also analysing the relationship between multiculturalism
and liberalism, as well as the characteristics and impact of recent movements (like
WOKE, BLM), which lately have shattered the individual’s and community’s rapport
to historic past, basic values; what’s more, in their consequences, they have raised
the question that whether in our modern, ,civilised” society family, school and
democratic institutions are abel to fulfill their duties and responsibilities; or, whether,
surrendering to the ,politically correct” movement initiated in last century’s mid
’50s (which has become mainstream by now) they are willing to change history...
not taking into consideration the then applicable and characteristic corelations, cause
and effect, as well as value systems.

We are also making a comparative analysis of the advantages and disadvantages
that the interconnection and interdependency between culture, nation and nationality
or ethnic origins have; in addition, we aim at highlighting the most important
consequences that the mainstream mentality and narrative regarding the topic have,
by describing and debating on the challenges posed by migration, education and
instruction, foreign language competence, minority and majority rights, aboriginal
minority values.

Keywords: multiculturalism, interculturalism, nation, minority and majority
rights, national strategy
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~Egy kultira igazi bizonyitéka soha nem a bdség, amely kicsordul, a feliilmilhatat-
lan, melyet a langész ajdndékoz a kozosségnek, hanem az dtlag mindésége, médja, hang-
ja is, mellyel a nép él, tudatosit és a koznapok haszndlatdban dltalanosit egy szellemi

magatartdst.”
Mdrai Sandor: Piazza Erbe, Uj 1d6k 1939

Mai felbolydult vilagunkban egyre jobban fel kellene ismerniink azt, hogy a mult ki
(és meg) nem beszélt és meg nem oldott konfliktusai és azok alapos ismerete, valamint
a kozosség, és identitas fogalmainak és értékeinek kiegyensulyozott értékelésének a
hidnya sok elfojtott, illetve Gjonnan kialakult konfliktust gerjesztett és hozott napvi-
lagra. Eme konfliktusoknak és azok okainak a meg nem értése, helytelen értékelése és
a megoldasi stratégia és koncepcio6 teljes hianya a magat ,,f6 dontéshozénak” tekinté
Eurdpa és vilagszerte (féleg Nyugat-Eurdpa és az USA értendé ezalatt véleményiink
szerint) olyan helyzetekhez vezetett, amelyek komolyan és alapjaiban veszélyeztetik
kontinensiink és kulturank létét, minéségét és jovojét. A 18. sz. spanyol szarmaza-
su amerikai filozofus, George Santayana szerint “Those who do not learn history are
doomed to repeat it.’/Azok, akik nem tanulnak, nem ismerik a torténelmet, arra kar-
hoztatnak, hogy tjraéljék azt.-szerzé ford./. Sokan, tobbek kozt Churchill is, atvették
ezt az Oonbeteljesito allitast, am sajnos sem a nemzeti oktatds-nevelési rendszerek, sem
az egyéni fejlédési stratégiak nem tanultak beldle...

Statisztikai adatok szerint a vilag tobb mint 70%-a tobbnyelvi, ami arra a kovet-
keztetésre juttat, hogy sok helyen a vilagban tobbnyelvi, kiilonb6z6 nemzetiség, kii-
16nb6z6 kultiraju emberek élnek egymas mellett vagy kozosen egyiitt. Az egymas
mellett élés vagy az egyiitt €16, barmennyire is szines, kozdsségek interakcidval teli
léte két kiilonbozo felfogast, politikai, adminisztrativ, kulturalis és oktatas-nevelési
rendszert feltételez. Ez eredményezte a multikulturalitas és interkulturalitas fogal-
mat, valamint ez hatarozta meg a tobbség és a kisebbség 6nmagahoz és egymashoz
valé viszonyat és kapcsolatrendszerét. Az eme fogalmakra adott (rovid- vagy hosszu
tavia) politikai valaszok hataroztak meg a kiilonb6zé orszagok és kontinensek mai
allapotat és a bels6 konfliktusaik nagy részét.

Egy rovid elméleti 6sszefoglalé gyandnt, hadd definidljuk és jellemezziik dolgoza-
tunk legfontosabb fogalmait.

A multikulturalizmus azon allapot, amelyben kiilonboz6 kulturdju és, esetleg faju
csoportok, egy adott tarsadalomban léteznek, egyenld jogokat és esélyeket élveznek,
mindegyiket fontosnak tartva és semelyiket figyelmen kiviil nem hagyva. A jelenség
altalaban nemzeti szinten, egy orszagon vagy egy nemzeten beliil alakul ki, vagy ter-
mészetes mddon, a bevandorlas kovetkeztében, vagy nem természetes modon, ami-
kor az adott orszag eltéro kulturalis szabalyozasat egy kozos jogrendszerben egyesitik
(mint pl. Franciaorszagban vagy Kanadaban). Okvetleniil azt a logikai kovetkezte-
tést kell levonnunk (természetesen amennyiben tudatos torténelemismerdk vagyunk
(sic!)), hogy a régi gyarmati birodalmak gyarmatosité politikdjuk miatt teljesen mds
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helyzetben vannak, teljesen mas koriilmények okoztak és definialtdk mai multikul-
turalis allapotukat, ezért teljesen mas lehet (és esetleg kell is legyen) a hozzaallasuk
a kérdéshez, valamint erkolcsi és pszicholdgiai dontéseik és érzelmi toltetiik is mas.
Helyzetiik okainak nem ismerése illetve eltusolasa, a torténelem tényeinek nem is-
merése vagy tagaddsa, és igy tudatlansag miatt, vagy akar szandékosan, kiilonboz6
politikai és gazdasagi célok elérése érdekében eme hozzaallas dltalanositasa és azon
nemzetek/orszadgokra vald (akdr kotelezd) kiterjesztése, akiknek torténetében soha
gyarmatositas nem volt (sét, ahol a vilagon el6sz6r mondtak ki pl. a vallasszabadsa-
got, 1d. Erdély 1568 Janos Zsigmond idejében) torténelmi és logikai hiba, erkodlcsi btin.

Szociolégiailag a multikulturalitds azt a mddot jelenti, amelyben bizonyos tarsa-
dalmak, kozosségek egymas mellet vagy egytitt élnek kulturalis diverzitasban. Egy
multikulturélis tarsadalom jellemzdje az, hogy kiilonbo6z6 faju, etnikai eredet(i vagy
nemzetiségli emberek élnek ,egyiitt” az adott kozosségben. Arrdl a felfogasrol van
sz, amelyben az eltéré kulturdk, kiilonosen a kisebbségi csoportok kulturdja kii-
l6nleges banasmodban részesiil a domindns politikai kultura altal. Ez az elismerés
azt is jelenti, hogy a tarsadalom egésze tudataban van annak, hogy milyen értékkel
jarul hozza a nagy politikai kozosséghez a kisebbség, hogy specidlis védelem vagy
autonom onrendelkezési jogok illetnek meg bizonyos kulturélis csoportokat. A mul-
tikulturalizmus a modern demokracidkban egyben vélasz a kulturalis pluralizmus
tényére, masrészt a multbéli kirekesztés, diszkriminacié vagy elnyomas miatt adott
kompenzacid. (Az egyik gond az, hogy ugy tinik, a nyugati demokraciakban bizo-
nyos kisebbségek tulzott vagy téves torténelmi értékelés alapjan keriilnek elénybe, de
ez ismét a mult ok-okozati tényeinek figyelmen kiviil hagyasa miatt torténik. A masik
az, hogy a multbéli birodalmi lét érdekes kollektiv blinbanatot indukalt napjainkban,
aminek altalanositdsa megint sulyos hibakhoz vezetett. )

Egy ilyen, fentebb emlitett tarsadalomban, az emberek megtartjak, tovabb adjak,
megbecsiilik és megosztjak egyedi életmddjukat, nyelviiket, hagyomanyaikat vagy
kulturalis magatartdasukat. Abbdl a feltételezésbdl kiindulva, hogy gyakran békésen
egymas mellett élhetnek ezek az eltéré kultirak, a multikulturalizmus azt a nézetet
erdsiti, hogy a kozosség, a tarsadalom igazabol gazdagodik abbdl, hogy meg/fenntart-
ja, meg0rzi, tiszteli, vagy éppen 0sztonzi a kulturdlis diverzitast. Ehhez azonban az
sziikséges, hogy nemcsak a tobbség legyen tisztaban azzal, hogy mik a jogai és kotele-
zettségei egy kozosségben, hanem a kisebbség is tudataban legyen annak, hogy nem-
csak jogai vannak, hanem kotelességei is, amikor az adott térsadalom tagjava valt. Es
itt fontos megemliteni azt, hogy egy kozosség kisebbsége torténelmileg kiilonbozo
okokbol létezik abban az adott tarsadalomban: teljesen mas statusza és megitélése van
(és kell is, hogy legyen) egy 6shonos, allamalkoté nemzeti kisebbségnek, mint egy be-
vandorld vagy éppen egy természetellenesen, akar illegdlisan az eredeti kozosséget el-
araszto kisebbségnek. A végeredmény ugyanaz lehet, hiszen barmely okbol dontenek
vagy kényszeriilnek mas kozosségbe keriilni bizonyos nemzeti és kisebbségi csopor-
tok, az egészséges és helyes egytittélés alapja a befogadd allam/kozosség torvényeinek
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betartasa és betartatasa, a jogok és kotelezettségek tudatositasa és betartdsa, valamint
a kolcsonos tisztelet. Amennyiben ez megvalosul, nincs semmi baj. De sajnos, nem ez
a helyzet sokfele a vilagban. A woke, cancel culture mozgalmak, a kiilonb6z6 tjszert
kisebbségi statuszok eltulzott értékelése (mikozben az 6shonos kisebbségeket semmi
veszik), valamint a torténelmi tények és az erkolcs figyelmen kiviil hagyasa furcsa al-
lapotokat eredményez és eredményezett a vildgban, és ami minket, eurdpaiakat még
jobban érint, Eurépaban.

Kiilonbozé elméletek lattak napvildgot a multikulturalizmust illetéen, féleg az
amerikai tarsadalmat vizsgalva.

A ,smelting pot” elmélet szerint (a kohdban 6sszeolvadt fémek példaja nyoman)
metafora formdjéban az Egyesiilt Allamokba bevandoroltak asszimilci6jét szoktak
definidlni, amit eredményként a ,hyphenated American” kifejezés tokéletesen il-
lusztral (tehat mindenki amerikai, csak az eredete mas: Afro-American, Hungarian-
American, stb., a hangsuly az amerikai jelzén 1évén). Es persze, kénny( ezt tenni és
elhitetni az egyénnel/allampolgarral egy olyan kozosségben, amelynek léte és eredete
nem ezer évre vagy még tobbre nyulik vissza. Ugyanakkor az sem mindegy, hogy a
bevdndorlé/migrans, vagy a kiilonb6z6 nyelveken mds és mds terminussal ellatott
egyén vagy csoport hogyan viszonyul a befogad6 kozosséghez/orszaghoz. Halas a be-
fogadasért, tiszteli és betartja a befogadd orszag torvényeit és szokasait, anélkiil hogy
teljesen asszimilalodna és feladna sajat nemzeti és kulturalis értékeit, vagy kovetel6
magatartassal csak vélt vagy valos jogait probalja érvényesiteni anélkiil, hogy hasznos
tagjava valna 4j ,,hazdjanak”.

A kovetkezd elmélet a ,salad bowl”, ami egy sokkal liberalisabb elmélete a
multikulturalitdsnak, mivel ez egy heterogén tarsadalmat jelent, amelyben kiilénbo-
z6 kulturalis hatterd emberek/egyének élnek egymassal parhuzamosan, megtartvan
legalabb részben néhany egyedi jellemz6it hagyomanyos kulturajuknak. Ez azt is je-
lenti, hogy nem alakul ki egy egységes tarsadalom vagy kultura, legjobb példai ismét
az Egyesiilt Allamokbdl a ,, Little India” vagy ,,Chinatown” negyedek. A legnegativabb
kovetkezménye ennek a jelenségnek az, hogy megosztja a tarsadalmat, elditéletet és
diszkriminaciot eredményezve. Robert Putnam politikai kutato6 szerint az ilyen ,,mul-
tikulturalis kozosségekben” é16 emberek nem igazan fognak kozosségjobbitd, fejlesz-
t6 projektekre szavazni vagy ilyenekben 6nkénteskedni.

Egy tGjabb megkozelitésben, a multikulturalizmus kihivasként all a liberalis de-
mokraciaval szemben. Ez utébbiban, minden egyes dllampolgar egyenlé banasmod-
ban kellene, hogy részesiiljon, kiilon kezelve az ,allampolgar” alap, kozos identitasat
a tarsadalom valé vildgban €16 tagjainak valos tarsadalmi, kulturalis, politikai és gaz-
dasagi poziciojatol és identitasatdl. Ez a felfogas hajlamos arra, hogy homogenizélja
a tarsadalmat és kozos politikai kulturat feltételezzen, amelynek mindenki részese
az adott kozosségben. Egy formalis allampolgari egyenléség jegyében, a liberalis de-
mokraciak hajlamosak alulértékelni mindazokat a jegyeket, amelyek igazabdl bizo-
nyos szempontok alapjan tagadjak ezt a fajta egyenlGséget. Bar szerves és jol defini-
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alhaté részei a tarsadalomnak, a kozosség bizonyos tagjai megtarthatjak kiilonleges
egyéni identitasukat mikozben egy kozosségben laknak.

A multikulturalizmusnak nagy szerepe van az oktatas-nevelésre, az 6nrendelkezés
igényére vagy jogara, az identitas politikakra, és a kiillonb6zé politikai és tarsadalmi
mozgalmakra. Ellentétben azonban a multikulturalitassal, az identitas politikak in-
kabb a résztvevé egyének kozos identitasan alapulnak, mint a kozos specifikus kul-
tardjukon.

A multikulturalizmus altal jelentett kihivasok két szempontot érintenek: az egyik
arra vonatkozik, hogy bizonyos csoportokat részesit elényben a nagy kozosséggel
szemben, ezaltal a nagy koz0s ,,j0” erodalodhat a kisebbségi érdek oltaran. A nemzeti
egység elérése lehetetlennek t{inik, ha az emberek magukat inkabb egy etnikai vagy
faji csoport tagjainak tekintik, mint egy kozds orszdg dllampolgdrainak. Es a mésik
szempont arra vonatkozik, hogy a multikulturalizmus aladssa az egyenld egyéni jo-
gokat, ezaltal gyengitve az egyenld politikai banasmod értékét. Az egyéni egyenldségi
jogokat figyelmen kiviil hagyhatjak vagy csorbithatjak akkor, ha inkabb a csoport
jogait tekintik fontosabbnak.

Es itt jon a felismerése annak, hogy bar évezredek 6ta beszélhetiink multikultura-
lizmusrdl, a kiilonb6z6 kultirak igazi, gyakorlati egytittélése egy masik fogalom altal
irhaté a legjobban le, és ez az interkulturalitds. Latin 6seim szerint ,nomen est omen”,
tehat az, ahogyan neviikon nevezziik a dolgokat, Iényegi tulajdonsagaikat is illusztral-
ja. A multikulturalitashoz képest, az interkulturalitas egy gyakorlatiasabb, aktivabb
fogalom, és a szegregicion és parhuzamos léten atnyulva a kiilonb6z6 kultarak in-
terakcidjat, egytttélését, kultirakozi kommunikacidjat és kapcsolatrendszerét jelenti.
Tehat, mikozben az egyik inkabb elkiilonitett entitdsokat, a masik inkabb egytittmd-
kodést jelent. Az interkulturalis oktatas-nevelés azt kisérli meg, hogy a kiilonboz6
kulturalis hattérrel rendelkezé csoportok tagjai megértsék a lényegi kulturalis ke-
retrendszert annak érdekében, hogy interakcioba tudjanak lépni és képesek legye-
nek hatékonyan kommunikalni mas kulturélis hatterd tarsaikkal. Az interkulturalis
eréfeszitések célja az, hogy a megértést segitség eld, noveljék a bizalmat, kapcsolato-
kat teremtsenek és egyiittmiikodést tegyenek lehetévé. Es emiatt, az interkulturalitds
mindig csoportokra vagy kozosségekre koncentral. Egy tipikus példdja az interkultu-
ralis egyiittlétnek az erdélyi magyar/székely-roman-szasz egyiittélés, aminek renge-
tek erkolcsi, tarsadalmi, személyiségfejlodési, nemzetiségi és nemzeti, valamint nyel-
vi-kulturalis hozadéka van.

A kérdéskorben felmeriil egy masik fogalom, a ,,kulturakozi” (Cross Cultural) alla-
pot, jelenség és kommunikdcié. Ez kevésbé vonatkozik a kozosségre vagy a csoportra,
mint inkabb a specifikus kulturakra adott specifikus valaszokra.Ez azt is jelenti, hogy
az az egyén, akinek rendszeres nemzetkdzi szakmai, tizleti kotelezettségei vannak,
profitalhat abbol, ha kulturakézi kommunikacids ismereteket és készségeket sajatit el
annak érdekében, hogy hatékonyabban végezhesse munkajat, jo tizleti kapcsolatokat
épithessen ki fiiggetleniil attol, éppen hol ténykedik a vilagban. Ez tehat inkabb az
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eltér6 kultarakra adott specialis valaszokra vonatkozik, mint a kiilonb6z6 kultarak
egymasra talalasara.

Kovetkezésképpen, a multikulturdlis kommunikaciémas kultarak sajatossagairol
tudomast vevd, de mélyebben nem involvalddo, szintézisre nem térekvé élményekhez
vezet, mig az interkulturalis kommunikacié mds kultarakkal szervesen egyiittmi-
kodé, integralt, szintetizalt és empatikus tarsas-vilag-alkotast valosit meg és reflexiv
élményekhez vezet a résztvevé egyének szamara.

Tehat, 6sszegezve, mig a multikulturalitas véleményiink szerint inkabb szegrega-
ciot és akar elidegenitést general, az interkulturalitds és kulturakozi kommunika-
ci6 egyittmikodést és keveredést jelent. Az USA-ba emigrald eurdpaiak, valamint
az Ausztralidba atkolt6z6 britek multikulturalis életet hoztak létre, de ez egyéltalan
nem jelenti azt, hogy ezek a multikulturalis szituaciok feltétleniil pozitivak vagy akar
egészségesek lennének. Ezzel ellentétben, az interkulturalis, az adott tarsadalomba
szervesen integralodo csoportoknak és kozosségeknek rengetek lehetdségiik, esélyiik
és potencialjuk van. Ha a dontéshozok és politikacsinalok jobban értenék a multikul-
turalizmus fogalmat és lényegét, és valtoztatnanak a narrativajukon, képesek lennénk
egy kevésbé passziv, és sokkal aktivabb parbeszédet és egytittmitikodést folytatni a
tarsadalom minden szintjén. Arrél nem beszélve, hogy a 21. szazad els6 évtizedének
a vége felé Angela Merkel mar a multikulturalizmus végét viziondlta, mig a masodik
évtized kozepén az illegalis migraciot el6segité ,Willkomens Kultur” tarsadalmilag,
jogilag, gazdasagilag, kulturalisan és altalanos muveltségileg téves, akar blinds poli-
tikajanak koszonhet6en nemcsak integracio és egytittmiikodés nem valésult meg Eu-
répa nyugati felén, hanem a tobbség kulturdjat, etikai, moralis és altalanos egyiittélési
szabalyait figyelmen kiviil hagyd, nem tisztel6 parhuzamos tarsadalmak létrejottéhez
nyujtott segitd kezet.

A multikulturalizmust illetéen mas aggalyok is vannak. Ha egy tarsadalom alap-
vet$ intézményei, a csalad, az iskola, a munkahely és a kiilonboz6 szocidlis intézmé-
nyek nem teszik dolgukat és nem hozzak 6ssze az eltéré kulturdlis hattert embereket,
nem valésul meg az az egészséges kornyezet, amely a kulturalis kiilonbségek miatt
keletkezett egyének kozotti surléddsok enyhitését és megsziintetését teszi lehet6vé.
Ez az egészséges kornyezet tolerancidn, egyiittérzésen, valamint azon a szandékon
és nyitottsagon alapul, hogy meg akarjuk ismerni a masik kulturalis hattere altal
megmutatkoz6 kiilonbségeket. Ez az eltér6 kulturalis hattér és értékrendszer komoly
kovetkezményekkel jar az egészségligy terén is. A tarsadalom peremére szoruld né-
pesség korében gyakoribbak bizonyos betegségek, példaul az érrendszeri betegsé-
gek, az AIDS és az oszteoporozis, valamint az étkezéssel, taplalkozassal kapcsolatos
problémak is. A multikulturalis tényezdék azt is befolyasolhatjak, hogy hogyan lehet
egy egyént kezelni, gyogyitani, vagy akar kaphat-e egyaltalan orvosi segitséget. Az
egészséget és betegségeket érint6 kiillonbozé kulturalis nézetek befolyasoljak az egész-
ségligyi és orvosi beavatkozast is. A kulturalis kiilonbségek félreértései és/vagy ezen
kiilonbségek nem ismerete akar erészakos kovetkezményekkel is jarhat. A kutatdsok
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kimutattak, hogy az etnikai kisebbségek kevesebb valdszintiséggel fognak testi és lelki
egészségligyi szolgaltatasokat igénybe venni, tobbek kozt talan félelembdl, tudatlan-
sagbdl, a diszkriminacid és stigmatizalas elkeriilése miatt.

A migrécio, akar legalis, de leginkabb az illegalis, tovabbi problémakat okoz. Ko-
moly értelmezési problémak vannak a jelenség definidlasaban, megértésében és ke-
zelésében. A jelenlegi ,mainstream” narrativa meg nem értheté mdédon nem képes
sem az okokat, sem a kovetkezményeket felkutatni, megismerni, életképes, minden fél
szamara hatékony, hosszu tavu stratégiakat felépiteni, a kolcsonos tisztelet, a jogrend
és a torténelmi mult tapasztalatainak figyelembe vételével. A nemzeti és tarsadalmi
felel6sségtudat érdekes hidnyaval vagy mutacidjaval szembesiiliink.

Es ha ennyi probléma van, mi a megoldds? Szerintiink az eurdpai kdzdsség egyiitt-
miukodésének alapértékeihez vald visszatérés, azok tiszteletben tartdsa, a csalad,
mint a tarsadalom legfontosabb és alap pillérének a megerdsitése, az oktatas-nevelés
alapelveihez val6 visszatérése. Aristipos szerint ,Tanitani annyi, mint megmutatni
a lehetGségeket, tanulni annyi, mint élni ezekkel a lehetéségekkel”, de akar Eotvos
Jozsefet is emlithetjiik: ,,A haza minden polgaranak jovéje-mindenekel6tt jogai-kul-
turaltsagatdl fiigg, vagyis a miiveltségnek a nevelés utjan valé tarsadalmi méretd
elterjedését6l.” Tehat fontos tanulni, ismerni és megismerni, a kritikus gondolkodas
logikai elemeit alkalmazni, 6sszehasonlito elemzéseket végezni, és mindenekel6tt
kolcsonos tisztelettel, de sajat értékeinknek és érdekeinknek figyelembevételével élni
és cselekedni.

Az idegen nyelvoktatds is megoldas. Az EU Sprachreport 2002/1:17-18.-3. javaslata
szerint:

»Az eurdpai tobbnyelviiség fenntartasaban az idegennyelvoktatasra fontos szerep
harul. Az idegen nyelvek oktatdsanak legkésdbb az altalanos iskoldban el kell kezd6d-
nie k6z0s eurdpai mindségi mércéknek megfeleléen. Az Idegen nyelvoktatas célja két
eurdpai idegen nyelven valé irasos és szobeli cselekvoképesség elsajatitasa, valamint
tovabbi nyelveken az értés- és olvasas készségek kifejlesztése. Cél tovabba a szomszé-
dos orszagok nyelveinek megismertetése, kozvetitése.”Ma vajon hol tartunk?...

A nyelvi cselekvés egy tarsas cselekvés (interdependencia keletkezik), a nyelvtudas
a vilagrol és szocialis kornyezetrdl alkotott tudas és tarsas interaktiv képességek fejlo-
dése, tehat meghatarozo nyelvi és szocidlis kozegben jellegzetes kulturalis mintazato-
kat tesz magaéva homogén/heterogén, egy-vagy tobbnyelvii kozegben is.

Az egyén interaktiv/konfrontativ/ érdekérvényesité viselkedése adaptiv jellegti,
a nyelvi- és kommunikativ kompetencia kontextus érzékenységet és szitudlt-nyely-
haszndlati képességet von maga utan, amihez univerzdlis kommunikdcids készsé-
gek léte, sajdtos nyelv-és kultura specifikus nyelvi viselkedési mod sziikséges (a nyel-
vi leiras és nyelvmuikodés teljes skaldjan). Szoros Osszefiiggés van az egynyelviiségés
azmultikulturalitds, valamint a tobbnyelviiség és a interkulturalitds kozott.

A nyelvkozosség felszines, egymasrol tudomast vevo, de mélyebben nem integrald-
do, szintézisre nem torekvo ,,egymas-mellett-élés” (ami éppen a multikulturalitas).
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A nyelvi szocializdcid, tdrsas szocializdcio kozdosségi nyelvek szervesen egytittmiiko-
do, integralt, szintetizalt és empatikus egyiittmiikodést megvaldsito egyiittélést jelen-
tenek (és ez az interkulturalitds).

A kozosségnek nyelvi, targyi, szellemi kultara alapja van, kozosségi elemek ujrater-
melése, atadasa, modosuldsa generdciok egymas mellett élése, egyiittmiikodése soran.
A nyelvkozosség a nyelv, nyelvi kultura, normak, értékek, kultura-specifikus, iden-
titas-formalé narrativékat jelenti, nyelvi, kulturalis kohézié megteremtése céljabdl,
nemzeti hatarokon beliil, de kisebbségben is. A nyelvkozosség nyelve plasztikus, a tar-
sas-viszonyoknak és a tarsadalmi igényeknek megfeleléen adaptalodo reprezentdcios
jelrendszer, egy tényleges tdarsas-valésdg megteremtéséért felels; a nyelviség nem csak
absztrakt jelrendszer, hanem tdrsas interakcié kozosségi jelentéshalmaz, intenciona-
lis mentalis tartalmakkal.

A sajatos arculatu nyelvkozosségekben szocializalodott egyén mas ‘kulturalis ko-
zegbe’ is bekeriilhet: mas nyelvkozosség (vegyes hazassag, multikulturalitas, mig-
racid), mas szubkultarak (kb. tarsadalmi, vallasi rétegek), mas szakmai kultarak
(multidiszciplinaris munkahely), mas nemzeti kultardk (turizmus interkulturalis
kontextusai, munkavallalds), mas nemzetkozi kulturdk (eurokratak, multinacionalis
vallalatok). A résztvevék azonban mindig valamilyen k6zos nyelv mellett fognak don-
teni a résztvevok (amit lingua franca-naknevezhetiink). Természetesen, felmeriilhet a
nyelvi sovinizmus/imperializmus kérdése is (1d. Brit Birodalom Indiaban, stb.), lehet
sz6 politikai, gazdasagi és kulturalis dominanciardl, viszont egy egészséges kornye-
zetben az egyéni és kozosségi méltosag megteremtése, megtartasa, biztositasa mindig
fontos.

Egy adott nyelvkozosségben elsajatitott nyelvi kultura biztositja az ,egynyelviisé-
get”; ezt a ,vilag™-ot hasonlitja 6ssze mas nyelvi-kulturalis vilagokkal. Az interkultu-
ralis kommunikacié hasznos, megbizhato és feleldsségteljes kozosségi cselekvésforma
a mai nemzetkozivé valt kommunikacidban.

A valds tobbnyelviiség nem idegennyelv oktatasi technikakkal, hanem egy integ-
ralt és empatikus tarsas-vilag-alkotas megvaldsitasaval érhet6 el, a kulturalis kiilonb-
ségek kritikus és dialektikus /interaktiv-argumentativ/ parbeszéd soran kialkudott
szintézis, amelyet csak inherensen multikulturalis kozeg tud biztositani. Igy a nem-
zetkozi kommunikacié egyben interkulturalis kommunikacié (akar multikulturalis
elemekkel is).

Minden esetben felmeriil a tobbség és a kisebbség egymashoz viszonyulasa. Nor-
malis esetben, f6leg interkulturalis kozegben, komoly kisebbségi értékekrol beszélhe-
tink:

Magyarorszagon a torténelmi krizishelyzeteknek koszénhetéen sajatos helyzet ala-
kult ki; ez az egyetlen olyan orszag, amely minden oldalrél 6nmagaval hataros. A
magyarsag 8 orszagban szétszorva él a Karpat-medencében, ami szétszorddas, pusz-
tuldssal jart, tehat a nemzeti 6sszetartozas-érzésének és létszamanak negativ valtoza-
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sai kovetkeztek be. Olyanok voltunk/vagyunk, mint Kovacs Andras Ferenc Kovek a
magasban versében:

»~Kovek dobédnak, bolygokka vilnak:

magas hazakbdl vissza se szdllnak

végiil sem, akkor sem.”

Ezért allami és maganintézmények komoly felel6sséget vallalnak a nemzet (bele-
értve a hatdaron tuli magyarsag) helyzetének tdmogatasa érdekében. Ezt szolgaljak
példaul az MTA Etnikai-nemzeti kisebbségkutaté Intézetének felallitasa, és az olyan
kisebbségi értékek, mint a kisebbség utkeresési ideoldgiainak kidolgozasa, a regio-
nalis egyiittmikodés, a nem olvasztotégely-hatas, a kisebbségi oktatas, az elditélet
mentesség, a legjobb gyakorlatok ataddsa, az aktiv testvérvarosi és ‘Eurdpai polgar’
programok, az asszimildcié nélkiili integralodas, a kozos oktatas, kulturalédas, a jobb
nyelvtudas (ami erésebb tarsas szocializalédast, gazdagabb vilagrél sz616 tudast ered-
ményez).

A nyelvoktatasnak komoly elényei vannak multikulturalis kdrnyezetben, egymast
erdsitd szerepe van, empatiat, affinitast, alkalmazkodd képességet, jobb értést és meg-
értést eredményez.

Bdnyai Janos szerint ,,A kisebbségi magyar kulturak multikulturdlis tapasztalata
pedig kiilonleges érték lehet a globalizal6do vilagban, modell arra is, hogy kiilonféle
kulturak az egyiittélés soran hogyan 6rizték meg sajatossagaikat és integritasukat.”

Claude Lévi-Strauss antropoldégus szerint pedig ,valamennyien a sajat kultdrank
vonatan utazunk, és minden vonat a maga altal valasztott irdnyban halad”.
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